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Zakaz posiadania niewolnikow-chrzescijan
przez Zydow
wedtug Kodeksu Teodozjanskiego

W dostgpnych obecnie zbiorach prawa rzymskiego zachowaty si¢ niezbyt
liczne $wiadectwa dotyczace potozenia prawnego Zydow w cesarstwie rzymskim.
Zawarte sg one gtownie w Kodeksach Teodozjanskim i Justynianskim. Natomiast
w Digestach Justynianskich znajduje si¢ wyjatkowo mato takich przekazow. Wy-
nika to stad, ze dopiero za cesarzy wspierajacych chrzeécijanstwo obecnos¢ Zy-
dow w panstwie rzymskim nabrala szczegolnej doniostosci prawnej. Wczesniej
istnienie tej grupy ludnosci imperium miato wprawdzie powazne znaczenie reli-
gijne, polityczne i militarne, nie stwarzato jednak problemoéw, ktére wymagatyby
osobnych uregulowan w prawie rzymskim, zwlaszcza w jego cze$ci dotyczacej
prawa prywatnego. Jurysci okresu klasycznego, ktorych opinie stanowia przytta-
czajacy czg$¢ materiatu Digestow, nie mieli powodu, aby zajmowac si¢ osobno
Zydami. Wida¢ tutaj takze réznice pomiedzy normami obydwu wspomnianych
kodeksow a Digestami. W kodeksach tych jest zdecydowanie wiecej norm ad-
ministracyjnych i uregulowan politycznych, podczas gdy w Digestach przewaza
wlasciwy material cywilistyczny. Wszelkie formy dyskryminacji i nierdownos$ci
prawnej wprowadzane s3 raczej metodami administracyjnymi, nie za§ prywatno-
prawnymi.

1. Ustawodawstwo Konstantyna

Zagadnieniu niewolnika wyznajacego chrzescijanstwo, ktory znalaztby si¢
w rekach Zyda, poswiecony jest osobny, dziewiaty tytut szesnastej ksiegi Kodek-
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30 RAFAL WOJCIECHOWSKI

su Teodozjanskiego: Ne Christianum mancipium ludaeus habeat. W tytule tym
kompilatorzy z pierwszej potowy V wieku zamiescili fragmenty pigciu konstytu-
cji wydanych pomigdzy 335 a 423 rokiem. Pierwszy z nich pochodzi z konstytucji
z 335 roku skierowanej do prefekta pretorianow Feliksa:

CTh 16,9,1:
Imp. Constantinus A. ad Felicem Pf. P.

Si quis [udaeorum Christianum mancipium vel cuiuslibet alterius sectae
mercatus circumciderit, minime in servitute retineat circumcisum, sed liber-
tatis privilegiis, qui hoc sustinuerit, potiatur etc.

Dat. XII. Kal. Nov. Constantinopoli (335 r.)

Konstantyn zarzadzit w tej konstytucji, ze jezeli Zyd obrzezatby zakupione-
go przez siebie niewolnika-chrzescijanina lub nalezacego do jakiej$ innej religii,
to nie moze zachowaé go u siebie. Niewolnik taki powinien zosta¢ wyzwolony
na zasadzie privilegia libertatis. Zyd nie moze obrzezaé zakupionego niewolnika
nie-Zyda!, lecz na podstawie tej konstytucji moze go posiada¢ nadal bez prze-
szkod, jezeli pozostawi go nieobrzezanego?.

W Kodeksie Teodozjanskim, w tytule De ludaeis, w ustawie Teodozjusza
IT z 415 roku znajduje si¢ informacja o pewnej, zaginionej dla nas, konstytucji
przypisanej Konstantynowi. Tres¢ uregulowania wzmiankowanego w tym zrodle
zasadniczo r6zni si¢ od przedstawionego powyzej (w CTh 16,9,1):

CTh 16,8,22:
Idem AA. (Honorius et Theodosius) Aureliano Pf. P. II.

Quoniam Gamalielus existimavit se posse impune delinquere, quo magis
est erectus fastigio dignitatum, illustris auctoritas tua sciat nostram serenita-
tem ad virum illustrem magistrum officiorum direxisse praecepta, ut ab eo
codicilli demantur honorariae praefecturae, ita ut in eo sit honore, in quo ante
praefecturam fuerat constitutus ac deinceps nullas condi faciat synagogas et
si quae sint in solitudine, si sine seditione possint deponi, perficiat, et ut inter
Christianos nullam habeat copiam iudicandi; et si qua inter eos ac Iudaeos
sit contentio, a rectoribus provinciae dirimatur. Si Christianum vel cuiuslibet
sectae hominem ingenuum servumve iudaica nota foedare temptaverit vel

! Obrzezanie napemialo Rzymian odraza, jeszcze zanim chrzeicijanstwo stalo sic religia
dominujacg w Imperium. Wedhug relacji Modestyna cesarz Antoninus Pius tylko Zydom zezwolit
reskryptem na obrzezanie ich synéw. Osoba innej religii, ktora dokonataby obrzezania, podlegac
miala karze przewidzianej dla dokonujacych kastracji, zob. D. 48,8,11pr., a takze A.M. Rabello, //
problema della “circumcisio” in Diritto Romano fino ad Antonino Pio, [w:] Studi in onore di Arnal-
do Biscardi, t. 11, Milano 1982, s. 187-214.

2 Relacja z dyskusji w doktrynie prawa mojzeszowego na temat obrzezania niewolnikow zob.
C. Hezser, Jewish Slavery in Antiquity, Oxford 2005, s. 35—41.
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ipse vel quisquam Iudaeorum, legum severitati subdatur. Mancipia quoque
Christianae sanctitatis si qua aput se retinet, secundum Constantinianam le-

gem ecclesiae mancipentur.

Dat. XIII Kal. Nov. Constantinopoli Honorio X et Theodosio VI AA.
conss. (4151.)

Oto jesienig 415 roku Teodozjusz Il swoim listem pozbawit przywddce re-
ligijnego Zydéw — patriarchg Gamaliela> — godnosci prefekta honorowego
i sprowadzit go do godnosci, ktéra miat przed uzyskaniem prefektury. Cesarz
nakazat takze, azeby w przyszlosci patriarcha nie zaktadat nowych synagog. Te
za$, ktore zostaly opuszczone, Gamaliel obowigzany byl zburzy¢, jezeli mozna
by tego dokona¢ bez wzbudzania tumultu. Ponadto cesarz zakazywat patriarsze
rozsadzania chrzeécijan, natomiast spér powstaty miedzy nimi a Zydami powi-
nien by¢ rozwigzany przez namiestnikoéw prowincji. Po tych zarzadzeniach szcze-
goblnych przewidzianych dla Gamaliela cesarz przypomniatl w sposoéb ogodlny, ze
obrzezanie wykonane przez samego patriarche lub jakiego$ innego Zyda na wol-
nych lub niewolnikach: chrzescijanach albo nalezacych do innego wyznania po-
woduje zastosowanie przewidzianych kar. Ustawa nie precyzuje, jakie to sg kary,
z wezesniejszych konstytucji mozna jednak wnioskowac, ze chodzi nawet o kare
smierci. W zakonczeniu konstytucji z CTh 16,8,22 Teodozjusz II wspomniatl, ze
niewolnicy chrzescijanscy, ktorych Gamaliel trzyma u siebie, powinni by¢ prze-
kazani Kosciotowi wedtug konstytucji Konstantyna*. Powyzszy fragment jest je-
dynym $wiadectwem o takim rozwigzaniu z czaséw Konstantyna.

Powolanie ustawy z czaséw Konstantyna w 415 roku miato by¢ moze na celu
zmniejszenie gospodarczego znaczenia Zydow, a jej wykonanie przyczyniloby sie
takze do wzbogacenia Kosciola na Wschodzie. Konstytucja Konstantyna zostata
powotana przez Teodozjusza Il w 415 roku, prawie w stulecie od jej wydania,
jednakze dwadzie$cia lat pozniej kompilatorzy, ustanowieni przez tego samego
cesarza, pomingli ja, zestawiajac tytut CTh 16,9. By¢ moze byta to §wiadoma
decyzja redakcyjna podjeta w celu zaprezentowania regulacji surowszej”.

Fragment ,,Zywota Konstantyna” przypisywanego Euzebiuszowi z Cezarei
zawiera wzmianke o innej ustawie, w ktorej cesarz zabronil Zydom mie¢ niewol-
nikoéw-chrzescijan:

6

3 Na temat funkcji patriarchy i jego statusu w pafistwie rzymskim zob. M. Jacobs, Die Insti-
tution des jiidischen Patriarchen. Eine quellen- und traditionskritische Studie zur Geschichte der
Juden in der Spdtantike, Tiibingen 1995.

4 C. Hezser, op. cit., s. 4344, wskazuje, ze przekonanie o tym, iz nalezy wykupywaé z niewo-
li swoich wspotwyznawcow byto silnie obecne w literaturze rabinicznej (tamze przyktady), a wigce
moglo wptynac na poglady chrzeécijan w tej mierze.

> Tak G. de Bonfils, Roma e gli ebrei (secoli I-V), Bari 2002, s. 102.

6 Zob. Eusebius (wyd. A. Cameron, S.G. Hall), Life of Constantine, Oxford 1999, tamze po-
dana bogata literatura dotyczaca kontrowersji wokot autentycznosci i autorstwa Vita Constantini,
por. zwlaszcza s. 4-9.
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Vita Constantini 4,27,1:

AMO, kol Tovdaiolg undéva Xpiotiovov ooviedely Evopobéter unde
Yap OepTov Elval TPOPNTOPOVTOIS KOl KUPLOKTOVOLS ToVS V1Td 10D cwTijpog
Aedvtpopévous Quyd dovieing vdyesOar €l 8’ gvpebein Tig To10UT0G, TOV PEV
aveioBan ErevBepov, TOV 3¢ Inpia xpnudtmv KordlecHat.

Autor biografii cesarza komentowat ustawe, podkreslajac, ze nie jest spra-
wiedliwe, azeby ci, ktorzy zostali odkupieni przez Zbawiciela, byli trzymani jako
niewolnicy przez tych, ktorzy splamili si¢ zabdjstwami prorokow i Pana. Konsty-
tucja Konstantyna przewidywala przeto, ze jezeli chrzescijanin zostalby znale-
ziony w niewoli, powinien by¢ wyzwolony, a jego zydowski wiasciciel ukarany
grzywna pienigzng. Wedlug $wiadectwa apologetycznej biografii Konstantyna
powodem uwolnienia chrze$cijanina z niewoli nie jest dokonane na nim obrzeza-
nie, lecz sama podleglto$¢ Zydowi.

W nauce podjeto kilka prob wyjasnienia rozbieznosci pomigdzy tymi trzema
swiadectwami dotyczacymi ustawodawstwa Konstantyna, brakuje jednak dal-
szych przestanek dla jednoznacznego rozstrzygniecia prawdziwosci tych hipotez’.

2. Ustawa Konstancjusza II

Zaledwie dwa lata po $mierci Konstantyna, latem 339 roku, Konstancjusz II
wydat konstytucje o tresci surowszej niz dotychczasowe uregulowania Konstan-

tyna:
CTh 16,9,2:
Imp. Constantius A. ad Evagrium.

Si aliquis [udaeorum mancipium sectae alterius seu nationis crediderit
comparandum, mancipium fisco protinus vindicetur: si vero emptum circum-
ciderit, non solum mancipii damno multetur, verum etiam capitali sententia
puniatur. Quod si venerandae fidei conscia mancipia Iudaeus mercari non
dubitet, omnia, quae aput eum repperiuntur, protinus auferantur nec interpo-
natur quicquam morae, quin eorum hominum qui Christiani sunt possessione
careat. ct cetera.

Dat. Id. Aug. Constantio A. II et Constante A. conss. (339 1.)

7 Najpehiejsze zestawienie zgtoszonych dotychczas w nauce hipotetycznych préb wyjasnie-
nia rozbieznoséci migdzy wspomnianymi zrédtami dotyczacymi ustawodawstwa Konstantyna zob.
G. de Bonfils, Roma..., s. 100-108, 136—142. Tenze autor powtorzyt w skrocie powyzsze zastawie-
nie w swojej nowszej ksigzce: Gli ebrei dell impero di Roma, Bari 2005, s. 76—-84, 108—110.
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Konstancjusz 11 zarzadzil, ze jezeli Zyd kupil niewolnika innego wyznania
lub innej narodowosci®, taki nabytek powinien by¢ natychmiast odzyskany przez
fiskusa. Ponadto, jezeli obrzezat zakupionego niewolnika, powinien by¢ takze
ukarany $miercig. Ilekro¢ Zyd, pomimo ustanowienia tych kar, powazylby sie
handlowa¢ chrze$cijanskimi niewolnikami, powinien zosta¢ bezzwlocznie pozba-
wiony posiadania wszystkich swoich niewolnikéw tego wyznania.

3. Uregulowanie Teodozjusza I

Jesienig 384 roku, prawie piecdziesiat lat po ustawie Konstancjusza II, Teo-
dozjusz I ponowit wprawdzie zakaz syna Konstantyna, tym razem jednak ogra-
niczony tylko do zabronienia Zydom nabywania niewolnikow chrzeécijanskich.
Mozliwe, ze dtuga przerwa pomiedzy zachowanymi regulacjami jest wynikiem
niepodejmowania przez wladcoOw prob nowego uregulowania omawianego pro-
blemu, ale nie jest tez wykluczone, ze stanowi skutek zamierzonego przez kom-
pilatoréw pominigcia rozwigzan posrednich. Konstytucja Teodozjusza 1 zostata
przez nich wprowadzona do tytutu De contrahenda emptione:

CTh 3,1,5:
Idem AAA. (Gratianus, Valentinianus et Theodosius) Cynegio Pf. P.

Ne quis omnino ludaeorum Christianum comparet servum neve ex Chri-
stiano ludaicis sacramentis attaminet. Quod si factum publica indago compe-
rerit, et servi abstrahi debent, et tales domini congruae atque aptae facinori
poenae subiaceant: addito eo, ut, si qui apud [udaeos vel adhuc Christiani se-
rvi vel ex Christianis Iudaei reperti fuerint, soluto per Christianos competenti
pretio ab indigna servitute redimantur.

Accepta X. Kal. Oct. Regio, Richomere et Clearcho coss. (384 r.)

Zyd nie powinien kupowaé chrze$cijanskiego niewolnika ani ,zatruwaé”
bytego chrzescijanina sakramentami zydowskimi. Jezeli publiczne S$ledztwo
ujawniloby takie nabycie, niewolnicy powinni by¢ zabrani wlascicielom, ktorzy
podlegali odpowiedniej karze. Ponadto, w przypadku gdy u Zydéw znaleziono
by niewolnikéw chrzescijanskich albo takze niewolnikéw zydowskich, pierwot-
nie religii chrze$cijanskiej, powinni by¢ oni wykupieni z niegodziwej niewoli
za zwrotem whascicielowi ceny rownej wartosci rynkowej’. Sztywna regulacja

8 0d czasow Gothofredusa stwierdzenie sectae alterius seu nationis jest podejrzewane o inter-
polacje, zestawienie literatury w tej kwestii zob. G. de Bonfils, Roma..., s. 145-146.

9 W kwestii competens pretium zob. zwhaszcza G. de Bonfils, L obbligo di vendere lo schia-
vo cristiano alla Chiesa e la clausola del competens pretium, ,,Atti dell’Accademia Romanistica
Constantiniana” 10, 1995, s. 503-528.
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pochodzaca od Konstancjusza Il z 339 roku zapewne nie byta wigc stosowana,
a fragment CTh 3,1,5 jest dowodem, ze Zydzi nadal nabywali niewolnikow wy-
znajacych chrzescijanstwo i inne religie.

W konstytucji z 384 roku zakaz kupowania niewolnikow-chrzescijan przez
Zydow jest motywowany przede wszystkim zamiarem zapobiegania przechodze-
niu takich niewolnikow na wiar¢ mojzeszowa. Mozna takze zauwazy¢, ze prze-
pis pochodzacy od Teodozjusza I umieszczono w tytule dotyczacym sprzedazy,
a wiec prawa prywatnego, ktére w stosunku do prawa publicznego jest z zasady
mniej represyjne i mniej podatne na biezace kwestie polityczne.

4. Ustepstwo Honoriusza

Ustawodawstwo dotyczace Zydow pochodzace od syna Teodozjusza I —
Honoriusza, wladcy Zachodu, jest utrzymane w zasadzie w stowach surowego
potepienia'®. W przeciwienstwie do ogélnej tendencji tego wtadcy, w tytule CTh
16,9: Ne Christianum mancipium ludaeus habeat zostata zachowana jego ustawa
z jesieni 415 roku, ktora wydaje si¢ wrecz negowaé zakaz wydany kilkakrotnie
przez jego poprzednikow.

CTh 16,9,3:

Impp. Honorius et Theodosius AA. Annati didascalo et maioribus Tuda-
eorum.

Absque calumnia praecipimus [udaeis dominis habere servos Christia-
nos hac dumtaxat condicione permissa, ut propriam religionem eos servare
permittant. Ideoque iudices provinciarum fide publicationis inspecta eorum
insolentiam noverint reprimendam, qui tempestivis precibus insimulandos
esse duxerint, omnesque subreptiones fraudulenter elicitas vel eliciendas va-
cuandas esse censemus. Si quis contra fecerit, velut in sacrilegum ultio pro-
feratur.

Dat. VIII id. Nov. Ravennae Honorio X et Theodosio VI AA. conss. (4151.)

Konstytucja Honoriusza jest skierowana do rabina Annasa!! i starszyzny zydow-
skiej. Honoriusz postanowil, ze Zydzi moga, bez obaw o represje, mie¢ niewolnikéw
chrzescijanskich pod tym jednym warunkiem, ze pozwolg im pielegnowacé ich reli-
gie. Oczywiscie rozstrzygniecie takie nadal wykluczato wielokrotnie wcze$niej za-
kazywane obrzezanie niewolnikow-chrzeécijan pozostajacych we wlasnosci Zydow.

10 Tak G. de Bonfils, Roma..., s. 123.
1" Co do adresata CTh 16,9,3 zob. J.R. Martindale (red.), The Prosography of the Later Ro-
man Empire, t. 1I: A.D. 395-527, Cambridge 1980, s. 92.
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Cesarz nakazuje sedziom w prowincjach, aby badali starannie prawdziwos¢ dociera-
jacych do nich doniesien o przeszkadzaniu przez Zydéw niewolnikom wyznajacym
chrzescijanstwo w przestrzeganiu ich religii. S¢dziowie powinni kara¢ zuchwatos¢
0s0b, ktore bezpodstawnie oskarzytyby Zydow o takie praktyki. Wedlug omawiane;j
konstytucji wszystkie akty przeciwko Zydom uzyskane podstepnie, a takze takie,
ktére dopiero mogg by¢ uzyskane, powinny by¢ uniewaznione. Kto pogwalcitby
wspomniang ustawe, powinien by¢ ukarany, jakby dopuscit si¢ Swigtokradztwa.

Redakcja przepisu, a zwlaszcza sposob, w jaki cesarz zwraca uwage sedziom
na konieczno$¢ badania prawdziwosci doniesien o winie Zydéw, a zarazem ka-
rania autorow fatszywych informacji, wskazuje na mozliwos¢, ze konstytucja ta
wydana zostala w wyniku petycji wspomnianych w niej rabina Annasa i starszy-
zny zydowskiej'?. Znaczenie gospodarcze Zydéw w zachodniej czesci panstwa
rzymskiego'3, a jednoczesnie trudna sytuacja polityczna i militarna zachodniej
czgsci panstwa pozwalaja domysla¢ sie przyczyn, dla ktorych cesarz Honoriusz
zgodzit sie na tak korzystng dla Zydéw, w poréwnaniu z poprzednimi regulacja-
mi cesarskimi, ochrone¢ nabycia i warunki posiadania niewolnikow wyznajacych
chrzescijanstwo.

5. Ustawy Teodozjusza II

Z licznych zachowanych ustaw Teodozjusza II w sprawie Zydow ! tylko dwie
sa poswigcone niewolnikom chrzescijanskim we wlasnosci zydowskiej: pierwsza
(CTh 16,9,4) pochodzi z kwietnia 417 roku; druga (CTh 16,9,5) jest datowana na
kwiecien 423 roku. W zgodzie ze swoimi wczesniejszymi dyspozycjami cesarz
zarzadzit co do niewolnikow chrzescijanskich:

CTh 16,9,4:
Idem AA. (Honorius et Theodosius) Monaxio Pf. P.

Iudaeus servum Christianum nec comparare debebit nec largitatis titulo
consequi. Qui non hoc observaverit, dominio sibi petulanter adquisito careat,
ipso servo, si quod fuerit gestum sua sponte duxerit publicandum, pro pra-
emio libertate donando. Verum ceteros, quos rectae religionis participes con-

12 Tak A. Linder, The Jews in Roman Imperial Legislation, Detroit 1987, s. 272-273.

13 Por. L. Cracco Ruggini, Ebrei e Romani a confironto nell Italia tardoantica, [w:] Atti del
Convegno Internazionale “Italia Iudaica” (Bari, 18—22 maggio 1981), Napoli 1983, s. 38—65.

14" Catosciowy obraz potozenia Zydow w panstwie rzymskim, w tym takze w ustawodawstwie
Teodozjusza 11, przedstawit J. Juster, Les Juifs dans L’Empire Romain. Leur condition juridique,
économique et sociale, t. I-11, Paris 1914. Dzieto to nadal zachowuje swoje podstawowe znaczenie
w omawianym zakresie, zob. A.M. Rabello, 4 Tribute to Jean Juster, ,,Isracl Law Review” 11, 1976,
s. 216-247.
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stitutos in suo censu nefanda superstitio iam videtur esse sortita vel deinceps
hereditatis seu fideicommissi nomine fuerit consecuta, sub hac lege posside-
at, ut eos nec invitos nec volentes caeno propriae sectae confundat, ita ut, si
haec forma fuerit violata, sceleris tanti auctores capitali poena proscriptione
comitante plectantur.

Dat. IIII I1d. April. Constantinopoli Honorio A. XI et Constantio v. c. II
conss. (417 1.)

Cesarz zarzadzil, ze Zyd nie powinien kupowaé niewolnika chrze$cijan-
skiego lub nabywac¢ go tytulem daru. Temu, kto nie przestrzegalby tej regula-
cji, powinna zosta¢ skonfiskowana wtasnos¢, ktorg samowolnie nabyt, niewolnik
za$ powinien zosta¢ obdarzony wolnoscia jako nagroda, jezeli sam dobrowolnie
podat informacje o tym, co sie stalo. Jednakze Zyd moze posiada¢é w majatku
wszystkich innych niewolnikow, ktoérzy sa wyznawcami chrzescijanstwa, nawet
jezeli on sam jest religii zydowskiej, jezeli nabyt ich przed wydaniem tej konsty-
tucji lub jezeli nabedzie ich rowniez po jej wydaniu pod tytutem dziedziczenia
lub fideikomisu pod warunkiem, Ze przestrzega on, aby nie przytaczac tych nie-
wolnikéw dobrowolnie lub pod przymusem do religii zydowskiej. Jezeli ta regula
ogolna zostanie ztamana, sprawcy takiej zbrodni powinni podlegaé karze $mierci,
jak rowniez konfiskacie mienia.

Ustawa powyzsza przyczyniala si¢ do tworzenia rozbieznos$ci prawnych po-
migdzy Wschodem a Zachodem. Mozna przyjac, ze to uregulowanie byto wydane
bezposrednio w celu przeszkadzania handlowi niewolnikami przez Zydow. Jak
cesarzowi Zachodu wygodnie bylo nie blokowa¢ aktywnosci handlowej Zydow
w okresie kryzysu panstwa, tak w odmiennej sytuacji spotecznej Teodozjusz Il nie
mogt jednak interweniowac w sposob radykalnie podwazajacy istniejace struktu-
ry produkcyjne w gospodarce opartej w duzej mierze nadal na niewolnictwie. Tak
wigc, zapewne aby nie dezorganizowac procesow wytworczych, cesarz godzit si¢
na pozostawanie chrzescijan w niewoli u Zydéw, zakazywal jednak nabywania
nowych niewolnikow chrzescijanskich. Wyjatek przewidziano dla nabycia nie-
wolnika przez Zyda droga dziedziczenia. Mozna jednak przyja¢, ze Zydzi z zasa-
dy dziedziczyli po innych Zydach, a nie po chrzescijanach, wiec ich ogolny zakres
posiadania niewolnikow pozostawatby w zasadzie niezmieniony dziedziczeniem.
Jedyny warunek, ktéry cesarz naktadal na Zydow, polegat na zachowaniu chrze-
$cijanskiej wiary ich niewolnikow!>.

Wiosng 423 roku Teodozjusz II wydatl w Konstantynopolu tekst normatyw-
ny'%, w ktérego tresci znajduje si¢ ponownie odwotanie do poprzedniej regulaciji
dotyczacej niewolnikéw z 417 roku:

15 Tak G. de Bonfils, Roma..., s. 128—129.
16 W Kodeksie Teodozjanskim z konstytucji z 9 kwietnia 423 roku pozostaly cztery wyciagi,
ktore trudno uporzadkowac we wihasciwej kolejnosci, w celu rekonstrukcji petnej zawartosci tej-
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CTh 16,9,5:
Idem AA. (Honorius et Theodosius) Asclepiodoto Pf. P. Post alia:

Christiana mancipia Tudacorum nemo audeat comparare. Nefas enim
aestimamus religiosissimos famulos impiissimorum emptorum inquinari do-
minio. Quod si quis hoc fecerit, statutae poenae absque omni erit dilatione
obnoxius et cetera.

Dat.V Id. April. Constantinopoli Asclepiodoto et Mariniano conss. (423 1.)

Cesarz, zwracajac sie do prefekta pretorianow, stwierdzit, ze zaden Zyd nie
powinien o$mieli¢ si¢ kupowaé chrzescijanskich niewolnikow. Teodozjusz 11
uwazal, ze jest przekroczeniem prawa boskiego, aby pobozny niewolnik znalazt
sie¢ we wlasnos$ci bezboznego kupujacego. Cesarz ustanowil wiec kare, a wtasci-
wie przypomniat o niej, dla osoby, ktora dopuscitaby si¢ takiego czynu.

6. Konkluzje

Pierwszy cesarz rzymski, ktory sprzyjat chrzescijanstwu — Konstantyn
Wielki — podjat niewatpliwie probe zapobiezenia pozostawaniu chrzescijan jako
niewolnikéw w rekach Zydow. Tres¢ tego usilowania nie jest dla nas zupelnie
jasna, rysuje si¢ jednak do$¢ tagodnie na tle ustawodawstwa pozniejszych ce-
sarzy. Regulacje prawne powigzane byly w tym przypadku z represjonowaniem
obrzezania niewolnikow. Obrzezanie za$ napetnialo Rzymian wielkim wstretem
jeszcze znacznie wczesniej, w czasach poganskich, jako okaleczenie genitaliow.
Dla chrzescijan obrzezanie niewolnika moglo oznacza¢ przyjecie go do wiary
mojzeszowej, co przydawato dotychczasowym rzymskim uprzedzeniom znacze-
nia religijnego. Normy pochodzace od Konstantyna mozna postrzega¢ nie tylko
jako wyraz przemian religijnych w panstwie rzymskim, lecz takze jako przejaw
kontynuacji dotychczasowych przekonan obyczajowych wigkszosci Rzymian
wsparty nowym uzasadnieniem o charakterze wyznaniowym. Jedyne $wiadectwo
o niezachowanej konstytucji Konstantyna odwotujace si¢ do motywacji czysto
religijnej pochodzi z Vita Constantini przypisywanej biskupowi Euzebiuszowi. Ta
biografia o charakterze apologetycznym moze by¢ jednak zawodna ze wzgledu na
tendencyjnos$¢ autora. Poza tym powotane dzieto nie pozwala okresli¢, jaki w rze-
czywisto$ci miat by¢ zasieg czasowy i terytorialny zarzadzenia Konstantyna.

Konstytucja Konstancjusza II z 339 roku wskazuje na zaostrzenie zakazu po-
siadania niewolnika-chrze$cijanina przez Zyda. Zakupienie przez niego niewolni-
ka innego wyznania powodowa¢ miato przepadek nabytku na rzecz fiskusa. Tra-

ze konstytucji: CTh 16,8,26; CTh 16,9,5; CTh 16,10,22; CTh 16,5,59. Kodeks Justynianski co do
omawianej konstytucji z 9 kwietnia 423 r. przekazat tylko krotki fragment CTh 16,8,26 w C. 1,9,16.
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dycyjnie juz obrzezanie niewolnika przez Zyda oceniane byto znacznie bardziej
surowo — wtasciciel miat by¢ ukarany $miercia.

Konstytucja Teodozjusza I z 384 roku, wyraznie tagodniejsza od konstytucji
Konstancjusza I1, znowu roznicowala sytuacje nabywcy w zalezno$ci od tego, czy
zydowski wlasciciel niewolnika obrzezat go, czy tez nie. Mozliwo$¢ wykupu nie-
ktorych niewolnikow po cenie rynkowej przewidywana przez t¢ konstytucje jest
raczej wezwaniem do prywatnej aktywnosci chrzescijan niz surowa norma repre-
syjna. Niewatpliwie jednak konstytucja Teodozjusza I dowodzi, ze mniej wigcej
piecdziesiat lat po pierwszych regulacjach w omawianej materii pochodzacych od
Konstantyna Zydzi nadal nabywali, jako niewolnikow, chrze$cijan i ludzi naleza-
cych do innych wyznan.

Szczegoblnie interesujace jest porownanie konstytucji wydanej w roku 415
przez Honoriusza — wladce Zachodu — z konstytucjami wydanymi w latach
415 i 423 przez panujacego na Wschodzie Teodozjusza II. Honoriusz zgodzit
sie na posiadanie chrzescijanskich niewolnikow przez Zydéw pod warunkiem,
ze pozwola im zachowac ich religi¢, natomiast Teodozjusz pozwolit wprawdzie
Zydom zatrzymaé chrze$cijanskich niewolnikéw, ktorych juz posiadaja, zakazat
jednak wszelkiego ich nabywania. Jeszcze wyrazniej zakaz kupowania chrzesci-
janskich niewolnikow przez Zydow zostal potwierdzony w konstytucji z 423 roku
pochodzacej réwniez od Teodozjusza II. Mozna przypuszczaé, ze odmienne re-
gulacje miaty podloze gospodarcze: o ile Honoriusz znajdujacy si¢ w tragicznej
sytuacji gospodarczej i politycznej byt zainteresowany powigkszaniem potencjatu
gospodarczego Zachodu poprzez sprowadzanie niewolnikow obojetnego wyzna-
nia, cho¢by z pomoca Zydéw, o tyle panujacy na Wschodzie Teodozjusz II mogt
wprawdzie pozwoli¢ sobie na podtrzymanie zakazu nabywania niewolnikow
chrzescijanskich przez Zydow, nie chciat jednak, aby ci, ktorzy ich juz posiadaja,
pozbyli sie tak cennej wlasnosci.

Nalezy zauwazy¢, ze w konkretnym przypadku ograniczania mozliwos$ci po-
siadania chrzescijafiskich niewolnikow przez Zydéw w panstwie péznorzymskim
odpowiedz wtadzy dokonywata si¢ poczatkowo w formach nawigzujacych do
dotychczasowej praktyki (kwestia obrzezania w konstytucjach wcze$niejszych),
a o skali tej odpowiedzi decydowaly nie tylko czynniki wyznaniowe, ale takze
biezace polityczne i gospodarcze polozenie wladcow (poréwnanie regulacji Ho-
noriusza i Teodozjusza II).

Nasuwa si¢ jeszcze refleksja ogolniejsza dotyczaca percepcji dziejow pan-
stwa 1 prawa, ktdéra moze si¢ odnosi¢ nie tylko do opisywanego zagadnienia. Otdz
epoka, w ktorej jest ono osadzone, ma bogatg literature zar6wno typowo histo-
ryczng, jak i historyczno-prawng. Zwraca w niej uwage odmiennos¢ ukierunko-
wania badan w obydwu dziedzinach oraz prezentacji podstawowych wnioskow.
Dla historyka ponawianie i modyfikowanie przez cesarzy ograniczen prawnych
wskazuje, ze Zydzi w okresie okolo stu lat wcigz posiadali niewolnikéw chrzesci-
janskich i1 handlowali nimi. Dla historyka prawa wystepowanie takich ograniczen
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1 modyfikacji oznacza, ze w badanym okresie istnial omawiany stan prawny, co
wiecej, byt on na rozne sposoby potwierdzany przez kolejnych wtadcow. Z roz-
wazan historyka mozna zatem wnioskowac raczej o nieskutecznosci cesarskich
zakazow, wizja historyka prawa podkresla natomiast stan prawa i akcentuje de-
terminacj¢ wladzy (zwlaszcza t¢ deklarowang oficjalnie). Oczywiscie sg to rozne
i uprawnione opisy tej samej rzeczywistos$ci, mozna jednak stwierdzi¢, ze o ile
historyk skupia si¢ na Kantowskim ,,Sein”, o tyle historyk prawa poszukuje raczej
tresci ,,Sollen”.

Das Verbot, christliche Sklaven durch Juden zu besitzen
nach dem Codex Theodosianus

Zusammenfassung

Konstantin der Grof3e, der erste romische Kaiser, der das Christentum forderte, unternahm den
ersten Versuch, dem entgegen zu wirken, dass Juden Christen als Sklaven besallen. Die nédchsten
Kaiser mal stérkten, mal schwichten dieses Verbot. Die rechtlichen Regelungen in diesem Bereich
waren mit der Unterdriickung der Sklavenbeschneidung verbunden. Es kann angenommen werden,
dass die spatromischen Herrscher hier an die frithere Praxis ankniipften, nach der die R6mer, auch zu
den heidnischen Zeiten, der Beschneidung abgeneigt waren. Neben der Hauptfrage der Bearbeitung,
greift der Verfasser auch eine allgemeine Reflexion auf, dass die Wiederholung und Modifizierung
der rechtlichen Einschrédnkungen durch die Kaiser fiir den Historiker das bedeutet, dass Juden in der
Spétantike weiter christliche Sklaven besaflen und mit ihnen handelten. Fiir den Rechtshistoriker be-
deutet das Bestehen solcher Einschrankungen und Modifizierungen, dass die besprochene Rechtsla-
ge in der untersuchten Zeit bestand und die nacheinander folgenden Herrscher sie vielmehr auf di-
verse Art und Weise bestitigten. Aus den Uberlegungen des Historikers ldsst sich somit der Schluss
ziehen, dass die kaiserlichen Verbote eher unwirksam waren, die Vorstellung des Rechtshistorikers
hebt dagegen die Rechtslage hervor und betont die Entschlossenheit der Herrscher. Zum Schluss
bemerkt der Verfasser, dass wenn der Historiker auf das kantsche ,,Sein” fokussiert, so sucht der
Rechtshistoriker eher nach dem Inhalt des ,,Sollen”.
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