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Celem publikacji bedzie wytacznie kwestia okre$lenia materialnych
przestanek przeszukania i ich interpretacji. Ponizsze rozwazania maja tez
na celu zwrocenie uwagi na pewne problemy, ktére moga utrudniac¢ prze-
szukanie prowadzone w ramach czynnosci operacyjno-rozpoznawczych
Policji lub innych uprawnionych organdéw. Przewidziane w przepisie
art. 219 § 1 k.p.k. czynnosci przeszukania pomieszczen i innych miejsc,
ktére przeprowadza si¢ w celu wykrycia lub zatrzymania albo przymu-
sowego doprowadzenia osoby podejrzanej, a takze w celu znalezienia
rzeczy mogacych stanowi¢ dowod w sprawie lub podlegajacych zajg-
ciu w postgpowaniu karnym, mozna dokonag¢, jezeli istnieja uzasadnione
podstawy do przypuszczenia, ze osoba podejrzana lub wymienione rze-
czy si¢ tam znajduja. Ponadto, w celu znalezienia rzeczy wymienionych
w § 11 pod warunkiem okreslonym w tym przepisie mozna tez dokonaé
przeszukania osoby, jej odziezy i podrgcznych przedmiotow (art. 219
§ 2 k.p.k.). Zgodnie z norma art. 219 § 1 k.p.k. organ procesowy musi
zatem dysponowac¢ informacjami, na ktérych podstawie moze zasadnie
spodziewa¢ si¢, ze w danym miejscu znajduje si¢ przedmiot lub osoba
poszukiwana'. Kodeksowe przestanki (podstawy) dokonania przeszuka-
nia mozna podzieli¢ na dwie grupy, tj. przestanki formalne i przestanki

U'T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2003, s. 513.
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materialne. Przepis art. 220 k.p.k. okresla podstawy formalne dokony-
wania przeszukania wskazanego w art. 219. Po pierwsze, przeszukania
moze dokona¢ prokurator albo na polecenie sadu lub prokuratora Policja,
aw wypadkach wskazanych w ustawie — takze inny organ, np. Straz Le-
$na, Straz Graniczna, Panstwowa Straz L.owiecka, inspektorzy i pracow-
nicy kontroli skarbowej czy funkcjonariusze ABW. Po drugie, postano-
wienie sadu lub prokuratora nalezy okaza¢ osobie, u ktorej przeszukanie
ma by¢ przeprowadzone. Wreszcie po trzecie, w wypadkach niecierpia-
cych zwtoki, jezeli postanowienie sadu lub prokuratora nie mogto by¢ wy-
dane, organ dokonujacy przeszukania okazuje nakaz kierownika swojej
jednostki lub legitymacje stuzbowa, a nastgpnie zwraca si¢ niezwlocznie
do sadu lub prokuratora o zatwierdzenie przeszukania. Postanowienie sadu
lub prokuratora w przedmiocie zatwierdzenia nalezy doreczy¢ osobie,
u ktorej dokonano przeszukania, w terminie siedmiu dni od daty czynno-
$ci na zgloszone do protokolu zadanie tej osoby, a o prawie zgloszenia
zadania nalezy ja pouczy¢. Na oceng legalno$ci przeszukania sktadaja
sig, oprocz ww. przestanek formalnych, przestanki o charakterze mate-
rialnym w postaci istnienia uzasadnionych podstaw do przypuszczenia,
ze osoba podejrzana lub rzeczy podlegajace zatrzymaniu znajduja si¢
w miejscu przeszukania®. W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze ustawa
postuguje si¢ niedookreslonymi kryteriami o charakterze ocennym, po-
niewaz przepisy nie precyzuja, jakie informacje (dokumenty, sytuacje)
moga $wiadczy¢ o mozliwosci odnalezienia poszukiwanego obiektu.
W zwiazku z powyzszym powstaje pytanie: co nalezy rozumie¢ przez
pojecie istnienia uzasadnionych podstaw do przypuszczenia, z ktorych
wynika, ze w danym miejscu znajduja si¢ poszukiwane przedmioty lub
przebywa osoba podejrzana? Kwestia ta stata si¢ przedmiotem wielu nie-
jasno$ci zarowno w doktrynie, jak i w praktyce. W niniejszej publikacji
podjeto probe wskazania owych watpliwosci oraz ich wyjasnienia.

W kodeksie postgpowania karnego brak jest materialnoprawnej de-
finicji instytucji przeszukania. Brunon Hotyst ujmuje przeszukanie jako
,,CZynno$¢ zmierzajaca do uzyskania rzeczowego materialu dowodo-
wego, ktorej cele wykraczaja poza zadania osiagane w drodze ogledzin

2 A. Kaznowski, Problematyka przeszukania mieszkania, ,,Prokuratura i Prawo”
2010, nr 4, s. 67; zob. szerzej interesujace uwagi L. Skoczynskiego, Warunki legalnosci
przeszukania w swietle k.p.k., ,,Prokuratura i Prawo” 1989, nr 3, s. 19, 20.
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miejsca przestgpstwa”>. Zdaniem Tomasza Grzegorczyka przeszukanie

jest wykrywcza czynno$cia dowodowa, bedaca jednoczes$nie Srodkiem
przymusu pozwalajacym na legalne wkroczenie w sfer¢ konstytucyjnie
gwarantowanych praw i wolno$ci osobistych®. Zbigniew Czeczot i Tade-
usz Tomaszewski definiuja przeszukanie jako ,,czynnos¢ majaca na celu
znalezienie przedmiotow stanowiacych rzeczowe s$rodki dowodowe
w sprawie. Czasem stuzy tez do wykrycia i zatrzymania poszukiwane;j
osoby, wyjatkowo nakierunkowana jest na ujawnienie i zabezpieczenie
$ladéw kryminalistycznych™. Z kolei Marian Cie$lak wskazuje, ze prze-
szukanie jest przymusowym sposobem przeszukiwania oséb lub rzeczy
dla celow procesu karnego®. Z punktu widzenia standardu konstytucyj-
nego i konwencyjnego istotne wydaje si¢ podkreslenie, ze przeszukanie
jest czynnos$cia dowodowa, ktora ingeruje w sferg prawa do prywatnosci
cztowieka (art. 47), ochrony nienaruszalnosci mieszkania (art. 50), nie-
tykalnosci cielesnej (art. 41), prawa wiasnosci (art. 64) oraz do tajemni-
cy komunikowania si¢ (art. 49)’, a takze prawa do poszanowania zycia
rodzinnego i prywatnego, mieszkania oraz korespondencji, zagwaranto-
wanego w art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawo-
wych wolnosci®. Przepisy art. 50 Konstytucji RP i art. 8 ust. 1 Konwencji
precyzuja warunki, ktore dopuszczaja mozliwos¢ dokonania przeszuka-
nia jako odstepstwa od konstytucyjnych wolnosci i praw obywatelskich,
przy czym pozbawienie badz ograniczenie wymienionych wyzej praw
moze nastapi¢ w przypadkach okreslonych w ustawie i w sposéb w niej
okreslony”. Tym samym przepis art. 31 ust. 3 Konstytucji RP precyzuje
ogoblne przestanki, ktorych wystapienie jest konieczne do wprowadze-

3 B. Hotyst, Kryminalistyka, Warszawa 1996, s. 364.

4T. Grzegorczyk, J. Tylman, op. cit., s. 513.

3 Z. Czeczot, T. Tomaszewski, Kryminalistyka ogélna, Torun 1996, s. 191.

6 M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, Warszawa 1955, s. 303.

77. Swida, Proces karny: czes¢ ogélna, Wolters Kluwer 2008, s. 362; K. Dziatocha,
Bezposrednie stosowanie konstytucji (stan doktryny), [w:] Bezposrednie stosowanie Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej, red. K. Dziatlocha, Warszawa 2006, s. 29.

8 Dz.U. z 1993 1. Nr 61, poz. 284 z uzup. i zm. Rozwazania dotyczace pojecia
konstytucyjnych i konwencyjnych granic przeszukania w postgpowaniu karnym, zob.
J. Skorupka, Konstytucyjne i konwencyjne granice przeszukania w postepowaniu karnym
(cz. 1i2),,Palestra” 2007, nr 9-10, s. 92-96, ,,Palestra” 2007, nr 11-12, s. 52—63.

9 I. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Ko-
mentarz. Tom I, red. J. Grajewski, Warszawa 2010, s. 765.
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nia ograniczenia praw i wolnosci jednostki, tj. wylacznosci ustawy oraz
przestanki koniecznosci dokonania ograniczen wolnosci, mi¢dzy innymi
dla bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, z ktorych pierwsza ma
charakter formalny, a pozostate materialny'?. Niewatpliwie owo incy-
dentalne postgpowanie realizowane w ramach art. 219 k.p.k. pozostaje
we wzajemnych relacjach migdzy tym przepisem a art. 227 k.p.k., kto-
ry uwzglednia wiele wskazan (dyrektyw) dotyczacych przeprowadzania
przeszukania i jednocze$nie zabezpieczajacych interesy prawne osob,
ktorych czynnosé ta dotyczy!!. W mysl przepisu art. 227 k.p.k. przeszu-
kanie lub zatrzymanie rzeczy powinno by¢ dokonane zgodnie z celem
tej czynno$ci, z zachowaniem umiaru i poszanowania godnosci 0sob,
ktorych ta czynnos¢ ma dotyczy¢, oraz bez wyrzadzania niepotrzebnych
szkod i dolegliwosci. Podzieli¢ tu bowiem nalezy poglady Stanistawa
Waltosia, ktory wskazat, ze ,,kazde przeszukanie, bez wzgledu na jego
zakres, wdziera si¢ w czyja$ intymnos$¢, odstania w mniejszym lub
wigkszym stopniu szczegoty zycia prywatnego, oznacza penetracje po-
mieszczen, odziezy i nieraz ciata”'?. Warto zwrocié uwage, ze powolany
przepis art. 227 k.p.k. wyraznie eksponuje konieczno§¢ uwzglednienia
elementow gwarancyjnych, ktoére wynikaja bezspornie ze standardu kon-
stytucyjnego i konwencyjnego, albowiem maja one decydujace znacze-
nie z punktu widzenia procesu wyktadni przepisow ustawowych. Tym
samym dziatanie, ktére jest niezgodne z celem przeszukania, prowadzi
do niskiego prawdopodobienstwa osiagnigcia pozadanego wyniku, jak
réwniez jest nieekonomiczne. Istotne jest tez to, ze efektywnos¢ dziata-
nia organow procesowych powinna i$¢ w parze z wymogiem ich etycz-
nego postepowania'>.

10 5. Zakolska, Problem klauzuli ograniczajqcej korzystanie z praw i wolnosci czlo-
wieka w pracach konstytucyjnych, w pogladach doktryny i orzecznictwa Trybunatu Kon-
stytucyjnego, ,,Przeglad Sejmowy” 2005, nr 5, s. 12. Zob. L. Garlicki, Polskie prawo
konstytucyjne. Zarys wyktadu, Warszawa 1999, s. 95.

17 Swida, op. cit., s. 362. Zob. takze G. Artymiak, Z. Sobolewski, Proces karny.
Czesé ogdlna, red. G. Artymiak, Wolters Kluwer 2007, s. 265.

12'S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2005, s. 363.

13 7. Czeczot, T. Tomaszewski, op. cit., s. 194. Zob. przytoczone tam odwotanie
do wynikéw badan przeprowadzonych w Londynie, polegajacych na ustaleniu czgsto-
tliwo$ci przeszukan ze wzgledu na osoby, u ktorych dokonywano przeszukania, miejsca
jego dokonania, uzywania sity fizycznej przez policjg brytyjska itp.; por. M. McConville,
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Ustawodawca przy okresleniu w art. 219 § 1 k.p.k. merytorycznej
podstawy przeszukania, tj. istnienia uzasadnionych podstaw do przy-
puszczenia, ze¢ w danym miejscu znajduja si¢ poszukiwane przedmio-
ty lub przebywa osoba podejrzana, postuzyt si¢ okresleniem nieostrym,
ktorego doprecyzowanie pozostawit doktrynie i praktyce'®. Poszukujac
wigc rozwigzania, w jaki sposob nalezy przeprowadzi¢ wykladnig prze-
pisu art. 219 § 1 k.p.k. w kontekscie dopuszczalnos$ci przeszukania, idea
rozwazan nalezy uczyni¢ dziatanie, ktore dazy do powiazania czynnika
obiektywnego (zewngtrznego) z czynnikiem subiektywnym (wewngtrz-
nym)'3. Zatem przeszukanie jest ztozona struktura sktadajaca si¢ z psy-
chicznych i niepsychicznych komponentow. Jesli tego braku wzajem-
nych relacji nie mozna w racjonalny sposob uzasadni¢, nie mozna tez
mowic o istnieniu jakiejkolwiek prawidtowosci stosowania przeszukania.
Po pierwsze, da si¢ wnioskowac, ze instytucja przeszukania ma charakter
wylacznie przedmiotowy, ale samo istnienie obiektywnego przypuszcze-
nia o mozliwos$ci odnalezienia poszukiwanego obiektu jest niewystar-
czajace, aby uzna¢ podjete dziatania poszukiwawcze za dopuszczalne.
Czynnik obiektywny jest niezalezny od indywidualnych ocen i kwalifi-
kacji organu planujacego czy oceniajacego mozliwo$¢ dokonania prze-
szukania. Uzasadnienie jest obiektywne wtedy, gdy w zasadzie kazdy

Search of persons and premises: New data from London, ,,The Criminal Law Review”
wrzesien 1983.

14 T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o $wiadku koron-
nym, Wolters Kluwer 2008, s. 499. Budowg podobna do tego typu sformulowan jak
w art. 219 § 1 k.p.k. mozna odnalez¢é migdzy innymi w art. 244 k.p.k., w ktorym usta-
wodawca postuzyl si¢ wyrazeniem ,,uzasadnione przypuszczenie popelnienia przestgp-
stwa”, czy w art. 303 k.p.k. — ,,uzasadnione podejrzenie popetnienia przestgpstwa”.

15 J. Kudrelek, Podstawy dowodowe przeszukania w kodeksie postepowania kar-
nego, ,,Gazeta Policyjna”, wydanie 42/2004 r., http://www.gazeta.policyjna.pl/archi-
wum/4204/s13al.html, s. 2 (dostgp: 8 listopada 2010). Zob. powotane w opracowaniu
wypowiedzi J. Kudrelka Podstawy dowodowe..., w ktorych szerzej wyjasnia, ze ,,przy-
puszczenie — nalezy do pewnych subiektywnych sadow o tym, co by¢ moze byto, jest
lub bedzie zachodzi¢ w rzeczywistosci. Sad ten powstaje w psychice cztowieka pod wpty-
wem posiadanych informacji o zdarzeniach, wiedzy o prawidlowosciach wystgpujacych
w otaczajacym $wiecie, indywidualnej umiejgtnosci kojarzenia faktow oraz bardzo wie-
lu innych nie w pehi jeszcze poznanych czynnikow. Wskazany sad (przypuszczenie)
ksztaltuje si¢ najczgsciej intuicyjnie, a wigc w wigkszym lub mniejszym stopniu poza
kontrola swiadomosci”.
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moze je sprawdzi¢ i zrozumieé. Obiektywizmem jest ,,przedstawianie
i ocenianie czegos w sposob zgodny ze stanem faktycznym, niezaleznie
od wiasnych opinii, uczu¢ i intereséw”!'®. Po drugie, w naszej judykatu-
rze dodaje si¢ do zakresu znaczeniowego instytucji przeszukania elemen-
ty podmiotowe, ktore stanowia o koniecznosci zaistnienia u uprawnio-
nego organu $wiadomosci, tj. pewnego stanu subiektywnego, pod kto-
rego wptywem w psychice cztowieka dochodzi do powiazania istotnych
zdarzen'”. Niezbednym elementem subicktywnym przeszukania jest,
aby czynnosci przeprowadzane wynikaly ze swiadomosci, ktora dopro-
wadzi do celowosci dziatania. W zakresie tych wtasnie rozwazan mozna
stwierdzi¢, ze elementem podmiotowo subiektywnym przeszukania jest
dziatanie umotywowane na osiagnigcie efektu pozytywnego. Nie mozna
wigc przyjmowac charakteru ,,samoistnosci” wobec instytucji przeszu-
kania jako cechy doniostej w ujeciu spotecznym, ktéra wyraza¢ miata-
by si¢ przez przekonanie, ze na kazde przypuszczenie organ procesowy
moze zareagowacé dziataniem, ktore skutkowac bedzie przypadkowym
przeszukaniem. Organ nie moze, bez posiadania wiarygodnej informacji
dokona¢ przeszukania.

W powyzszym kontek$cie z teoretycznego i praktycznego punktu
widzenia wynika, ze informacje, na ktorych podstawie podjgto niesfor-
malizowang decyzj¢ o przeszukaniu, nie moga by¢ niemozliwe do we-
ryfikacji. Co wigcej, powinny pochodzi¢ ze zrédet mogacych pdzniej
stanowi¢ zroédta dowodowe w postgpowaniu, gdyz podstawa orzeczenia
moze by¢ tylko materiat zabezpieczony w danym postgpowaniu w po-
staci okreslonych srodkéw dowodowych i ujawnionych w trybie art. 92
k.p.k.!8. W tym stanie rzeczy mozna twierdzi¢, ze uzasadnione podstawy
to co$ wigcej niz przypadkowo uzyskana informacja. A wigc nie moga
stanowi¢ uzasadnionej podstawy do przeprowadzenia przeszukania
niesprawdzone anonimy czy wiadomos$ci zdobyte w ramach czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych!?. Podstawe do wnioskowania o zasad-
nosci przeszukania musza wigc stanowi¢ informacje uzyskane w toku

16 Stownik jezyka polskiego, http://sjp.pwn.pl/haslo.php?id=2569460.

17 1. Kudrelek, op. cit., s. 1.

18 J. Grochowski, Podstawy dowodowe przeszukania w kodeksie postepowania kar-
nego, ,,Problemy Prawa Karnego” 1992, nr 18, s. 47.

19 7Zob. ibidem.
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procesu karnego i udokumentowane zgodnie z regutami procesowymiZ?.

Dodac¢ trzeba, ze ,,wyklucza to zatem intuicyjne przeszukiwanie wszel-
kich miejsc, z ktorymi osoba podejrzana (oskarzony) miata kiedykol-
wiek kontakt. W kazdym przypadku decyzja o przeszukaniu musi mie¢
racjonalne uzasadnienie i opierac si¢ na realnym prawdopodobienstwie
wyprowadzanym do tej pory z zebranych wiarygodnych informacji”?!.
Artur Kaznowski wskazuje, ze ,,w literaturze podkresla sig, iz w sytua-
cji niezatwierdzenia przeszukania z powodu braku materialnej podstawy
do jego przeprowadzenia, cho¢by nawet zostaty odnalezione dowody po-
petnienia przestepstwa w sprawie, o ktore prowadzone jest postepowanie
lub tez dowody innego postgpowania, nalezy uzna¢ cata czynnosc¢ prze-
szukania za nielegalna, a dowody znalezione w trakcie czynnosci nie bgda
mogly byé wykorzystane w procesie karnym”??. Na uwage zastuguje
to, ze art. 219 k.p.k. mowi o przedmiotach mogacych stanowi¢ dowod
w sprawie, a niemogacych stanowi¢ dowodu przestepstwa, z ktdrego po-
wodu wszczeto postgpowanie, poniewaz przeszukanie moze by¢ rowniez
dokonane w celu znalezienia dowodow §wiadczacych o niewinnosci da-
nej osoby?3. Tym samym na gruncie obowiazujacego k.p.k. ustawodaw-
ca umozliwia przeprowadzenie kazdego dowodu, gdyz poglad ten znaj-
duje swoje uzasadnienie w art. 2 § 2 k.p.k., wedtug ktorego podstawe
rozstrzygnieé powinny stanowié¢ prawdziwe ustalenia faktyczne?*. Ten
model postgpowania w przedmiocie instytucji przeszukania pozostaje
w zgodzie ze standardem wynikajacym ze wskazanych wyzej przepi-
sow Konstytucji RP i Konwencji ETPC. Odnoszac si¢ do zarysowanych
wyzej mozliwych teoretycznych rozstrzygnigé, wskaza¢ nalezy, ze za
przyjeciem takiego modelu interpretacyjnego w przedmiocie instytucji
przeszukania przemawiaja przede wszystkim wzgledy gwarancyjne.

20 R A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom I,
red. S. Zabtocki, Warszawa 2003, s. 979.

21 7. Swida, op. cit., s. 361, 362; zob. Z. Uniszewski, Przeszukanie. Problematyka
kryminalistyczna, Warszawa 2000, s. 42-47.

22 A. Kaznowski, op. cit., s. 71. Zob. takze powotana tam w przedmiocie rozwazan
literature: K. Dudka, Ochrona prawa do prywatnosci i jej granica w polskim prawie kar-
nym, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2000, nr 2, s. 88.

23 7. Mtynarczyk, Przeszukanie i odebranie przedmiotéw w postepowaniu karnym,
,,Prokuratura i Prawo” 1996, nr 4, s. 98—100.

24 J. Skorupka, op. cit., s. 52.
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W szczegblnosci rozwiazanie takie zasluguje na aprobatg w Swie-
tle art. 308 k.p.k., gdyz od istnienia przestanek wymienionych w tym
artykule zaleze¢ bedzie ocena legalnosci tej czynnosci oraz jej ewen-
tualne zatwierdzenie lub odmowa zatwierdzenia, gdy czynno$¢ wyko-
nano bez wczedniejszego postanowienia sadu lub prokuratora. Przepis
art. 308 k.p.k. normuje tzw. czynnosci niecierpiace zwloki. Doda¢ na-
lezy, ze ,niezbgdny zakres tych czynnosci kodeks oznacza poprzez
przyktadowe wymienienie ogledzin, w razie potrzeby z udziatem bie-
glego, przeszukania lub czynno$ci wymienionych w art. 74 § 2 pkt 1
w stosunku do osoby podejrzanej”?. Zakres komplikacji zagadnienia
przeszukania w trybie art. 308 k.p.k. wynika z tego, ze trudno wyma-
ga¢ istnienia wprowadzonych do postgpowania srodkéw dowodowych
w sytuacji, gdy przeszukanie jest pierwsza czynno$cia rozpoczynajaca
postepowanie?®. W takim wypadku ,,niezbednym elementem faktyczne-
g0 wszczecia procesu przeszukania jest tutaj bezposrednie zetknigcie sig
organu $cigania z wydarzeniami lub faktami, ktére dostarczaja podstawy
do wszczecia przeszukania. Bezposrednios¢ tego zetknigcia, naocznos$é
podstawy dzialania, zwalnia od bezzwlocznego prawnego formutowania
tego, co jest oczywiste”?’. Niedopuszczalne jest ,,prewencyjne” dokona-
nie przeszukania. Informacje, na ktdrych podstawie podjgto niesformali-
zowana decyzj¢ o przeszukaniu w trybie art. 308 k.p.k., nie moga jednak
rowniez i w tym przypadku by¢ niemozliwe do weryfikacji.

W $wietle przedstawionych wyzej uwag nalezy przyjac, ze powo-
fany przepis art. 219 § 1 k.p.k. okresla materialng (merytoryczna) prze-
stankg w postaci istnienia uzasadnionej podstawy do przypuszczenia,
ktorej wystapienie warunkuje podjgcie decyzji o dokonaniu przeszuka-
niy, a tym samym stanowi o podstawie legalnos$ci tej decyzji. A zatem
to z okolicznosci sprawy ma wynikaé, ze w miejscu przeszukania znaj-

25 J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn, op. cit., s. 960.

26 R.A. Stefanski, S. Zabtocki, op. cit., s. 979.

27 J. Wojciechowski, Czynnosci procesowe w niezbednym zakvesie — aspekty prawne
i kryminalistyczne, http://www.edukacjaprawnicza.pl/index.php?mod=m_aktualnosci&ci-
d=69&id=923&p=1 (dostep: 3 stycznia 2011), s. 1; zob. takze Z. Szatkowski, Faktyczne
wszczecie procesu w celu zabezpieczenia dowodowego, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy”
1977, nr 2, s. 138.
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duje si¢ rzecz mogaca stanowi¢ dowdd w sprawie, i ta okolicznos¢ jest
pierwotna wzgledem podjecia decyzji o przeszukaniu. Decyzja o prze-
szukaniu powinna by¢ podjeta na podstawie zebranych w toku procesu
dowoddw, ktore pozwalaja przypuszcezaé, ze w danym miejscu znajduja
si¢ przedmioty mogace mie¢ znaczenie dla postgpowania. Co wigcej,
musi by¢ ona udokumentowana zgodnie z regutami procesowymi. Tak
wigc przeszukanie nie moze by¢ przeprowadzone na podstawie danych,
ktorych pdzniej nie mozna zweryfikowac w procesie karnym. Nie tracac
z pola widzenia, ze za uzasadniona podstawe do przypuszczenia, iz w da-
nym miejscu znajduje si¢ rzecz lub osoba poszukiwana, mozna uznaé
tylko informacje sprawdzone, przyja¢ nalezy, ze za podstawe decyzji
o przeszukaniu nie moga by¢ uwazane informacje uzyskane w sposob
nieprocesowy, albowiem czynnosci poszukiwawcze moga by¢ dokonane
na tle informacji uzyskanych w sposob procesowy, ktorych prawdziwosé¢
mozna potwierdzié¢ w drodze weryfikacji?®. Pozwala to twierdzié, Ze ta-
kie cechy, jak legalnos¢, zasadno$¢ i prawidlowos¢ przeszukania, wy-
stepuja wtedy, gdy w chwili jego rozpoczecia obiektywnie istniala ma-
terialna przestanka do przeprowadzenia tej czynnosci. W analogiczne;j
sytuacji, jezeli nawet znalezione zostaly dowody popetnienia przestgp-
stwa, ktorych dotyczy postgpowanie lub innych postgpowan niezwiaza-
nych z dang sprawa, wszelkie dzialania poszukiwawcze powinny zostac
uznane za nielegalne?®. Spostrzezenia zawarte w niniejszej pracy wska-
Zuja na to, ze wzrastajace obciazenie zawodowe organéw uprawnionych
do przeprowadzenia przeszukania wymaga doprecyzowania badz nowe-
lizacji istniejacych obecnie przepiséw w taki sposob, aby wypracowany
zostal pewien standard postgpowania dotyczacy sposobu dokonywania
oceny $wiadomosci u 0séb przystepujacych do czynno$ci przeszukania.
Pozostawienie tej oceny wylacznie rzetelnosci i doswiadczeniu zawodo-
wemu 0s6b prowadzacych przeszukanie nie zawsze jest rozwigzaniem
wystarczajacym.

28 R.A. Stefanski, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2003,
s. 578.
29 K. Dudka, op. cit., s. 83.
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170 KATARZYNA PIKUL

Material grounds for search in the Code
of Criminal Procedure

Summary

The article raises the issue of determining and interpreting material grounds for
search. The author points out the problems that might hinder the police or other law en-
forcement authorities in performing the search under investigative procedures.

Keywords: search, investigative procedures, police, suspect.
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