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Migdzynarodowe Seminarium

Teoretyczne i praktyczne problemy przepadku mienia (konfiskaty)
w systemie prawa angielskiego i polskiego
(przepisy materialne, procesowe i wykonawcze),
Wroctaw 26-27 kwietnia 2007 r.

Na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego od-
byto si¢ polsko-angielskie seminarium zorganizowane wspolnie przez Katedr¢ Krymino-
logii i Prawa Karnego Gospodarczego, Ministerstwo Sprawiedliwosci i Ambasad¢ Bry-
tyjska w Warszawie.

W sumie przedstawiono: 12 referatow (6 polskich i 6 angielskich). Referaty doty-
czyly zagadnien o charakterze teoretycznym i praktycznym. W seminarium uczestniczyli
przedstawiciele nauki oraz praktycy — prokuratorzy i sedziowie z calej Polski. Panelo-
wi przewodniczyt kierownik Katedry Kryminologii i Prawa Karnego Gospodarczego,
prof. dr hab. Zygfryd Siwik, drugiego dnia rowniez James Perry, Dyrektor Proceeds of
Crime Operations, SOCA.

Szerokie wprowadzenie do problematyki seminarium stanowit referat prof. Z. Siwika
pt. Srodek karny przepadku korzysci majatkowych pochodzacych z przestepstwa w polskim
prawie karnym — ujecie systemowe. Na wstgpie zwrocono uwagge na potrzebg uporzadko-
wania terminologii (m.in. rézne nazwy normatywne ,.konfiskaty mienia”, problem relacji
migdzy ogdélnym przepisem art. 46 Konstytucji RP a odpowiednimi przepisami szczegodl-
nymi w roznych kodeksach z lat 1997-1999). Przy tej okazji wskazano na skomplikowana
ewolucje ,,przepadku korzysci majatkowych pochodzacych z przestepstwa w dotychcza-
sowym polskim systemie prawa (np. catkowite zniesienie konfiskaty mienia w 1990 r.,
a zwlaszcza brak jej w ustawie o ochronie obrotu gospodarczego w 1994 r., trudnosci le-
gislacyjne z jej przywroceniem w okresie nowej kodyfikacji karnej z 1997 r., kontrowersje
co do charakteru prawnego pierwotne;j tresci art. 45 k.k., swoista dwutorowos¢ regulacji
w kk.s. z 1999 r., brak spdjnosci systemowej w nowelizacjach z lat 2001-2005). Szcze-
gbtowej analizie poddano calos¢ norm trojakiego rodzaju: materialne, procesowe i wyko-
nawcze, m.in. w zakresie kluczowej nazwy $rodka karnego 1 jej relacji do typowych sub-
stytutéw w postaci jego rownowartosci, zakresu przedmiotowego i podmiotowego (spraw-
ca, osoby najblizsze, a zwlaszcza osoby trzecie), przestanek stosowania (np. kwestia wy-
ktadni ,,posredniosci”) i,,korzysci majatkowych znacznej wartosci”, trybu orzekania (kwe-
stia obligatoryjnosci), zasad wymiaru (np. orzekanie $rodka zabezpieczajacego) i skutkéw
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prawnych (np. moment przej$cia wlasnosci na rzecz Skarbu Panstwa). Na tym tle pod-
kreslono wiazaco role przepisdéw materialnoprawnych w kk. z 1997 r. i kk.s.z 1999 r.
Ciekawe okazaly si¢ relacje ,,przepadku korzysci majatkowych” do innych majatkowych
kar 1 srodkéw karnych, zwlaszcza jego subsydiarny charakter do pokrewnego $rodka kar-
nego przepadku przedmiotdow pochodzacych bezposrednio z przestgpstwa (zakaz kumula-
cji obu $rodkéw karnych, klauzula pierwszenstwa praw podmiotéw trzecich). Wiele pro-
blemow interpretacyjnych wywotuje polska regulacja przerzucenia cigzaru dowodowego
do pochodzenia niektorych sktadnikéw majatkowych. W tym zakresie omdwione prze-
stanki wzruszalnego domniemania prawnego oraz sposoby jego obalenia. Przedstawiono
takze typowe niespojnosci zewnetrze na tle polskiej ustawy z 2002 r. o odpowiedzialno$ci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary. W konicowej czgsci referatu
omodwiono projekty wprowadzenia w Polsce w roku 2007 r. tzw. rozszerzonej konfiskaty
mienia, w zwiazku z konieczno$cia implementacji Decyzji Ramowej Rady Unii Europej-
skiej z 24 lutego 2005 r. No 2005/2/12 WSiSW w sprawie konfiskaty korzysci, narzedzi
i mienia pochodzacych z przestgpstwa.

Kolejny referat zostal przedstawiony przez A.J. Kaucza (prokuratora Prokuratury
Krajowej), Przepisy polskiego prawa karnego dotyczqce przeciwdzialania wprowadze-
niu do obrotu korzysci majqtkowych pochodzqcych z przestgpstwa. Celem referatu bylo
przedstawienie (zwlaszcza pod wzgledem historycznym i praktycznym) rozwigzan nor-
matywnych polskiego prawa karnego (sensu largo), w okresie od ustawy o ochronie ob-
rotu gospodarczego z 1994 r. (art. 5), poprzez kodeksowa regulacj¢ prawna (art. 299 k.k.)
— przestgpstwa prania pienigdzy (stan obowiazujacy i nowelizacje), az do rozwiagzan usta-
wy o przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu finansowego wartosci majatkowych po-
chodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych zrodet oraz przeciwdziataniu finansowaniu
terroryzmu z 2000 r. (podstawowe rozwigzania instytucjonalne i karnoprawne).

Z kolei dr hab. J. Skorupka (Katedra Postgpowania Karnego, UWr) w referacie Za-
bezpieczenie majqtkowe grozqcego przepadku korzysci majqtkowej pochodzqcych z prze-
stepstwa w polskiej procedurze karnej odnidst si¢ najpierw do ogdlnych zagadnien o cha-
rakterze materialnoprawnym (pojecie korzysci majatkowej, charakter prawny i zakres do-
mnieman prawnych srodka karnego przepadku przedmiotow i srodka karnego przepadku
korzysci majatkowych). Nastgpnie przedstawiono szczegdtowe kwestie o charakterze
procesowym (charakter prawny i funkcje zabezpieczenia majatkowego, m.in. zasadnicza
funkcja gwarancyjna zabezpieczenia, funkcja prewencyjna), przedmiot zabezpieczenia
majatkowego, sposob wykonania zabezpieczenia (wskazujac m.in. na relacje do art. 754
§ 11755 § 1 k.p.c.) oraz wlasciwos¢ organéw wykonujacych zabezpieczenie majatkowe,
$rodki zaskarzenia, wreszcie upadek zabezpieczenia). Z przeprowadzonej analizy art. 291
§ 1 k.p.k. wynika m.in., ze ,,przepadek” ma charakter wieloodmianowy. Przedmiot za-
bezpieczenia majatkowego nie ma zatem charakteru jednorodnego. W omawianym za-
kresie odniesiono si¢ ponadto do rozwiazan legislacyjnych ustawy o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary z 2002 r., zwracajac uwa-
ge na: wieloodmianowos$¢ przepadku (art. 9) i dopuszczalnosé stosowania zabezpieczenia
(art. 26). Zwrocono uwagg takze na dopuszczalno$¢ zabezpieczenia mienia w kontekscie
konstytucyjnych zasad i orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego oraz zgodnosci z Kon-
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wencja Praw Czlowieka i I Protokotem do Konwencji o ochronie praw cztowieka i pod-
stawowych wolnosci z 1952 .

Jezeli chodzi o cz¢$¢ migdzynarodowa seminarium, to problematyka ta — zostata
przedstawiona w trzech referatach (co zastuguje na podkreslenie): dwdch polskich i jed-
nym angielskim. Problematyka uregulowan migdzynarodowych dotyczyta glownie ak-
tow prawa wspolnotowego.

Przedmiotem pierwszego referatu Internacjonalizacja konfiskaty mienia z per-
spektywy regulacji prawnych ONZ przedstawionego przez T. Hachota (Katedra Krymi-
nologii i Prawa Karnego Gospodarczego UWr), byta analiza trzech Konwencji Narodéw
Zjednoczonych: a) o zwalczaniu nielegalnego obrotu srodkami odurzajacymi i substan-
cjami psychotropowymi, b) przeciwko migdzynarodowej przestgpczosci zorganizowa-
nej, ¢) przeciwko korupcji. Problematyke trzech konwencji ujgto w sposdb komplek-
sowy. Podkreslono, ze przyjete przez polskiego prawodawce rozwiazania legislacyjne
sq bardziej uniwersalne niz regulacje migdzynarodowe. Zwrocono uwagg, ze Konwencje
nie przewiduja rozwiazan naktaniajacych na sygnatariuszy obowiazku wprowadzenia ure-
gulowan normatywnych, obciazajacych sprawce przestgpstwa dowodem legalnego po-
chodzenia majatku czy wymogu wprowadzenia rozwiazania przerzucajacego cigzar do-
wodu na sprawcg przestepstwa. Nastgpnie odniesiono si¢ porownawczo do uregulowan
niemieckiego prawa karnego. Przyblizone zostaty dwie instytucje: tzw. kara majatkowa
i rozszerzona konfiskata mienia. Na uwagge zastuguje fakt, ze oprocz przedstawienia ogol-
nych zatozen obu instytucji, zasygnalizowano konstytucyjny problem nieobowiazujacej
juz instytucji kary majatkowej (orzeczenie niemieckiego Trybunatu Konstytucyjnego
z 2002 r.). Wskazano takze, ze watpliwosci uksztattowane na gruncie niemieckiego pra-
wa karnego moga by¢ aktualne w odniesieniu do proponowanych w Polsce rozwiazan
normatywnych (problemy o charakterze intertemporalnym oraz materialnym).

S. Parkitny (Katedra Kryminologii i Prawa Karnego Gospodarczego UWr), odno-
szac si¢ do migdzynarodowego porzadku prawnego, dokonat szczegdétowej analizy po-
réwnawczej az pigeiu ratyfikowanych przez Polske umoéw migdzynarodowych i dwoch
protokotdw wg nastepujacego schematu: pojegcie konfiskaty mienia i innych pojec¢ po-
krewnych, zakres przedmiotowy przestgpstw i ich rodzaje, skutki karnoprawne orze-
czenia konfiskaty mienia, ochrona praw podmiotowych (sprawcow i 0séb trzecich), pro-
cedura stosowania konfiskaty mienia oraz wreszcie procedura jej wykonywania. Wska-
zano takze, iz przedstawione rozwigzania uméw miedzynarodowych cechuje m.in. brak
jednolitego i powszechnie przyjetego w konwencjach pojecia konfiskaty mienia, ogra-
niczony zakres przedmiotowy przestgpstw odnoszacy si¢ tylko do trzech typoéw czy-
néw karalnych: korupcji (w zasadzie réznych ich rodzajow i odmian), prania pieni¢dzy
czy tzw. przestepstw ksiegowych. Niejednolity charakter rozwiazan uméw migdzynaro-
dowych odnosi si¢ takze do stosowania w praktyce konfiskaty mienia i procedury jej wy-
konywania. Jezeli natomiast chodzi o prawa podmiotowe sprawcow przestepstwa i 0sob
trzecich, w zasadzie poza Konwencja o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie
dochodéw pochodzacych z przestgpstwa pozostale Konwencje i Protokoly odnoszg si¢
w omawianym zakresie jedynie do jurysdykcji. Jak podkreslono, taki brak spdjnosci po-
mi¢dzy konwencjami (i protokotami) stanowi wynik braku wspolnego aktu, jakim mdgt-
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by by¢ Europejski kodeks karny. Zwrdcenie uwagi na te rozbiezno$ci stwarza mozliwosé
zgloszenia propozycji o charakterze de lege ferenda.

W trzecim referacie przedstawionym przez: Joanne Hacking i Dian¢ Stanton, pt. Mie-
dzynarodowa pomoc prawna i regulacje dotyczqce konfiskaty mienia (m.in. uregulowania
migdzynarodowe (dwie konwencje, Protokét do Konwencji oraz Decyzja Ramowa oraz
unormowania angielskie (POCA — Proceeds of Crime Act 2002 r.)). Referat objal swoim
zakresem nastgpujace kwestie: zasiggnigcie informacji (finansowych) za granica, zagra-
niczny nakaz zatrzymania (takze Council Framework Decision z 2002 r. o wykonywaniu
wewnatrz UE nakazoéw zajecia mienia lub dowoddw) i konfiskate mienia za granica. Je-
zeli chodzi o regulacje angielska, to unormowania dotyczace zasiggnigcia informacji fi-
nansowych na wniosek innego panstwa w ramach migdzynarodowej pomocy prawnej
w angielskim porzadku prawnym zostaty okreslone przez Crime Act 1990 r. Z kolei prze-
stanki zajg¢cia mienia (na wniosek ,,innego panstwa”) reguluje Proceeds of Crime Act,
ktéry wymienia nastgpujace kwestie: 1) mienie znajduje si¢ na obszarze terytorialnym
Anglii i Walii, 2) w panstwie wystgpujacym z nakazem zaj¢cia mienia wszczgto §ledz-
two lub inne postgpowanie, 3) nakaz zaj¢cia mienia uzasadniony jest przestegpczym dzia-
faniem sprawcy, 4) zgodnie z brytyjskim porzadkiem prawnym, na jego terytorium za ta-
kie zostato uznane. Nastepnie przestanki odnoszace si¢ do wykonania nakazu konfiskaty
mienia zostaty takze okreslone w Proceeds of Crime Act.

Szczegdlne zainteresowanie wzbudzity referaty przedstawione przez delegacjg bry-
tyjska, dotyczace rozwiazan legislacyjnych. Zaprezentowana problematyka przepadku
mienia dotyczyla trzech przedstawionych ptaszczyzn: cywilnej i na drodze karnej, a tak-
ze wspomnianej juz powyzej — migdzynarodowej pomocy prawnej i regulacji prawnych
dotyczacych konfiskaty i zabezpieczenia mienia. W zasadzie rozwigzania legislacyjne
prawa angielskiego przewiduja dwa postgpowania prowadzone w celu odzyskania mie-
nia: na drodze cywilnej i karnej. Nadmieni¢ nalezy, ze prawo angielskie przewiduje moz-
liwo$¢ zatrzymania i uruchomienia procedury zmierzajacej do przepadku mienia, ktérym
dysponuje Policja i urzedy celne.

Jezeli chodzi o odzyskiwanie mienia na drodze cywilnej, to problematyka ta zostata
przedstawiona przez Diang Stanton (Odzyskiwanie owocow przestepstwa na drodze cy-
wilnej) oraz Rody Cook (Odzyskiwanie owocow przestepstwa na drodze cywilnej — po-
stepowanie wykrywcze i praktyczne zastosowanie instrumentow prawnych — prezentacja
kazusow). Podstawe prawna dla prowadzenia tego postgpowania stanowi regulacja praw-
na zawarta w Proceeds of Crime Act 2002 — PoCA (tzw. ustawa o dochodach z dziatalno-
$ci przestgpczej), nadajaca uprawnienie Dyrektorowi Agencji ds. Odzyskiwania Mienia
(Assets Recovery Agency — ARA) do wystgpowania na droge postgpowania cywilnego.

Na poczatku przedstawiony zostat charakter instytucjonalny Agencji ds. Odzyski-
wania Mienia (Assets Recovery Agency — ARA), zatozonej w 2003 r. Nastgpnie zwro-
cono uwagg na zadania ARA (m.in. prowadzenie postgpowania w sprawie odzyskiwania
mienia, przeprowadzanie konfiskaty mienia w imieniu innych agencji, czy podejmowanie
dziatan o charakterze doradczym). Zwrocono uwage, ze PoCA przyznaje takze, upraw-
nienie ARA do zabezpieczenia mienia podczas postgpowania cywilnego. Zabezpieczenie
mienia nast¢gpuje w formie nakazu zaj¢cia mienia, w ktorym okresla si¢ migdzy innymi
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tzw. tymczasowego odbiorce, ktdorym jest pracownik sadu, niepodlegajacy Dyrektorowi
ARA. Tymczasowy odbiorca pehi trzy funkcje: po pierwsze — zabezpiecza, nadzoruje
i ochrania mienie, do ktérego odnosi si¢ nakaz, a po drugie — ustala, czy mienie, do ktd-
rego odnosi si¢ nakaz, jest mieniem odzyskiwalnym, czy mieniem powiazanym, oraz
czy jakiekolwiek inne mienie jest mozliwe do odzyskania i kto jest w jego posiadaniu,
i po trzecie — przekazuje raporty do sadu i innych stron. Z analizy rozwiazan prawa an-
gielskiego wynika, ze postgpowanie cywilne cechuja w szczegdlnosci: mniej restrykeyj-
ne zasady dotyczace dowoddéw rzeczowych, zanizenie cigzaru dowodu oraz ze postgpo-
wanie to jest postgpowaniem in rem, a nie in personam. Zauwazono jednoczesnie, ze po-
stgpowanie cywilne jest korzystne w tym sensie, ze mozliwe jest do przeprowadzenia na-
wet w sytuacji, gdy dowody w postgpowaniu karnym okazaty si¢ niewystarczajace, na-
tomiast wystarczajace sa w postepowaniu cywilnym. Wreszcie mozliwe jest wszczecie
tej procedury w przypadku, gdy w postgpowaniu karnym nastapito uniewinnienie.

Jezeli chodzi o angielskie regulacje karne, to zostaty przedstawione w dwoch re-
feratach: Joanne Hacking Konfiskata w postepowaniu karnym po skazaniu — proces le-
gislacyjny w Zjednoczonym Krolestwie oraz lan Sutton Odzyskiwanie owocow przestep-
stwa w postegpowaniu karnym — postgpowanie wykrywcze i praktyczne zastosowanie in-
strumentow prawnych — prezentacja kazusow. Postgpowanie karne w sprawie konfiskaty
mienia moze zosta¢ wszczgte w sytuacji, gdy z wnioskiem do sadu wystapi: prokurator
lub Dyrektor ARA. Sad, jezeli uzna to za zasadne, moze postgpowanie takie wszczac. Na-
kaz konfiskaty mienia moze nastapi¢ tylko i wylacznie po wyroku skazujacym.

Szczegdtowo zostaly przedstawione rozwigzania organizacyjne i funkcjonalne
PoCA. Dla postgpowania karnego charakterystyczne jest, ze obowiazek przeprowadzenia
postgpowania dowodowego jest odwrocony. Interesujacym rozwigzaniem postgpowania
karnego w sprawie konfiskaty mienia jest konieczno$¢ stwierdzenia, czy skazany (oskar-
zony w tym postgpowaniu) za przestgpstwo prowadzi przestgpcezy tryb zycia czy nie (s. 6
(4) PoCA), a nastepnie, jakie odnosit korzysci z dziatalnosci przestepczej. W przypadku,
gdy sad stwierdzi, ze oskarzony nie prowadzi przestgpczego trybu zycia, to czy w sto-
sunku do poszczegolnie popelnionych przestepstw uzyskat korzysé. Sad, wydajac nakaz
konfiskaty, okresla kwote do zaptaty. Wysokos¢ okreslonej kwoty, stanowi rownowar-
tos¢ wartosci uzyskanej z przestgpstwa. Konfiskata jest stosowana w stosunku do mie-
nia, ktérego wartos¢ przekracza 5 tys. funtdw. Przestgpczy tryb zycia odnosi si¢ do jednej
z trzech sytuacji: 1) przestgpstwo trwato 6 miesigcy, 2) w okresie szesciu lat oskarzony
zostat skazany za dwa przestepstwa, w wyniku ktorych uzyskat korzysé, 3) oskarzony zo-
stal skazany przynajmniej trzy razy za przestgpstwo tego samego rodzaju, w wyniku ktd-
rego uzyskat korzysé. Do przestgpstw zwiazanych z przestgpczym trybem zalicza sig:
obrot narkotykami (import, produkcja, sprzedaz, posiadanie z zamiarem sprzedazy, udo-
stgpnianie lokalu w celu prowadzenia produkcji, handlu lub uzywania narkotykow), pra-
nie pienigdzy, kierowanie dziatalnoscia terrorystyczna, przemyt ludzi, przemyt broni, fat-
szerstwo, kradziez wlasnosci intelektualnej, sutenerstwo i domy publiczne, szantaz, po-
$rednictwo pracy bez licencji. Jezeli chodzi o sposdb obliczenia kwoty w przypadku prze-
stgpczego trybu zycia, to odnosi si¢ do calego majatku oskarzonego istniejacego w chwili
orzekania, si¢gajac az szesciu lat wstecz, chyba ze oskarzony wykaze, ze majatek nie po-
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chodzi z przestgpczego trybu zycia. W przypadku, gdy sad stwierdzi, ze sprawca nie pro-
wadzit przestgpczego trybu zycia, w stosunku do popetnionych przestepstw, sad musi do-
kona¢ obliczen — jaka jest uzyskana korzys¢ z poszczegdlnych przestepstw. Oszacowanie
wszelkiego majatku uzyskanego przez oskarzonego wolne jest od praw osob trzecich.
Zgodnie z PoCA wszelkie wydatki poniesione przez oskarzonego od wskazanego ter-
minu, uwaza si¢ za wydatki poniesione ze Srodkéw uzyskanych w drodze przestgpcze;.
Oskarzony moze poprzez udokumentowanie pochodzenia majatku wylaczy¢ je z naka-
zu konfiskaty. Dostepno$¢ majatku po wykonaniu nakazu konfiskaty daje mozliwos¢,
zastosowania rdwniez innych nakazéw skarbowych. Do apelacji od nakazu konfiskaty,
stosuje si¢ w postepowaniu przepisy dotyczace apelacji od wyroku. Zakaz konfiskaty ob-
jety jest natychmiastowa wykonalnoscia. Termin ten moze ulec przedtuzeniu — do 6 mie-
sigcy, a nastepnie powyzej tego terminu, nie dtuzej jednak niz do 12 miesigcy od wydania
nakazu konfiskaty. Jezeli nakaz konfiskaty nie zostal wykonany w terminie, wowczas
wszczgte zostaje postgpowanie egzekucyjne. Od momentu niewykonania nakazu kon-
fiskaty zgodnie z przepisami PoCA sprawce obcigzaja odsetki.

Uzupehniajacy charakter w powyzszej materii miat referat Jamesa Perry’ego Odzy-
skiwanie aktywow — podejscie strategiczne, w ktdrym przedstawione zostaly rozwiazania
prawne, majace obowiazywac w przysztosci.

Z uwagi na wieloodmianowos¢, wieloaspektowos¢ i ztozono$¢ zagadnienia prze-
padku mienia, celem Seminarium stata si¢ nie tylko analiza polskich przepiséw karnych
materialnych, procesowych i wykonawczych, uregulowan migdzynarodowych (przepi-
sy europejskie i migdzynarodowe — w sumie az 10 aktéw prawa migdzynarodowego),
ale rowniez przyblizenie standardow i rozwiazan normatywnych systemu prawa angiel-
skiego. Wskazanie na praktyczne znaczenie tych instytucji pozwolito oceni¢ ich efek-
tywnos¢ 1 skutecznosc.

Poza tym, na Seminarium zwrdcono uwagg na istotny aspekt cywilny (materia cy-
wilna zostata przedstawiona przez dr. W. Dubisa (Zaktad Prawa Cywilnego i Prawa Mig-
dzynarodowego Prywatnego UWr) w referacie Bezpodstawne wzbogacenie w polskim
kodeksie cywilnym — przepadek swiadczenia uzyskanego w zamian za dokonanie czynu
zabronionego lub w celu niegodziwym. W. Dubis zauwazyl, ze w obecnym stanie praw-
nym kodeksowa instytucja bezpodstawnego wzbogacenia petni funkcje kompensacyjna
i represyjna. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze obecna posta¢ art. 412 k.c. bardziej
przypomina instytucje prawa represyjnego, tj. prawa karnego powszechnego niz prawa
cywilnego. Co prawda nowelizacja k.c. z 1990 r. ztagodzila represyjnos¢ tej instytucji,
nie zmienia to jednak faktu, ze nadal ma ona taki charakter. Podkreslono, ze konstrukcja
412 k.c. ma charakter problematyczny, gdyz wyznaczenie wyraznej granicy pomigdzy
czynami zabronionymi a celami czynnosci prawnych sprzecznych z aktami normatywny-
mi (ustawami czy wreszcie z zasadami wspotzycia spotecznego) jest niemozliwe, zarow-
no ze wzgledow teoretycznych, jak i praktycznych. Wyrazono nadzieje, ze zakres art. 412
k.c. w przysztosci zostanie ograniczony. Wynika to z faktu, ze rozwigzanie normatywne
powinno mie¢ zastosowanie tylko i wylacznie do sytuacji, gdy interwencja organu orze-
kajacego bedzie niezbgdna. Na koniec odniesiono si¢ do proponowanych rozwiazan pro-
jektuustawy z 2007 r. o zmianie ustawy Kodeks karny, ustawy — Kodeks karny skarbowy,
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ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo
prasowe).

W koncowej dyskusji podkreslono, ze zachodzi konieczno$¢ dokonania zmian obec-
nie obowiazujacych rozwiazan normatywnych. Jednoczesnie zwrdcono uwage, ze zto-
zonos¢ problematyki przepadku mienia (konfiskaty) bedzie stwarzata w niedalekiej przy-
sztosci polskiemu prawodawcy liczne problemy natury legislacyjnej. Zauwazono takze,
ze konieczne bedzie przelamanie ,,oporéw doktrynalnych” — wynikajacych z faktu kon-
serwatywnych stanowisk (lub takiego, a nie innego stanowiska autoréw obecnie obowia-
zujacych regulacji normatywnych). Problem przepadku mienia zostat ponadto oméwiony
w stosunku do systemu kar i srodkow karnych majatkowych (réwniez kary dominujacej
jeszcze w systemie polskiego prawa karnego powszechnego, kary o charakterze izolacyj-
nym — kary pozbawienia wolnosci).

W drugim dniu seminarium wsrod uczestnikow przeprowadzone zostaly dwie an-
kiety (analiza SWOT i ogolne podsumowanie — sposdb zrozumienia tematu przepadku
mienia).

Pelne teksty przedstawionych referatéw zostana zamieszczone w materiatach po-
konferencyjnych.

Olaf Wiodkowski
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