ACTA UNIVERSITATIS WRATISLAVIENSIS

—  No 3367

PRZEGLAD PRAWA I ADMINISTRACII LXXXVI
WROCLAW 2011

RECENZIJE

Wactaw Uruszczak, Historia panstwa i prawa polskiego, t. 1: 966—1795, Warsza-
wa 2010, ss. 435.

Recenzowany podrecznik jest nowym, zdecydowanie odmiennym od dotychcza-
sowych opracowan, ujeciem dziejow ustroju i prawa dawnej Polski. Ksigzka obejmuje
czasy od poczatkdow polskiej panstwowosci do upadku I Rzeczypospolitej w 1795 roku.
Autor — profesor zwyczajny Uniwersytetu Jagiellonskiego — jest kierownikiem Katedry
Historii Prawa Polskiego Uniwersytetu Jagiellonskiego. W swoich badaniach naukowych
zajmuje si¢ historig zardéwno ustroju, jak i prawa polskiego. Uczony o uznanym autory-
tecie jest autorem okoto czterystu prac naukowych, ponadto opracowat i wydal Zrodta
historycznoprawne dotyczace staropolskiego parlamentaryzmu, ustawodawstwa i ksigg
sadowych!. Nowa akademicka ksigzka do przedmiotu ,,historia pafstwa (ustroju) i prawa
polskiego” jest autorskg pracg uczonego i nauczyciela akademickiego, owocem doswiad-
czen dydaktycznych i badan zrédtowych. Oryginalne objasnienia przekazane komunika-
tywnym jezykiem mogg sktoni¢ studiujgcych do zdobywania wiedzy przede wszystkim
W oparciu o to najnowsze opracowanie przedmiotu.

Dotychczas studenci prawa, a takze studenci wydziatéw historii oraz pokrewnych kie-
runkow studiow poznawali przedmiot przede wszystkim z podrecznikéw obejmujacych
catoksztatt dyscypliny, to jest zarowno ustrdj panstwa, jak i prawo sagdowe. Takim synte-
tycznym opracowaniem jest dzieto trzech autoréw — Juliusza Bardacha, Bogustawa Lesno-
dorskiego i Michala Pietrzaka — Historia ustroju i prawa polskiego?, potocznie okre$lane

' W bibliografii zamieszczonej na koncu pracy (od s. 399) autor podaje wybor wykorzystanych
w podreczniku monografii i artykuléw naukowych. W porzadku alfabetycznym obejmuje on impo-
nujacy liczbg pozycji dotyczacych przedmiotu, wérdd ktérych dominuja prace profesora W. Urusz-
czaka (szkoda, Ze nie ujeto ich tu w kolejnosci chronologicznej).

2 Pierwsze wydanie dziela trzech autoréw, przez Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, ukazato
si¢ w Warszawie w 1976 roku. Po przemianach ustrojowych w Polsce w 1989 roku w kolejnych wy-
daniach podrecznika, poczawszy od 1990 roku, dodano ostatni rozdziat zatytutowany Polska po za-
konczeniu Il wojny Swiatowej. Uwage zwracaja tez nowe nazwy dla odcinkéw chronologicznych
(okresow i podokresow), ktore tworza ramy periodyzacji przede wszystkim ustroju spoteczno-poli-
tycznego. Zaniechano typizacji panstwa powiazanego z formacja spoteczno-gospodarcza, czyli pa-
nujgcym systemem stosunkoéw produkcji, eliminujac okreslenia wystepujace w dawnych wydaniach,
takie jak: feudalizm, kapitalizm (panstwo burzuazyjne), socjalizm. Na przyktad zamiast monarchii
wezesnofeudalnej czy rozdrobnienia feudalnego wprowadzono monarchie wczesnosredniowieczng,
okreslenia rozbicie dzielnicowe, rozktad feudalizmu 1 formowanie si¢ kapitalizmu zastapiono przez
rzqdy zaborcze na ziemiach polskich (1772/1795-1918), ze szczegolnym uwzglednieniem organi-
zmow panstwowych o czgstkowej suwerennosci, a panstwo i prawo epoki socjalizmu zamieniono
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mianem trojaczkoéw. Drugim fundamentalnym podrgcznikiem obejmujacym catosé dyscy-
pliny jest praca Tadeusza Maciejewskiego, profesora Uniwersytetu Gdanskiego, Historia
ustroju i prawa sgdowego Polski®. Zarysem wyktadu obejmujacego dzieje polskiego pafi-
stwa i prawa sadowego jest praca poznanskich uczonych* oraz bardzo przydatne dwutomo-
we dzielo Stanistawa Plazy? dotyczace zaréwno historii ustroju, jak i prawa, doprowadzone
jednak tylko do poczatkow II Rzeczypospolitej. Wickszo§¢ podrgcznikow nie obejmuje
catosci dyscypliny historii panstwa i prawa polskiego. Prace te albo dotycza wyodrebnio-
nego okresu z dziejow naszego pafistwa, na przyktad Polski Ludowej,® albo ograniczaja
sie do omowienia ustroju badz prawa sagdowego, i to czesto tylko w wybranym okresie”.

Studiowaniu dyscypliny mogg ponadto stuzy¢ liczne syntezy naukowe z historii Pol-
ski 1 historii panstwa oraz prawa polskiego, monografie, podr¢czniki, artykuly naukowe,
wydawnictwa dydaktyczne, wybory tekstow zrodtowych. Niewatpliwie najbardziej przy-
datne opracowanie winno obejmowac cato$¢ dyscypliny, zatem dzieje ustroju i prawa
sadowego od poczatkow polskiej panstwowosci po wspotczesnosé, ktora w Polsce rozpo-
czyna si¢ wraz z przemianami ustrojowymi 1989 roku. Wowczas to stworzono podwaliny
demokratycznego panstwa prawa, co uznaje si¢ umownie za cezur¢ w historii polskiego
ustroju i prawa; jest to kres Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Zatem powojenne dzie-
je panstwa i prawa staly si¢ zamknigtym rozdzialem naszej narodowe;j historii. W kazdym
panstwie historia ustroju i prawa jest przede wszystkim historig narodowa, a zwornikiem
panstwa jest wladza. Polska historia jest szczeg6lnie bogata i zaden okres w dziejach nasze-
go panstwa i prawa nie moze by¢ pomijany. Podrgcznik ma takze swoje pryncypia. Przede
wszystkim powinien by¢ ksigzka przydatna, opracowaniem niezb¢dnym w przyswojeniu
przedmiotu, wrecz elementarnym, w ktorym zawiera si¢ cato$§ciowy zbior podstawowych
wiadomosci z danej dyscypliny. Sposob przedstawienia tych wiadomosci powinien by¢
jasny i przejrzysty. Podrecznik akademicki nie musi zatem zawiera¢ wszystkich wiado-
mosci, jednak rzeczy istotne, ktore zostalty w nim ujgte, powinny by¢ uporzadkowane
i doprowadzone do konca historycznego juz okresu Polski Ludowej. Opracowanie ma
stuzy¢ studiujacemu do ustalenia najpotrzebniejszych informacji. W nowym podre¢czniku,
idac w sukurs czytelnikowi, zamieszczono na marginesach przydatne hasta przedmioto-
we wskazujace na tres¢ poszczegdlnych akapitow. Warto wspomnie¢, ze ksigzki niezbed-
ne czgsto ulegaja zaczytaniu, to tez moze $wiadczy¢ o ich przydatnosci. Dlatego istotny
jest nie tylko sposob ujecia przedmiotu i zawarto$¢ merytoryczna, ale i wzglednie trwata
(twarda) oprawa i sklejenie (zszycie). Tych ostatnich walorow nie do konca mozna si¢
jednak doszukaé w pierwszym wydaniu recenzowanej ksigzki.

na Polske po 1l wojnie swiatowej, por. J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju
i prawa polskiego, wyd. 5, Warszawa 2005, s. 14.

3 T. Maciejewski, Historia ustroju i prawa sqdowego Polski, Warszawa 2003.

4 E. Borkowska-Bagienska et al., Historia panstwa i prawa Polski. Zarys wyktadu, Poznah
1994.

5 S. Plaza, Historia prawa w Polsce, cz. 1. Polska przedrozbiorowa, Krakow 1989, cz. 2.
Polska pod zaborami, Krakow 1993.

¢ Por. na przyktad M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju i prawa Polski Ludowej, Warszawa
2000.

7 Por. na przyklad R. Laszewski, S. Salmonowicz, Historia ustroju Polski, Torun 1997; K. S6j-
ka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 1993; D. Makilta, Historia prawa w Polsce, Warszawa
2008; P. Jurek, Historia panistwa i prawa polskiego. Zrédla prawa, sqgdownictwo, Wroctaw 1996.
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Jak juz wspomniano, podrecznik w tomie pierwszym przedstawia dzieje ustroju i pra-
wa dawnej Polski od chrztu panstwa w 966 roku po III rozbior Rzeczypospolitej (1795).
Nowe ujgcie przedmiotu wyraza si¢ przede wszystkim w podziale na okresy dziejowe,
czyli periodyzacji, oraz w zakresie rzeczowym omawianych instytucji. Dawny ustrdj pan-
stwa odzwierciedla si¢ w zasadach ustrojowych szlacheckiej Rzeczypospolitej, ktorych
dotychczas w literaturze przedmiotu tak wyraziscie nie artykutowano. Wyodrgbnione za-
sady obrazuja zdaniem autora istot¢ ciagtosci rozwoju polskiej panstwowoSsci.
Podrecznik podkresla tez bardzo mocno informacje o zrodtach dawnego prawa sadowego,
w tym szczegolnie akcentuje prawo boze jako zrodto materialne (s. 221). Zaliczenie religii
do Zrédet materialnych prawa moze by¢ dyskusyjne, aczkolwiek nie mozna kwestiono-
wac, ze religia wptywata na tres¢ prawa tak samo jak obyczaje i przekonania szlachty.
W zestawieniu z innymi przedmiotowo wyodrgbnionymi kwestiami obszerniej potrakto-
wano prawo sadowe dawnej Polski, pomimo ze prawo to w zasadzie odeszto juz do ,,la-
musa historii”. Autor, pokazujac dorobek Polski w tym zakresie, przedstawia korzenie
instytucji prawnych, ewolucj¢ i trwalte osiagni¢cia dawnej kultury prawnej szlacheckiej
Rzeczypospolitej. Nasze uwagi ograniczamy jednak przede wszystkim do uktadu opraco-
wania i najwazniejszej tresci.

W ksiazce zastosowano podziat na okresy i ich wyrazne wyodrgbnienie poprzez przy-
jete cezury czasowe. W tych ramach sa omawiane instytucje prawa ustrojowego i sagdowe-
go. W nauce przedmiotu spotykamy si¢ z réznorodnymi periodyzacjami naszych dziejow
1juz wielokrotnie podkres§lano prawo do autorskiego spojrzenia na kryteria i cezury perio-
dyzacji®. Powszechnie ugruntowana periodyzacja, akcentujaca przede wszystkim dzieje
ustroju, wyodrgbnia nastgpujace okresy dla I Rzeczypospolitej: 1) panstwa plemienne i po-
wstanie panstwa polskiego; 2) monarchia patrymonialna; 3) monarchia stanowa; 4) rzecz-
pospolita szlachecka (podzielona na trzy podokresy); 5) rzady zaborcze na ziemiach pol-
skich 1772/1795-1918°. Ten uktad zostal przez autora zdecydowanie odrzucony. W zamian
odnosnie do dziejow przedrozbiorowych Polski wprowadzono, eksponujac czynnik ludz-
ki, to jest przede wszystkim panujace dynastie, nastgpujace okresy: 1) monarchia Piastow
(966—1370) z trzema podokresami: a) jednowtadztwo wczesnosredniowieczne, b) polikra-
cja piastowska, ¢) Korona Krolestwa Polskiego; 2) krolestwo Andegawenow i Jagiellonow
(1370-1572) podzielone na: a) rzady moznowladcze, b) monarchi¢ arystokratyczna pierw-
szych Jagiellonow, c) monarchi¢ parlamentarna Ztotego Wieku; 3) Rzeczpospolita Obojga
Narodow (1569/1572—-1795) z podzialem: a) monarchia elekcyjno-parlamentarna Srebr-
nego Wieku, b) Rzeczpospolita w kryzysie, ¢) Rzeczpospolita in statu reformandi. Oprocz
eksponowania dynastii kryterium wyodrebniajacym jest sposob sprawowania wiadzy,
wydarzenia polityczne badz konkretny podmiot sprawujacy wladze, zatem spotykamy si¢
tu z wielo$cia przestanek. Doskonaty podziat to taki, w ktorym jedno kryterium (gtowne)
byloby adekwatne do wszystkich, kolejno nastepujacych po sobie odcinkéw czasowych
naszych dziejow. Dwa pierwsze wyodrebnione okresy akcentuja czasy panujacych dyna-
stii. Zastanawiajace jest, dlaczego w okresie trzecim, gdy tron byt elekcyjny, nie wyodreb-
nia si¢ juz panujacych rodzin: Wazow czy Sasow, albo okresow, gdy panowali ,,Piastowie

8 Por. na przyklad Z. Kaczmarczyk, Uwagi historyka prawa do projektu periodyzacji dziejow
Polski, w: Pierwsza Konferencja metodologiczna historykow polskich, red. J. Sieradzki, t. I, War-
szawa 1953, s. 327-331.

9 Por. J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia..., s. 14.
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z krwi 1 kosci”, czyli prawdziwi Polacy. Promowanie okreslenia wprowadzonego przez
Pawta Jasienicg ,,Rzeczpospolita Obojga Narodow” rowniez nie wydaje si¢ trafne. Przede
wszystkim rozlegty obszar panstwa polskiego zamieszkiwali nie tylko ,,Koroniarze” i Li-
twini, ale byli tu takze Rusini, Tatarzy, Zydzi, Niemcy i inni, tak Ze panstwo byto mozaika
narodowos$ciowa i religijna. Autor okres Rzeczypospolitej Dwoch Narodéow (dominuja-
cych) rozpoczyna od unii lubelskiej z 1569 roku. Wiadomo, Ze unia ta, nazywana realna,
okreslata, co jest wspdlne dla Litwy i Korony (najwazniejsze instytucje ustrojowe), jednak
— a w szczegotach tkwi istota — zestawiata liczne istotne odrgbnosci, ktore zachowano
w dualizmie panstwowym. Zastanawiajace jest, czy rygorystyczne przestrzeganie funda-
mentalnych zasad, ktore podkreslaja r6znorodnos$¢ wspolnego panstwa, nie rozbitoby jego
jednosci? Oczywiscie mozna by tez dyskutowac, dlaczego ta unia, a nie wezesniejsze akty
unii Polski z Litwa, stanowi cezurg.

Dla sprawnego panstwa atrybutem jest umiejetnie dzialajaca wladza panstwowa.
Opis historyczny sprawowania tej wtadzy poprzez przedstawianie jednych faktéw z po-
mini¢ciem innych jest i zawsze bedzie subicktywny. Nowa propozycja podziatu historii
ustroju dawnej Polski jest jednak przejrzysta. Sg to trzy odgraniczone okresy, a kazdy
z nich podzielono na trzy podokresy. Wydarzenia rozgraniczajace trzy podstawowe okresy
powinny by¢ przelomowe, bardzo wyraziste. Wydaje sig, ze takiej konsekwencji zabrakto
na przyktad w wypadku okresu trzeciego, rozpoczynajacego si¢ od lat 1569/1572. W zasa-
dzie dla jasnos$ci obrazu mozna by si¢ tu ograniczy¢ tylko do jednej daty. Moim zdaniem
dla ustroju nowej Rzeczypospolitej tak znamienna moze by¢ rowniez data uchwalenia
quasi-konstytucji — Artykutéw henrykowskich — a mianowicie rok 1573. Kryterium
eksponowania wladzy panujacych dynastii zastosowano w dwoch pierwszych wyodreb-
nionych okresach, trzeci za$ okres zostat nazwany tak samo jak w dotychczasowych opra-
cowaniach — Rzeczpospolita — tyle ze z dopetnieniem podkreslajacym dualizm politycz-
ny Korony i Litwy, a zatem w sumie nawigzuje do ugruntowanego w naszej dyscyplinie
podziatu na okresy rzeczypospolitej szlacheckie;j.

Dla instytucji panstwa rownie istotnym co wtadza czynnikiem jest terytorium. Wy-
darzenia polityczne powodowaty ewolucj¢ terytorium dawnego panstwa polskiego. Jed-
nak problematyka zwigzana z zasiggiem przestrzennym Polski, podziatami polityczno-
-administracyjnymi nie jest mocna strong podrgcznika. Zamieszczone mapy i ich legendy,
na przyktad monarchii piastowskiej (s. 32) czy Rzeczypospolitej Obojga Narodow w XVII
wieku (s. 189), sa mato czytelne. Autor w zasadzie nie podejmuje rozwazan na temat te-
rytorium dawnej Polski (z wyjatkiem przyczyn i skutkow rozbiorow I Rzeczypospolitej).
Warto wspomnie¢, ze tematyka ta wraz z podziatami administracyjnymi zajmuje si¢ dzi$
historia administracji.

W rozdziale 1 podrecznika omowiono przedmiot, histori¢ dyscypliny, pojecia i pe-
riodyzacj¢. Merytoryczne rozwazania w uktadzie chronologicznym zawarto w rozdziale
II zatytutowanym Monarchia Piastowska, 111: Monarchia Andegawenow i Jagiellonow,
IV: Rzeczpospolita Obojga Narodow 1 przedostatnim V, najobszerniejszym: Sgdowni-
ctwo i prawo sqdowe monarchii Andegawenow i Jagiellonow oraz w I Rzeczypospolitej
(1370-1795). Rozdziat VI to bardzo krétki epilog: Rozbiory I Rzeczypospolitej. Przyczyny
i skutki. Przedmiotowy uktad podrecznika wyraznie oddziela prawo polityczne (ustrojowe)
dawnej Polski od prawa sadowego. Uwage zwraca faczne potraktowanie prawa sadowego
dla dwoch ostatnich okresow. Wydaje sig¢, ze w ten sposob zostal uprzywilejowany okres
Polski piastowskiej, gdy dominowato prawo zwyczajowe, uzupeliane prawem uczonym
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(koscielnym i rzymskim), wptywami prawa niemieckiego i niewatpliwie najwazniejszym
prawem stanowionym, ktore wowczas si¢ pojawilo, a mianowicie statutami Kazimierza
Wielkiego. W ramach sadownictwa i prawa sadowego zostal omowiony ustrdj sadow,
ich organizacja, przy czym zasady ustrojowe sagdownictwa wyodr¢bniono dopiero od mo-
narchii Andegawenéw (1370 rok), czyli w monarchii stanowej. Tradycyjniec wladza sa-
downicza (obok ustawodawczej i wykonawczej) jest zaliczana do ustroju politycznego
panstwa. Wpisanie wtadzy jurysdykcyjnej do rozdzialu, w ktérym omawia si¢ zrodta pra-
wa czy instytucje prawa sagdowego, uwazam za wlasciwe, gdyz przybliza to czytelniko-
wi relacj¢ migdzy sadem, stosowanym tam prawem materialnym i procedura. Widzimy
zatem, ze periodyzacja widoczna w tytutach rozdzialow nie odpowiada w rownej mierze
dziejom ustroju Polski i historii polskiego prawa sadowego.

W historii panstwa charakterystyczne jest wyodrgbnienie zasad ustrojowych. Zaak-
centowano je juz w czasach piastowskich. Autor przez zasady rozumie ,,formuty okreslaja-
ce podstawowe relacje istniejace w dawnym panstwie w zakresie jego ustroju spotecznego
i politycznego” (s. 38). Dla monarchii piastowskiej mamy tu dziesi¢¢ zasad ustrojowych:
monarchicznej formy rzadu, suwerennosci panstwa polskiego, stratyfikacji spoteczen-
stwa, powigzania panstwa i Kosciota katolickiego, koncentracji wladzy w osobie wilad-
cy, personalizacji wtadzy panstwowej, hierarchicznej struktury urzgdéw panstwowych,
rozporzadzalno$ci terytorium panstwa przez wladzeg, dziedzicznosci tronu i ponoszenia
cigzarow osobistych i majatkowych na rzecz panstwa przez jego mieszkancoéw. Mozna
powiedzie¢, ze wigkszo$¢ z nich wiaze si¢ z patrymonialng wladza monarsza i takim sa-
mym charakterem $redniowiecznego panstwa polskiego. Najbardziej watpliwa wydaje si¢
tu zasada suwerennosci panstwa. W relacjach europejskich ta suwerennos¢ byta przeciez
warunkowana stosunkami z cesarstwem niemieckim i papiestwem. Dalej (rozdziat III)
autor wyodregbnia zasady ustrojowe monarchii Andegawenow i Jagiellonéw. Zostaly one
podzielone na dwie grupy, w pierwszej uj¢to zasady ustroju spotecznego (trzy), w dru-
giej zasady ustroju politycznego (dziewig¢). Do grupy pierwszej naleza zasady: stanowo-
-korporacyjnego podzialu spoteczenistwa, powigzania panstwa z Kosciotem, tolerancji
wyznaniowej, do drugiej zas: suwerennosci Korony Krolestwa Polskiego, monarchiczno-
-arystokratycznej formy rzadu, elekcyjnos$ci tronu, ustroju parlamentarnego, nadrz¢dnosci
prawa, integralnosci terytorialnej panstwa, podziatu wtadzy panstwowej i hierarchiczno-
$ci urzedow, zréoznicowania obowigzkoéw ludnosci w zakresie obronnosci i skarbowosci,
samorzadnosci.

W grupie pierwszej nowa zasada jest przede wszystkim tolerancja wyznaniowa.
Rzeczpospolita szlachecka w zasadzie nie znata wojen religijnych, zwlaszcza takich, jakie
toczyly si¢ na zachodzie Europy, pod tym wzgledem byla panstwem wyjatkowym. Pokoj
w wierze i poszanowanie odmiennych praktyk religijnych gwarantowata wpisana pod ko-
niec ubiegtego wieku na liste Swiatowego dziedzictwa kultury konfederacja warszawska.
Warto jednak pamigtac, ze w danej Polsce nie postugiwano si¢ jeszcze pojgciem tolerancji,
méwiono o ,,pokoju w wierze” i po prostu folgowano, przymykajac oczy na odmiennos$ci
wyznaniowe przy dominacji religii panujace;.

Nowych, nieznanych uprzednio zasad jest wigcej dla ustroju politycznego panstwa.
Zasady te s powigzane z wladzg monarsza (forma rzadow, elekcyjnos¢ tronu, hierarchicz-
no$¢ urzedow czy nadrzgdnos¢ prawa) badz ideg reprezentacji (przedstawicielstwa), jak
zasada ustroju parlamentarnego, samorzadnosci, podziatu wladzy panstwowej. Najwigce;j
jednak zasad wykazano dla okresu Rzeczypospolitej Obojga Narodow (1569/1752—1795).
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W znacznej czgéci sg one kontynuacja zasad ustrojowych z poprzednich okresow. Dla
ustroju spotecznego mamy siedem zasad: podziatu stanowego spoleczenstwa, wolnosci
obywatelskiej szlachty, rownosci szlacheckiej, uposledzenia prawnego mieszczanstwa
i poddanstwa feudalnego chlopow, powiazania panstwa z Kosciotem, tolerancji reli-
gijnej i poszanowania praw mniejszosci etnicznych. Kolejne pigtnascie zasad wigze si¢
z ustrojem politycznym panstwa w omawianym okresie. Naleza do nich zasady: niepod-
leglosci 1 samowladnosci (suwerenno$ci) Rzeczypospolitej, suwerennosci narodu szla-
checkiego, monarchiczno-republikanskiej formy rzadow, podziatu wiadzy, ustroju par-
lamentarnego, elekcyjnosci tronu, nadrzednos$ci prawa (praworzadnos$ci), poszanowania
partykularnych odrgbno$ci prawnych, odpowiedzialnosci glowy panstwa, dozywotnosci
i niepolaczalnosci urzgdow, samorzadnosci, jednomyslnosci, wolnego glosu i wolnego
sprzeciwu (liberum veto), wyboru s¢dziow.

Ostatni rozdziat, Rozbiory I Rzeczypospolitej, nie zawiera juz zasad, a szkoda, gdyz
na tragedi¢ panstwa polskiego mozna by spojrze¢ w §wietle prawa narodow (prawa mig-
dzynarodowego), pokazujac, jakie reguly tego prawa pogwalcono rozbiorami Polski.

Zasady uwypuklone przez autora w poszczeg6lnych okresach dziejow Polski sa pod-
stawg, tworzg reguly postepowania, odzwierciedlajg si¢ tez w normach prawnych. Mozna
powiedzie¢, ze nowy podrecznik opiera si¢ na zasadach ustrojowych, ukazuje to, co oczy-
wiste, zwykte wrgez, w danym okresie. Tworczym wktadem autorskim jest wprowadzenie
do naszej dyscypliny zasad ustrojowych przeszto$ci postrzeganej przez pryzmat terazniej-
szo$ci. By¢ moze z czasem wykrystalizuje si¢ jeszcze hierarchia tych zasad. Zastanawiaé
si¢ mozna, czy aby zasad nie jest tu zbyt wiele. Nalezy jednak podkresli¢, ze te wydobyte
przez autora prawidlowos$ci na og6t nie wynikajg ze zdarzen przypadkowych i sg po prostu
normalnoscia, tworzac okreslone standardy.

Poza zasadami ustrojowymi ujetymi jako wzorzec relacji spoteczno-politycznych,
potwierdzonymi jeszcze niejednokrotnie przez akty prawne badz praktyke, w rozwaza-
niach ustrojowych oméwiono wzglednie szeroko zrodta prawa, nauczanie prawa i kulture
prawng. Ostatnie zagadnienia sg bardzo atrakcyjne, ukwiecaja podrecznik i niepotrzebnie
zostaly uznane za jedynie szczegotowe, uzupehiajace i mniej przydatne, a zatem nieshusz-
nie tez wydrukowano je na szarym, mniej czytelnym tle.

Podrecznik omawia rownie szeroko prawo sagdowe, aczkolwiek poza zasadami z za-
kresu ustroju sagdownictwa lat 1370—1795 nie sformutowano zadnych gtownych prawid-
towosci odnoszacych si¢ bezposrednio do instytucji prawa sagdowego. Zasada ustrojowa
sadownictwa nazwano: prawo taski, oddzielenie sagdow od wtadzy administracyjnej, od-
powiedzialno$¢ sedziow za wyrok, niezawisto$¢ i wybieralno$¢ sedzidow, instancyjnoscé
i kolegialnos$¢ sadow, zasade sadow stanowych i wspdlnotowych. W prawie sgdowym za-
sady dotycza zaré6wno postgpowania sadowego, jak i prawa materialnego. Na przyktad
zasady uksztaltowane w prawie procesowym dotyczyty wlasciwosci sadu, stron proceso-
wych, faz postgpowania czy egzekucji wyrokow. W prawie prywatnym takze przestrzega-
no ugruntowanych zasad, chocby wiazacych si¢ z prawem wlasnosci, poczuciem $wigtosci
rodziny czy sprawiedliwosciag naprawcza wyrazajaca si¢ w zadoscuczynieniu moralnym
1 materialnym za wyrzadzong krzywd¢. Zatem prawo sadowe zostato przedstawione
w sposob tradycyjny, raczej w nawigzaniu do dotychczasowych opracowan przedmiotu.
W ramach prawa prywatnego omowiono prawo malzenskie i rodzinne, spadkowe, rze-
czowe i prawo zobowigzan. W tych plaszczyznach, dzi$§ gal¢ziach prawa, byly i sa takze
dzisiaj ugruntowane zasady. Prawo karne odzwierciedla si¢ gtdéwnie poprzez przestgpstwa
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i kary, ktore moga by¢ za te czyny przestgpne, postgpowanie (zachowania) szkodliwe dla
wladzy i stanowego spolczenstwa, wymierzane. Zasadg jest, ze liczba tych przestepstw
stale rosnie. Czyny zabronione, zbrodnie i wystepki usystematyzowano, tworzac osiem-
nascie grup rodzajowych. Jednak kryteria zaliczenia czynu zabronionego do jednej z grup
nie sg ostre i jednoznaczne. Moze i w tej materii datoby si¢ ustali¢ pewne zasady?

Wyodrebnienie i nazwanie zasad z uwzglednieniem ich hierarchii, takze w zakre-
sie prawa sagdowego, byloby wyrazem jednolito$ci spojrzenia na histori¢ ustroju i prawa
Polski. Nasze dzieje nie moga by¢ ujete w jednym, nawet podstawowym opracowaniu
wybitnych uczonych. Historii ustroju i prawa nie mozna tez postrzega¢ przez jeden tyl-
ko pryzmat, ktérym moga by¢ fundamentalne zasady ustrojowe, jedna wiara, klasowy
czy warstwowy punkt widzenia badz ideologia jednej orientacji. Obraz instytucji ustro-
jowych i prawnych dawnej Polski nie moze tez by¢ arbitralny. Powinien sktania¢ do dys-
kusji i shuzy¢ lepszemu zrozumieniu wspotczesnych instytucji prawnych. Jednak trzeba
przyznac, ze narodowa historia ustroju i prawa dawnej Polski doczekata si¢ opracowania
rzetelnego i gigboko ukorzenionego, nowej wizji, ktora warto popularyzowac.

Piotr Jurek
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