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1. UWAGI OGOLNE

W toczacych si¢ dyskusjach o zakres ingerowania nauk biomedycznych
w procesy powstawania i funkcjonowania zycia oraz o zasadnicze konsekwencje
natury prawnej, socjologicznej, psychologicznej i moralnej zastosowania osig-
gnigtej wiedzy niezwykle czesto wystepuje watek ,,granic wolnosci badan na-
ukowych”. Watek ten ma wymiary zarOwno opisowe — stanowig go rozwazania
na temat tego, czym jest nauka oraz jakie sg granice mi¢dzy nauka a tym, co nig
nie jest — jak 1 wymiary oceniajgco-postulatywne. Te ostatnie dotycza tego, co
jest wartosciowe w nauce i w jakim kierunku powinny by¢ prowadzone badania
naukowe, a i w konsekwencji okreslenie tego, co jest dobrem albo ztem, a wigc
takze co jest prawnie dopuszczalne, a co jest prawnie zakazane.

Korzystanie z osiagni¢¢ naukowych ciagle stawia przed spoteczenstwem
wazkie pytania etyczne i moralne. Czy np. upowszechnianie w wielu krajach r6z-
norodnych form eugeniki'! oraz testowanie nowych lekow na ludziach daje sie po-
godzi¢ z poszanowaniem godnosci cztowieka? Podobne czynniki etyczne sg brane
pod uwage rowniez w innych sytuacjach, na przyktad w przypadku wykorzystania
zarodka ludzkiego w jego wczesnej fazie rozwoju, w okresie przedimplantacyj-
nym, do wygenerowania linii komoérek macierzystych w warunkach laboratoryj-
nych. Wykorzystanie ich wigze si¢ z obumarciem zarodka?.

Oczywiscie, jest to jedynie najbardziej og6lnikowe przedstawienie sprawy.
Ma ona wiele aspektow wymagajacych odrebnego i szerszego rozpatrzenia, jak
np. kwestia sprzecznosci migdzy nienaruszalnos$cig statusu ludzkiego ciata (cho¢

I Zob. www.eugenicsarchive.org, gdzie udostepnione sa materialy z amerykanskich badan
eugenicznych prowadzonych w latach 1920-1940. W wielu z nich dochodza do glosu uprzedzenia
rasowe, etniczne oraz wobec 0sOb niepelnosprawnych.

2 Szerzej: D. Alexander, R.S. White, Nauka blisko wiary. Nowe wyzwania etyczne, Warszawa
2006, s. 181.
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mozliwe, ze jej rezultatem byto jakie$ dobro, np. wiedza o leczeniu pewnych cho-
rob) a podejsciem ktadgcym nacisk na prymat zasady ochrony godnosci ludzkie;.
Jest wiele momentdéw i okolicznosci, w ktorych konieczna jest szersza refleksja
etyczna, namyst nad ztozonymi sprawami granic mi¢gdzy dobrem a ztem. Punktem
wyijscia i osrodkiem takiej refleksji sg pojecia naczelnego dobra i kryterium mo-
ralnego. Poszukiwanie glebszych uzasadnien dla szczegdtowych norm moralnych,
w rodzaju ,,nie nalezy nikomu wyrzadza¢ krzywdy” czy ,,nalezy nies¢ pomoc
stabszym”, prowadzi do pojecia dobra osoby ludzkiej i podstawowego kryterium
moralnosci, ktore stanowig og6lna, trwata przestanke rozwigzan szczegdtowych.

Trzeba jednak zarazem zdawaé sobie sprawe z tego, ze konstrukcja pojecio-
wa dobra osoby ludzkiej jako naczelnej normy postepowania rozpatrywana jest
odmiennie w poszczeg6lnych systemach etycznych. Jedne z nich — religijne —
pojecie dobra osoby ludzkiej jako naczelnej normy postepowania wigza z posza-
nowaniem zycia ludzkiego oraz jego nietykalno$cia fizyczna. Tak np. podstawowa
zasada moralnosci judaizmu jest zasada $wigtosci ludzkiego zycia, ktdére ma war-
tos¢ absolutng, poniewaz jest darem Bozym i poniewaz cztowiek zostat stworzony
na obraz Boga. Szacunek dla $wictosci zycia ludzkiego znajduje odzwierciedlenie
w Ksiedze Wyjscia (25,9), gdzie ciato czlowieka jest podobne do tabernakulum,
do $wiatyni, z ktérej emanuje Boskie stowo: ,,I uczyniag Mi $§wicty przybytek,
abym mogt zamieszka¢ posrod was™3.

Roéwniez na gruncie tradycji chrzescijanskiej, wyptywajacej z religii ju-
daistycznej zasada $wigtosci zycia ludzkiego przektada si¢ na zasade moralna,
wedlug ktorej zycie jest rzeczywistoscig nienaruszalng zashugujaca na szacunek
i respekt bezwarunkowy. W tym kontekscie trzeba pamigtac, ze chrzescijanstwo
nadato godnosci ludzkiej jeszcze wyrazniejszy wymiar, rozwijajac teori¢ cztowie-
ka jako imago Dei oraz jako partnera zdolnego do dialogu z Bogiem — capax Dei*.

Nie ulega watpliwosci, ze w chrzescijanskiej koncepcji cztowieka — jego wi-
zerunek jest postrzegany cato$ciowo, tzn. od poczecia az do $mierci, bez wzgledu
na to, czy jest $wiadomy czy nie§wiadomy, zdrowy czy chory, czy jest to embrion
czy ptdd, a takze niepelnosprawny, chory i umierajacy’. Wskazanie na relacje
Boga z Jego stworzeniem — czlowiekiem, ktdre jest przeznaczone, by istnie¢ na
obraz i podobienstwo Boga, wynika stad wiasnie, ze cztowiek nigdy nie moze by¢
poddawany jakiejkolwiek instrumentalizacji, a jego godnosc¢ jest pierwotna do
zasad prawa, ktore ja wyraza i nie moze by¢ w swej istocie redukowana do tresci
konkretnych przepisow przyznajgcych jednostce moc woli®.

Konstatacja ta prowadzi¢ wigc moze do wniosku, ze zaden cztowiek nie musi
sobie zastuzy¢ na prawo do zycia lub swoja ludzka godno$¢, wykazujac si¢ naj-
pierw swymi zdolno$ciami lub osiagnigciami, albowiem dobra nadrzedne, jakimi

3 Za Biblig Tysigclecia, wyd. IV, Poznan 1991.

4 T. Biesaga, Wartosé zycia w ujeciu etyki personalistycznej, Seminaire 19, 2003, s. 169-175.
5 Zob. W centrum: Godnosé czlowieka, wyd. B. Vogel, Warszawa 2009, s. 23.

6 Por. M. Safjan, Wyzwania dla paristwa prawa, Warszawa 2007, s. 100.
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sg prawo do zycia i godno$¢, zostaly mu dane wraz z jego byciem cztowiekiem’.
Jakkolwiek idea, ze wszyscy ludzie sg sobie rowni, wywodzi si¢ wprawdzie z No-
wego Testamentu (Sw. Pawel, Gal 3,28)8, to jednak jej poczatki znajdujemy w fi-
lozofii stoickiej, gdzie trafnie odzwierciedla jg starozytna maksyma: cztowiek dla
cztowieka rzecza $wigtg (homo homini res sacra). Jednoczes$nie pierwszym, ktory
przyznat godno$¢ wszystkim ludziom, niezaleznie od ich miejsca i rangi spotecz-
nej, byt Cyceron, ktory wprowadzit pojecie dostojnosci natury ludzkiej (dignitas
Humana)?®.

Refleksja nad uniwersalnym zasiggiem godnosci osoby ludzkiej zostalta
zintensyfikowana w kontekscie nowozytnych odkry¢ geograficznych i renesan-
sowego zwrotu ku cztowiekowi. Wedtug 1. Kanta warto$¢ bezwzgledna, a wigc
godnosé, posiada dla niego tylko cztowiek jako istota moralna i obdarzona rozu-
mem. Kantowskiemu rozumieniu godnosci osoby brakuje jednak pozytywnego
aspektu afirmacji kazdej osoby. Mowiac stowami filozofa: ,,W panstwie celow
wszystko ma albo jakas$ ceng, albo godnos¢. To, co ma ceng, mozna zastgpié
takze przez co$ innego, jako jego rownowaznik, co za§ wszelka cen¢ przewyz-
sza, a wiec nie dopuszcza zadnego rownowaznika, posiada godno$¢”10. Zdaniem
Kanta wzgledna warto$¢ lub cena to co$, co podmioty — czy to sprzedajacy, czy
kupujacy, oferent czy uzytkownik — przypisuja rzeczy, podczas gdy godnosé
jest tym, co dany ,,obiekt”, a wigc w tym przypadku przedmiotowo ujety czto-
wiek posiada sam przez si¢. Co wigcej, godnos$¢ nastawiona jest na podmiotowy
odpowiednik, od ktorego cztowiek oczekuje szacunku, ale ten odpowiednik ani
tej godnosci nie stwarza, ani jej nie nadaje, albowiem godnos¢ tkwi w tym, kto
ja posiada, stanowigc zarazem obiektywne roszczenie do poszanowania jego
godnosci'l.

Dla interpretacji tego, co nalezy rozumiec¢ jako godno$¢ cztowieka, zasadni-
czego znaczenia nabiera art. 30 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym: ,,Przyrodzo-
na i niezbywalna godno$¢ cztowieka stanowi zrodto wolnosci i praw cztowieka
i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigz-
kiem wtadz publicznych”. Pojecie ,,przyrodzonej” godno$ci cztowieka oznacza,
ze godnos¢ cztowieka jest czym$ swoiscie wlasnym, naleznym kazdemu czto-
wiekowi, bo danym mu wraz z byciem soba. Ustawa zasadnicza stwierdza stusz-
nie, ze godnos¢ jest niezbywalna, co nie tylko znaczy, Ze nie mozna jej nikomu
odstapic, ale ze jest ona $cisle zwigzana z cztowieczenstwem. Godnos¢ cztowieka
jest dana jako rzeczywisto$¢ niezbywalna, domagajaca si¢ przyjecia i uznania.

7 Ewangelia $w. Marka 10,14-15, cyt. za Biblig Tysigclecia.

8 Por. A. Bronk, Kategoria godnosci czlowieka w Swietle hermeneutyki, Analiza i Egzystencja
19,2012, s. 12.

9 Ibidem. Zob. takze: M.T. Cicero, Pisma filozoficzne, t. 2. O panstwie, O prawach,
O powinnosciach, O cnotach, ttum. W. Kornatowski, Warszawa 1960, Ksigga I, 106.

101, Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, tam. M. Wartenberg, Warszawa 1981, s. 70.

I B. Vogel, op. cit., s. 25.
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Nienaruszalno$¢ godnos$ci oznacza, ze nie mozna odebra¢ cztowiekowi prawa
do szacunku. Pojecie ,,poszanowania” godno$ci oznacza obiektywne prawo do
szacunku oraz subiektywne respektowanie tego prawa do szacunku!2. Z tego,
ze prawo do szacunku jest nienaruszalne, wynika, ze wladze publiczne sg zobo-
wigzane do poszanowania tego prawa, a tam, gdzie byloby ono zagrozone lub
lekcewazone, do jego ochrony.

Dokonujac koniecznego uogoélnienia, mozna powiedzie¢, ze norma konstytu-
cyjna o nienaruszalnosci godnosci cztowieka oraz nakaz jej poszanowania i ochro-
ny wywodza si¢ i dajg si¢ wyprowadzi¢ z bytu cztowieka. Innymi stowy, godnos¢
cztowieka nie wynika z ustanowienia jej przez powotane do tego organy, albo-
wiem w przypadku panstw lub spoteczenstw, w ktorych brakuje odpowiednich
przepisow konstytucji o ochronie godnosci cztowieka, mozna by bylo ja lekce-
wazy¢, a prawa cztowieka bytyby naruszane lub ograniczane. Godno$¢ czlowie-
ka jako odkryta rzeczywisto$¢ niezbywalna polega wigc na uznaniu, a nastepnie
sformutowaniu w postaci przepisdOw prawa.

2. OCHRONA PRAWNA GODNOSCI I PRAWA DO ZYCIA
WOBEC ZASTOSOWANIA BIOLOGII I MEDYCYNY

Odkrycie godnosci oraz jej obrona na gruncie prawa stanowig jeden z naj-
cenniejszych sktadnikow dziedzictwa religijnego, filozoficznego i kulturowego.
W tym kontekscie trzeba pamictaé, ze godnos¢ cztowieka jest Scisle powigzana
z prawem do zycia, ktore stanowi zalozenie wszystkich pozostatych praw. Warto
podkresli¢, iz $cisly zwigzek pomiedzy godnoscig i ochrong zycia wynika z tresci
art. 30 1 art. 38 Konstytucji RP. Istotne dla tej kwestii jest tez stanowisko Trybuna-
hu Konstytucyjnego z 28 maja 1997 r. (K. 26/96), zgodnie z ktorym warto$¢ kon-
stytucyjnie chronionego dobra prawnego, jakim jest zycie ludzkie, w tym zycie
rozwijajace si¢ w fazie prenatalnej, nie moze by¢ réznicowana. Brakuje bowiem
dostatecznie precyzyjnych i uzasadnionych kryteriow pozwalajacych na doko-
nanie takiego zréznicowania w zaleznosci od fazy rozwojowej ludzkiego zycia.
Zycie ludzkie staje si¢ zatem wartoscia chroniona konstytucyjnie od momentu
powstania, dotyczy to takze fazy prenatalnej!3. Trybunat podkreslit tez, iz objecie
tej fazy zycia ludzkiego ochrong konstytucyjng znajduje potwierdzenie w ratyfiko-
wanej przez Rzeczpospolita Polska 30 wrzes$nia 1991 r. Konwencji praw dziecka,
ktorej preambuta deklaruje w akapicie dziesigtym, nawigzujac do Deklaracji praw
dziecka, iz dziecko z uwagi na swq niedojrzatos¢ fizyczng oraz umystowq, wyma-
ga szczegolnej opieki i troski, a zwlaszcza wlasciwej ochrony prawnej, zarowno
przed, jak i po urodzeniu. Zdaniem Trybunatu ujecie tej reguty w preambule Kon-

12 Ibidem.
13 Orzeczenie TK z dnia 28 maja 1997 r. (K. 26/96).
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wencji ,,musi prowadzi¢ do wniosku, iz zawarte w Konwencji gwarancje odnosza
sie rowniez do prenatalnej fazy ludzkiego zycia™!4.

Argumentacja zaprezentowana w uzasadnieniu tego orzeczenia zwraca
uwage na istotng kwesti¢ zwigzang z gwarancjami konstytucyjnymi na rzecz
ochrony zycia, a mianowicie, potwierdza wyraznie konieczno$¢ dostrzezenia,
ze kluczowe wartosci: godnos$¢ i zycie cztowieka przenikajg si¢ 1 wzajemnie
na siebie oddziatujg (ochrona godnosci cztowieka ulega uzupetnieniu przez
uwzglednienie, ze cztowiek od chwili poczecia jest cztowiekiem, a nie dopiero
sie nim staje). Oznacza to tez, ze zagadnienia godnos$ci i zycia cztowieka nie
mogg by¢ rozstrzygane w ptaszczyznie czysto medycznych kryteridw i ocen.
Co wiecej, nauki biomedyczne nie mogg stac si¢ ,,instancjg ocen” prawa do
zycia i godnos$ci cztowieka z powodu jego np. etapu rozwojowego (embriony).
Godnosci i1 zycia ludzkiego nie mozna warto$ciowa¢ wedlug tego, w jakiej
znajduje si¢ fazie. Godnos$¢ i prawo do zycia jako wartosci podlegajace prawnej
ochronie nie wyczerpujg si¢ ani w procesach rozwojowych, ani w dojrzatych
zdolnos$ciach psychologicznych.

Trzeba zdawac sobie sprawe z tego, ze wraz z rozwojem badan biomedycz-
nych coraz czgsciej pojawiaja si¢ tendencje redukcjonistyczne, ktore sprowa-
dzajg wszystkie przejawy zycia ludzkiego, np. procesy psychiczne, do poziomu
biologicznego, a procesy biologiczne do poziomu chemii i fizyki!>. Skutkiem
myslenia redukcjonistycznego jest rowniez kwestia braku ,,caloSciowego” spoj-
rzenia na chorego, postrzegania go jedynie jako ,,chorego narzadu”!®, natomiast
myslenie cztowieka usituje si¢ sprowadzi¢ do procesow biologicznych rozgry-
wajacych si¢ w sieci neuronéw mozgowych. Istnienia istot ludzkich nie da si¢
sprowadzi¢ wylacznie do funkcji biologicznych, albowiem taka postawa moze
rodzi¢ pokuse selekcjonowania ludzi, ktorzy w jakis sposob realizuja cechy
gatunkowe i w konsekwencji zapanowania przez cztowieka nad pojgciem czto-
wieczenstwal!’. Co wigcej, stosujgc formule, iz ten, kto nie spetnia wszystkich
wlasciwych funkcji biologicznych, nie jest cztowiekiem!8, odrzucamy tym sa-
mym pojecie godnosci jako bezuzyteczne. Jednocze$nie podejmowane niekie-
dy proby konstruowania nowej etyki uzalezniajacej istnienie bycia osobg od
posiadania niektérych cech gatunkowych (np. §wiadomosci czy zdolnosci do
nawigzywania kontaktow z innymi) prowadza w konsekwencji do przeprowa-
dzania selekcji miedzy ludzmi mniej i bardziej ludzkimi. W ten sposob wyklu-

14 Ibidem.

15 Por. M. Pawlikowski, Postep medycyny w aspekcie godnosci czlowieka. Konferencja
., Nauka — Etyka — Wiara”, http://chfpn.pl/files/?id plik=457.

16 Ibidem.

17 Por. Ch. Delsol, Esej o cztowieku péznej nowoczesnosci, thum. M. Kowalska, Krakow 2003,
s. 30-31.

18 Zob. A. Kijewska, Filozof i jego muzy. Antropologia Boecjusza — jej Zrédla i recepcja,
Krakow 2011, s. 7.
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cza si¢ z ochrony zycia ludzi ciezko uposledzonych, dzieci z defektami, starcow
Z otepieniem.

Wskazanie na godnos¢ i prawo do zycia jako na wartos$ci szczegdlnie silnie
chronione wynika stad wtasnie, ze wspolczesnosc¢ coraz silniej zawlaszcza warun-
ki obowigzywalnosci normy godno$ci osoby ludzkiej. Nic dziwnego, ze narasta
poczucie zagrozenia, a takze zwigksza si¢ w naturalny sposob zainteresowanie
godnoscig, ktora z istoty ludzkiej czyni osobe, obdarzajac ja $wigta, nienaruszalng
wartoscig!?.

Wielka liczba najwazniejszych sporow toczacych si¢ w obliczu dokonujace-
go si¢ postepu nauk biomedycznych jest zwigzana z pytaniem o granice dopusz-
czalnoéci i legalnosci eksperymentow medycznych. We wszystkich tych sporach
centralnym zagadnieniem wymagajacym rozwigzania jest pytanie, jak dalece jest
dopuszczalna ingerencja w procesy biologiczne towarzyszace poczatkowi zy-
cia ludzkiego. Spory te dotycza kwestii, takich jak: manipulacja genetyczna na
zarodkach ludzkich, zmierzajaca do ,,poprawiania ludzkiego genomu”, selekcja
embriondéw i niszczenia lub zamrazania embrionoéw ,,nadliczbowych”, wykorzy-
stanie ludzkich zarodkoéw do eksperymentéw genetycznych lub zrodta komorek
macierzystych czy np. klonowania cztowieka??.

Sprobujmy pokaza¢ obecnie, w jaki sposob uksztattowaly si¢ standardy praw-
ne ochrony zycia istoty ludzkiej. Za jedng z podstawowych regulacji w omawianej
dziedzinie nalezy uzna¢ unormowanie zawarte w art. 6 Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych z dnia 16 grudnia 1966 r., ktory stanowi, iz
»Kazda istota ludzka ma przyrodzone prawo do zycia. Prawo to powinno by¢
chronione przez ustawe. Nikt nie moze by¢ samowolnie pozbawiony zycia™?!.
Zasadnicze znaczenie z punktu widzenia prymatu osoby ludzkiej nad interesem
samego spoteczenstwa i nauki ma Konwencja o ochronie praw cztowieka i godno-
Sci istoty ludzkiej wobec zastosowan biologii i medycyny (Konwencja o prawach
cztowieka i biomedycynie) z 4 kwietnia 1997 .22 gwarantujgca kazdej istocie
ludzkiej poszanowanie godnosci, integralnosci oraz podstawowych wolno$ci wo-
bec nowych zastosowan biologii i medycyny. Mozna tu wskaza¢ takze Powszech-
ng Deklaracj¢ w sprawie genomu ludzkiego i1 praw cztowieka przyjeta przez Kon-
ferencje Generalng UNESCO 11 listopada 1997 r.23 W dokumencie tym stwierdza
si¢ prawo kazdej istoty ludzkiej do poszanowania godnosci, ktora jest niezalezna
od cech genetycznych (art. 2). Postanawia si¢ tez (w art. 10), ze badania dotyczace

19 Por. Ch. Delsol, op. cit., s. 12—-13.

20 Szerzej: M. Pawlikowski, op. cit., s. 244-245.

21 Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym
Jorku dnia 16 grudnia 1966 roku (Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167).

22 http:/libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/re/1997.html.

23 Universal Declaration on the Human Genome and Human Rights, UNESCO, 11.11.1997, http://
portal.unesco.org/en/ev.php-URL ID=13177&URL _DO=DO_TOPIC& URL SECTION=201.html.
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genomu ludzkiego, w szczegdlnosci w dziedzinie biologii, genetyki i medycyny,
nie powinny by¢ uznawane za wazniejsze od praw cztowieka, podstawowych wol-
nosci i godnos$ci ludzkiej. Konwencja w art. 11 wyraza m.in. zakaz klonowania
reprodukcyjnego istot ludzkich jako sprzeczny z godnoscig cztowieka*.

Zasadnicze znaczenie dla ksztattowania standardow prawnych i etycznych
w sferze nowoczesnej biomedycyny miato przyjecie Dyrektywy Parlamentu Eu-
ropejskiego 1 Rady Unii Europejskiej nr 98/44 o ochronie prawnej wynalazkow
biotechnologicznych z 6 lipca 1998 r.2°> Zgodnie z art. 5 ust. 1 Dyrektywy ciato
ludzkie, w roznych jego stadiach powstawania i rozwoju, jak rowniez odkrycie
jednego z jego elementow, wlacznie z sekwencja lub sekwencja czgsciowa genu,
nie moze stanowi¢ wynalazkow posiadajacych zdolno$¢ patentows. Jednocze-
$nie w art. 6 zwrdcono uwagg, iz wynalazki biotechnologiczne, ktorych wyko-
rzystanie byloby sprzeczne z porzadkiem publicznym lub dobrymi obyczajami,
nie beda podlegaty ochronie patentowej. Z ochrony wylaczono m.in. procedury
klonowania istot ludzkich, modyfikacj¢ tozsamos$ci genetycznej linii zarodkowej
cztowieka oraz wykorzystanie embrionéw ludzkich do celow przemystowych lub
handlowych (art. 6 ust. 2).

Jakkolwiek w sferze normatywnej mozna zauwazy¢ wyraznie szacunek
i respekt dla godnosci ludzkiej osoby, jej prawa do zycia, to jednak stojac
w obliczu niezwykle ztozonych probleméw prawno-medycznych, nie mozemy
zapominaé, ze coraz szybszy rozwoj nauk biologicznych, zwlaszcza genetyki,
niesie z sobg nie tylko szanse dla ludzkos$ci, lecz takze olbrzymie zagroze-
nia. Postep biologii i medycyny majacy czgsto u swoich podstaw relatywizm
moralny, podajacy w watpliwo$¢ kazda warto$¢, w tym takze cztowieka, daje
usprawiedliwienie do manipulacji procesami zycia wedtug wlasnego wyobra-
zenia i wlasnego zapotrzebowania. Chodzi o to, by dopuszczalno$¢ niektorych
zabiegdw, eksperymentow i innowacji byta oceniana nie tylko pod wzglgdem
ich skutecznosci, lecz w rownym stopniu w aspekcie etycznym. Z tego wyni-
ka zarazem wniosek, ze respektowanie godnosci osoby ludzkiej w kontekscie
wspolczesnych przemian, szczegdlnie tych w dziedzinie nowych biotechno-
logii, wymaga dyskursu publicznego, ktory ma wptyw na fundamentalne roz-
strzygnigcia w prawodawstwie krajowym i migdzynarodowym. W przeciwnym
razie nieograniczony rozwoj badan eksperymentalnych, uwolniony w duzym
zakresie od wymogdéw moralnych, moze przeksztalci¢ si¢ w szalenistwo barba-
rzynstwa.

24 7 tego wzgledu ,,Panstwa i kompetentne organizacje miedzynarodowe sg zachgcane do
wspotpracy w wykrywaniu takich praktyk i w podejmowaniu, na szczeblu krajowym czy mi¢dzynaro-
dowym, niezb¢dnych dziatan dla poszanowania zasad gloszonych w Deklaracji” (art. 11).

25 0J z 30 lipca 1998, L 213.
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DIGNITY AND THE RIGHT TO LIFE IN THE FACE OF
THE DEVELOPMENT OF BIOMEDICAL SCIENCES

Summary

Exposure of a dignity and the right to life as strongly protected values is due to the fact that
contemporaneity more strongly appropriates the conditions of validity of a norm of human dignity.
The following key values: dignity and the right to life, permeate and affect each other (protection
of human dignity is supplemented by the circumstance that a human being exists as a person — and
does not become a person — from the moment of conception).
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