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Europejskie ugrupowanie interesow gospodarczych, okreslane w polskim
ustawodawstwie terminem ,,europejskie zgrupowanie interesOw gospodarczych”
stanowi typ ponadnarodowej spotki prawa unijnego!. Regulacja tej formy praw-
nej znajduje si¢ w rozporzadzeniu Rady nr 2137/85 z 25 lipca 1985 roku o euro-
pejskim ugrupowaniu interesdOw gospodarczych (zwanego dalej rozporzadzeniem
2137/85), co przesadza o wprowadzeniu jednolitych zasad dziatania i funkcjono-
wania na terenie catej UE w zakresie objetym tym aktem?. Jednakze w kwestiach
nieuregulowanych tym rozporzadzeniem zastosowanie znajdujg przepisy krajo-
we. W zwigzku z tym na gruncie polskich regulacji pojawita si¢ r6zna praktyka
oznaczenia tego podmiotu, a wokot nazwy/firmy tego podmiotu narastaja spory.

I Szerzej o europejskim zgrupowaniu intereséw gospodarczych w ogélnosci: R. Adamus,
Europejskie Zgrupowanie Interesow Gospodarczych, ,,Prawo Spotek” (dalej jako PS) 2002, nr 11,
s. 33; idem, Europejskie Zgrupowanie Interesow Gospodarczych. Komentarz, Bydgoszcz-Katowice
2006, s. 53-60; J. Napierata, Europejskie prawo spotek, Warszawa 2006, s. 133 n.; R. Lewandow-
ski, Europejskie Ugrupowanie Interesow Gospodarczych. Komentarz, Warszawa 2008; K. Oplustil,
Spotka europejska i europejskie zgrupowanie interesow gospodarczych. Akty prawne z omowieniem,
Warszawa 2005; S. Pawtowski et al., Ustawa o europejskim zgrupowaniu interesow gospodarczych
i spolce europejskiej z komentarzem, Gdansk 2008; A. Malarewicz-Jakubow, R. Tanajewska, Za-
sadnos¢ funkcjonowania Europejskich Zgrupowan Interesow Gospodarczych (EZIG), [w:] Wphyw
europeizacji prawa na instytucje prawa handlowego, red. J. Kruczalak-Janowska, Warszawa 2013,
s. 517-524; A. Opalski, Europejskie prawo spotek, Warszawa 2010, s. 576 n.; K. Oplustil, Europej-
skie zgrupowanie interesow gospodarczych (EZIG), [w:] Prawo spolek, red. A. Kidyba, Warszawa
2013, s. 1780; M. Sokotowski, Europejskie Zgrupowanie Interesow Gospodarczych w prawie pol-
skim, Warszawa 2012; R. Stefanicki, Europejskie Zgrupowanie Interesow Gospodarczych — wy-
brane zagadnienia, ,Monitor Prawniczy” 2005, nr 18, s. 78; A. Witosz, Konstrukcja europejskiego
zgrupowania interesow gospodarczych w prawie polskim i niemieckim, ,,Prawo Spétek” 2007, nr 1;
T. Whudyka, Europejskie Zgrupowanie Interesow Gospodarczych i Spotka Europejska, http://www.
opoka.org.pl/biblioteka/X/XU/prawospolek.html (dostep: 14.05.2000).

2 Podstawg prawng do dziatania EZIG w Polsce jest rozporzadzenie w sprawie europejskiego
zgrupowania intereso6w gospodarczych — rozporzadzenie nr 2137/85 z 25 lipca 1985 r. (Dz.Urz. WE
L 1992z31.07.1985r, s. 1), dalej jako rozporzadzenie 2137/85.
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Na uwage zastuguje kilka aspektow. Po pierwsze, urzedowe thumaczenie rozpo-
rzadzenia unijnego postuguje si¢ okresleniem ,.europejskie ugrupowanie intere-
sow gospodarczych” i skrotem EUIG, a polskie ustawy w tym przypadku przy-
jety odmienng terminologi¢, a mianowicie ,,europejskie zgrupowanie interesow
gospodarczych” ze skrotem EZIG. Po drugie, rodza si¢ watpliwosci czy EUIG/
EZIG dziata pod firma i podlega zasadom prawa firmowego, skoro nie w kazdym
przypadku uznaje sie go za przedsigbiorce w rozumieniu art. 431 kodeksu cywil-
nego (dalej réwniez jako k.c.). Po trzecie, ogdlne odestanie z art. 7 ustawy z dnia
4 marca 2005 roku o europejskim zgrupowaniu interesow gospodarczych i spotce
europejskiej (zwanej dalej ustawg EZIG)3 rodzi watpliwosci, na ile uprawnione
jest ksztattowanie nazwy EUIG/EZIG na takich samych zasadach, jak tworzy si¢
firmy spotek jawnych.

1. EUROPEJSKIE UGRUPOWANIE INTERESOW GOSPODARCZYCH
CZY EUROPEJSKIE ZGRUPOWANIE INTERESOW GOSPODARCZYCH?

Wysoce niepozadanym zjawiskiem jest istnienie rozbieznej terminologii
w urzedowym tlumaczeniu rozporzadzenia 2137/85 na jezyk polski* i w pol-
skich ustawach w odniesieniu do okreslenia samej formy prawnej, a przez to
1 brzmienia skrétu. Wigzacy tekst aktu unijnego w polskiej wersji jezykowej
postuguje si¢ terminem ,,europejskie ugrupowanie interesOw gospodarczych”
1 odpowiednim skrotem EUIG. Problematyczne wigc jest przyjecie przez usta-
wodawce polskiego w ustawach okre$lenia ,,europejskie zgrupowanie interesoOw
gospodarczych” i skrotu EZIG. Rozporzadzenie unijne jest bowiem bezposred-
nio stosowane i ma pierwszenstwo stosowania przed prawem krajowym. Rézne
okreslenie tej samej formy prawnej w aktach prawnych rangi unijnej i krajowe;j
nie tylko wprowadza nietad terminologiczny i narusza zasady techniki legisla-
cyjnej, ale moze rodzi¢ wiele problemdw natury praktycznej. Poza tym wprowa-
dza to w btad uczestnikéw obrotu, rodzi watpliwos$ci przy ksztaltowaniu nazwy
1 postugiwaniu si¢ nazwa w obrocie. Z jednej strony, biorgc pod uwagg hierarchie
zrodel prawa oraz uznania za autentyczne ttumaczen rozporzadzen unijnych, na-
lezaloby przyjac za wigzace okreslenie tego podmiotu zgodnie z przyjetym sfor-
mutowaniem w thumaczeniu aktu unijnego?. Z drugiej jednak od wejscia w zycie
ustawy EZIG mingto juz 10 lat i okres$lenie ,,europejskie zgrupowanie interesow

3 Ustawa z 4 marca 2005 r. o europejskim zgrupowaniu intereséw gospodarczych i spotce
europejskiej (Dz.U. Nr 62, poz. 551 ze zm.), dalej jako ustawa o EZIG i SE.

4 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/HTML/?uri=CELEX:31985R2137&from=PL
(dostep: 3.02.2015).

5 R. Lewandowski, Europejskie Ugrupowanie..., komentarz do art. 1 EZIGU, teza 3.
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gospodarczych” gleboko przyjeto si¢ nie tylko w doktrynie®, ale i w praktyce’.
Polskie przepisy, w tym w szczegdlnosci ustawa EZIG i ustawa o Krajowym
Rejestrze SagdowymS8, wymuszajg na uczestnikach obrotu przyjecie okreslenia
»Zgrupowanie” przy rejestracji podmiotu. Dlatego bez zmian przepisow prawa
polskiego stosowanie w obrocie okreslenia ,,ugrupowanie” zamiast ,,zgrupowa-
nie” wbrew polskim ustawom wydaje si¢ trudne do przeprowadzenia. W celu
uproszenia 1 wprowadzenia jednolitej terminologii w niniejszym opracowaniu,
wbrew wskazanym rozbiezno$ciom, na potrzeby dalszych wywodow przyjete
zostaty okreslenie ,,zgrupowanie” i skrot EZIG.

2. EUROPEJSKIE ZGRUPOWANIA INTERESOW GOSPODARCZYCH
A SPOLKA JAWNA

Europejskie zgrupowanie interesOw gospodarczych uwazane jest za ela-
styczng formg transgranicznej wspotpracy podmiotow gospodarczych z roznych
panstw cztonkowskich, przy zachowaniu niezaleznosci cztonkéw i poszanowaniu
odrgbnosci ich interesow. Celem EZIG jest utatwienie albo rozwijanie dziatalnosci
gospodarczej jego cztonkdow?. Zgrupowanie uznawane jest za instrument prawny
koordynacji i organizowania dziatalno$ci cztonkow zgrupowania, zmierzajac tym
samym do bezpo$redniego uzyskania przez nich korzyéci!?. W zwiazku z tym
nie stanowi spétki w waskim tego stowa rozumieniu, gdyz ta ostatnia generuje
(zasadniczo) zyski dla siebie samej (art. 3 ust. 1 rozporzadzenia 2137/85)!!. Moz-
na ja uzna¢ za rodzaj ponadnarodowej spotki prawa europejskiego, jako szero-
ko rozumianej formy transgranicznej wspolpracy przedsigbiorcow. W zwigzku
z tym, ze zgrupowanie prowadzi pomocniczg dziatalno$¢ wspierajaca jego czton-
kow, ktora nastawiona jest na osigganie zysku przez cztonkow zgrupowania, a nie
przez samo zgrupowanie. Dzialalno§¢ wykonywana w ramach EZIG moze mie¢
charakter jedynie pomocniczy w stosunku do dziatalno$ci cztonkéw zgrupowania

6 Przewazajaca cze$¢ doktryny postuguje si¢ okresleniem ,,europejskie zgrupowanie interesow
gospodarczych”. Jedynie R. Lewandowski, I. Hykawy oraz T. Wiudyka konsekwentnie stosuja
przyjmowang w polskim ttumaczeniu rozporzadzenia terminologi¢. Por. literatur¢ podana w przyp. 1.

7 Np. EXPO SWEET EZIG z siedzibg w Lomiankach; Unlimited Support EZIG z siedzibg
we Wroctawiu.

8 Por. art. 36 ust. 2a, 38 ust. 2a i 4a, 39 ust. la oraz 44 ust. 6 ustawy o krajowym rejestrze
sadowym (tekst jedn., Dz.U. z 2013 r., poz. 1203), zwanga dalej ustawa o KRS.

9 1. Hykawy, Europejskie Ugrupowanie Intereséw Gospodarczych, [w:] Prawo Wspélnot
Europejskich a prawo polskie, red. M. Safian, Warszawa 2002, s. 203.

10° P, Behrens, [w:] M.A. Dauses, Prawo gospodarcze Unii Europejskiej, Warszawa 1999, s. 526.

I1'W Memorandum Wyjas$niajagcym przygotowanym przez Komisje WE do projekt rozporza-
dzenia EZIG z 21 grudnia 1973 r. stwierdzono, ze w odrdznieniu od spotki zgrupowanie nie ma
dazy¢ do osiagnigcia zysku dla siebie, ale stanowi tylko narze¢dzie dla dziatalnosci gospodarczej
cztonkéw (por. A. Santa Maria, European Economic Law, Alphen aan den Rijn 2009, s. 175).
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i ma shuzy¢ intensyfikacji wynikow gospodarczych przedsigbiorstw prowadzo-
nych przez jego cztonkow.

Podstawa prawng funkcjonowania EZIG jest przede wszystkim rozporzadze-
nie 2137/85. Wprawdzie akt ten jest bezposrednio stosowany i wprowadza jed-
nolite zasady na terytorium catej UE, jednak nie ma charakteru wyczerpujacego.
Luki, ktére istnieja w regulacji unijnej, wypetniaja odpowiednie zapisy prawa
krajowego ustalonego zgodnie z siedziba zgrupowania. Zastosowanie prawa kra-
jowego do EZIG powoduje, Ze postanowienia tego prawa powinny by¢ stosowane
jako ,,narodowe”. Ustawodawca europejski wskazuje na ich pomocnicze zasto-
sowanie do EZIG, aby te mogty funkcjonowaé w swoim otoczeniu prawnym,
zwigzanym z siedziba jednostki'2. Nie kazda jednak norma, do ktorej nastepuje
odestanie, moze zosta¢ bez wigkszych problemoéw zastosowana do zgrupowania.
Wymaga to bowiem dopasowania nie do konca adekwatnych przepisow dotycza-
cych spotki jawnej do zgrupowania. Prawo narodowe, ktore znajduje zastosowanie
poprzez odestanie z rozporzadzenia, powinno by¢ traktowane jako prawo unijne,
co ma przetozenie na interpretacje tych postanowien. Jezeli prawo krajowe shuzy
wypehnieniu luki rozporzadzenia unijnego, pierwszenstwo powinna mie¢ prounij-
na wyktadania!3. Wykladnia przepiséw narodowych powinna by¢é jednoznaczna
i zgodna z celem sprawnego funkcjonowania jednolitego rynku. Nie mozna po-

12 Por. C. Teichmann, The European Company. A challenge to academics, legislatures and
practitioners, ,,German Law Journal” 2003, nr 4, s. 330.

13 U. Brandt, M. Scheifele, Die Europdische Aktiengesellschaft und das anwendbare Recht,
,Deutsches Steuerrecht” 2002, nr 13, s. 554; P. Burkhalter, Die Europdische wirtschaftliche
Interessenvereinigung (EWIV) und ihre konzernrechtlichen Beziehung, Ziirich 1998, s. 52-53. Por.
m.in. orzeczenie TSWE C-208/90; A. Gabrysiak-Zabtocka, Granice prowspolnotowej wyktadni pol-
skiego prawa spotek, [w:] Weztowe problemy prawa handlowego. VI Ogolnopolski Zjazd Katedr
Prawa Handlowego, red. Z. Kuniewicz, K.A. Dadanska, Szczecin-Migdzyzdroje 2007, s. 103—117.
J. Napierata, Uwagi na temat wyktadni prawa krajowego zgodnej z dyrektywami europejskiego
prawa spotek, ,,Czasopismo Kwartalne Catego Prawa Handlowego, Upadlosciowego oraz Rynku
Kapitatowego” (HUK) 2008, nr 3, s. 204 n.; D. Fiedorow, Wyktadnia celowosciowa prawa wspol-
notowego w orzecznictwie sqdow Unii Europejskiej, [w:] Wyktadnia prawa Unii Europejskiej,
red. C. Mika, Torun 2008; A. Gawrysiak-Zablocka, Prowspélnotowa wykiadnia polskiego prawa
spolek, [w:] Wykiadnia...; J. Helios, Pojmowanie wykladni prawa europejskiego w orzecznictwie
Trybunatu Sprawiedliwosci, Wroctaw 2002; A. Kalisz, Wyktadnia i stosowanie prawa wspol-
notowego, Warszawa 2007; idem, Wyktadnia prawa Unii Europejskiej, [w:] System Prawa Unii
Europejskiej, t. IV: Zrédla prawa Unii Europejskiej, red. J. Barcz, Warszawa 2010; M. Koszowski,
Wyktadnia prawa krajowego w zgodzie z prawem Unii Europejskiej po uwzglednieniu zmian spowo-
dowanych wejsciem w zycie Traktatu z Lizbony, ,,Studia Prawa Prywatnego™ 2012, nr 2; K. Kowalik-
-Banczyk, Prowspolnotowa wyktadnia prawa polskiego, ,,Europejski Przeglad Sadowy” 2005, nr 12;
E. Maniewska, Prowspolnotowa wykladnia prawa polskiego w poakcesyjnym orzecznictwie Sqdu
Najwyzszego, ,,Europejski Przeglad Sadowy” 2005, nr 10; K. Masto, Wyktadnia autonomiczna w pra-
wie Unii Europejskiej, [w:] Wykiadnia...; C. Mik, Wykiadnia zgodna prawa krajowego z prawem
Unii Europejskiej, [w:] Polska kultura prawna a proces integracji europejskiej, red. S. Wronkowska,
Krakow 2005.
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ming¢, ze okreslony przepis prawa krajowego zastosowany do EZIG ma wymiar
europejski. Regulacje narodowe winny by¢ interpretowane przede wszystkim
zgodnie z duchem i celem rozporzadzenia. Swiadoma niekompletno$é regulacji
rozporzadzen jest wyrazem zastosowanej techniki ustawodawczej, zmierzajacej
do wprowadzenia pozasystemowych odestan do prawa krajowego w ich aktualnie
obowigzujacych wersjach. Co wiecej, zastosowanie odestania do prawa krajowe-
go wymusza tak zwane odpowiednie stosowanie, czyli takie, ktore uwzglednienia
specyfike i wlaéciwo$é europejskiego prawa spotek!4.

Dla EZIG z siedzibg w Polsce stosuje si¢ w sprawach nieuregulowanych
w rozporzadzeniu EZIG przepisy ustawy z 4 marca 2005 roku o europejskim
zgrupowaniu interesow gospodarczych i1 spolce europejskiej (zwanej dalej
EZIGU) oraz odpowiednio przepisy o spotce jawnej (art. 7 EZIGU)!3. Podobien-
stwa EZIG do spotki jawnej sg widoczne w zwiazku z tym, ze EZIG i spotka
jawna nie sg osobami prawnymi, tylko jednostkami organizacyjnymi, ktorym
ustawa przyznaje podmiotowos¢ prawng. Poza tym zaréwno czlonkowie EZIG,
jak 1 wspolnicy spotki jawnej ponoszg nieograniczong i solidarng odpowiedzial-
no$¢ za zobowigzania podmiotu. Podobnie uksztattowano w obu tych formach
prawnych prawo do glosu i zmiany w sktadzie osobowym, a takze zblizone sg
réwniez przyczyny rozwigzania tych podmiotow. Natomiast cele EZIG zostaty
uksztattowane odmiennie niz cele spotki jawnej. Co wigcej, zgrupowanie, inaczej
niz spotka jawna, nie musi prowadzi¢ przedsigbiorstwa, a jego cztonkowie nie
maja obowiazku wnoszenia wktadow. Wprawdzie EZIG wykazuje cechy spotki
jawnej, jednakze zarzadzanie i struktura organizacyjna zgrupowania jest z kolei
zblizona do spotek kapitalowych!®.

14 1. Siwik, Odpowiedzialnosé zarzqdzajqcych za zobowigzania Europejskiego Zgrupowania
Interesow Gospodarczych i Spotki Europejskiej, Warszawa 2010, s. 35 n.

15 Zastosowanie do EZIG przez polskiego ustawodawce przepiséw o spotce jawnej wynika
z tego, ze w prawie polskim nie ma kategorii podmiotoéw, jakimi sg zgrupowania interesOw go-
spodarczych. Na marginesie mozna doda¢, ze pierwowzorem EZIG bylo francuskie groupement
d’intérét économique. Pierwsza koncepcja rozporzadzenia EZIG powstata na podstawie instytucji
przyjetej w prawie francuskim (Ordonans Groupement d’intérét économique nr 67-821 z 23 paz-
dziernika 1967 r. ze zm.) i byla rozpatrywana przez Komisje 21 grudnia 1973 r. Por. T. Whudyka,
op. cit.; R. Adamus, Europejskie Zgrupowanie Interesow Gospodarczych. Komentarz, s. 21 i cyto-
wana tam literatura; Ch. Villiers, European Company Law: Towards Democracy?, Ashgate 1998,
s. 55; Die EWIV in Europa, red. C. Miiller-Gugenberger, P. Schotthofer, Miinchen 1995, s. 161-167;
A. Gabrysiak-Zawlocka, Pojecie spotki w prawie europejskim, ,,Studia Prawnicze” 2003, nr 4,
s. 32-34.

16O podobiefistwach i réznicach miedzy spotka jawng a EZIG m.in. S. Sottysinski, Spétka
Jjawna, ,,Studia Prawa Prywatnego” 2006, nr 3, s. 4 n.; S. Sottysinski, [w:] A. Szajkowski, Prawo
spotek osobowych. System prawa prywatnego, t. 16, Warszawa 2008, s. 762-763; K. Oplustil,
Europejskie zgrupowanie..., s. 1780.
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3. NAZWA CZY FIRMA
EUROPEJSKIEGO ZGRUPOWANIA INTERESOW GOSPODARCZYCH?

Zarowno EZIG, jak i spotka jawna sg jednostkami organizacyjnymi, ktorym
ustawa przyznaje zdolnos¢ prawng. Sporne w literaturze jest natomiast to, czy
EZIG jest przedsigbiorca, a przez to — czy dziata pod wlasng firma.

Zgodnie z jednym stanowiskiem przyjmuje si¢, ze EZIG jest przedsigbiorca
i prowadzi przedsiebiorstwo pod wiasng firma!7. Teza ta jest oparta na tym, ze
do EZIG stosujemy przepisy o spotce jawnej, a dziatalnos¢ EZIG, nawet jesli nie
ma charakteru dziatalnosci gospodarczej, to ze wzgledu na cele, istote oraz struk-
ture spetnia warunki dziatalno$ci zawodowe;j!8. Niektorzy stanowisko to opiera-
ja jednak na tym, ze w rzeczywistosci EZIG prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza
wspierajacg dziatalnoéci gospodarcze cztonkdow!®. Poglad odmienny zaktada, ze
zgrupowanie nie ma statutu przedsigbiorcy w rozumieniu art. 431 kodeksu cy-
wilnego (dalej rowniez jako k.c.), nawet jesli EZIG wpisywane jest do rejestru
przedsiebiorcow i bywa uznawane za tak zwanego przedsiebiorce rejestrowego?0.
Stanowisko to opiera si¢ na zasadzie, ze celem zgrupowania nie jest osiaganie
zyskow, w odroznieniu od celu przedsigbiorcy, ktory prowadzac dziatalno$¢ go-
spodarczg lub zawodowg jest ukierunkowany na generowanie zyskow.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze zgrupowanie dziala w celu gospodarczym w tym
rozumieniu, ze cztonkowie uzyskuja korzys¢ z istniejacej wspotpracy. Jednak-
ze korzysciag ta jest niekoniecznie osigganie zysku przez zgrupowanie, ale sa
nig przede wszystkim inne korzys$ci wnikajace ze wspotpracy, jak na przyktad
wymiana informacji, prowadzenie wspo6lnych badan nad innowacyjnosciag pro-
duktéw, prace rozwojowe, promowanie marki, wspolny marketing i promocja,
wspolne zakupy surowcoéw czy logistyczne zorganizowanie wspotpracy miedzy
cztonkami. Rozporzadzenie 2137/85 wyraznie bowiem przesagdza o pomocni-
czym charakterze zgrupowania, majagcym na celu wspieranie dziatalnosci jego
cztonkow, oraz wskazuje, ze zamiarem EZIG nie jest osigganie zysku. Nawet przy
generalnym odwotaniu do przepisow o spotce jawnej nie sposob przyjac, ze EZIG
w Polsce réwniez ma status przedsigbiorcy w rozumieniu art. 43! k.c. Nie zmienia
tego okoliczno$¢, ze EZIG wpisywane jest do rejestru przedsigbiorcéw Krajowe-
go Rejestru Sagdowego, poniewaz taki wpis upowaznia jedynie do uzyskania statu-
tu przedsigbiorcy rejestrowego. Nie wydaje si¢ bowiem zasadne nawet odpowied-
nie zastosowanie art. 22 kodeksu spotek handlowych (dalej rowniez jako k.s.h.)

17 A. Wowerka, [w:] S. Pawtowski et al., op. cit., s. 25-26.

18 Ibidem.

19° A. Malarewicz-Jakubow, R. Tanajewska, op. cit., s. 517 n.

20 R. Lewandowski, Europejskie Ugrupowanie..., komentarz do art. 7 EZIGU, teza 34.
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do zgrupowania. Przepis ten definiuje bowiem spotke jawna, ktora jest innym od
zgrupowania podmiotem, zaréwno z uwagi na cel, jak i oznaczenie.

Watpliwosci rodzace si¢ na tle statusu zgrupowania jako przedsiebiorcy prze-
ktadajg si¢ na to, czy EZIG bedzie moglo zosta¢ objete prawem firmowym. Firma
jest dobrem osobistym przedsigbiorcy o szczegdlnym, gospodarczym charakte-
rze, podlegajacym ochronie prawne;j (art. 4310 k.c.)2!. W odréznieniu od innych
nazw (oznaczen) handlowych firma stuzy podmiotowemu wyréznieniu przedsie-
biorcy dziatajacemu w obrocie gospodarczym, a wigc stanowi nazwe, pod ktorg
przedsiebiorca prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza lub zawodowg?2.

Rozporzadzenie 2137/85 stanowi jedynie o nazwie, a nie o firmie zgrupowa-
nia?3. Z kolei ustawa o EZIG, poza ogdlnym odestaniem do przepiséw o spotce
jawnej, w ogole nie odnosi si¢ do oznaczenia zgrupowania. Nalezy wskazac, ze
w prawie polskim w ustawie o KRS odrdznia si¢ przy wpisie do rejestru przedsie-
biorcow KRS nazwe od firmy wpisywanego podmiotu i zgodnie z art. 38 pkt la
ustawy o KRS wpisuje si¢ odpowiednio firmg¢ lub nazwe. Formularz wpisu EZIG
do KRS o nr KRS-W12 poz. Bl nr 27 wyraznie oznacza rubryke wpisu jako
»firma”, a nie ,,nazwa”. Z kolei formularz zmiany danych w rejestrze przedsie-
biorcow KRS o nr KRS-Z12 poz. C1 nr 32 okresla rubryke wpisu juz jako ,,zmia-
na nazwy zgrupowania” i ,,nowa nazwa”. Stosowane w formularzach okreslenia
majg jednak charakter wtdrny i nie powinny by¢ podstawa przesadzenia o tym,
czy EZIG w istocie dziata pod firma, czy pod nazwa.

Jezeli przyjmujemy zatozenie, ze EZIG nie jest przedsigbiorcg w rozumieniu
kodeksu cywilnego, to watpliwe jest rowniez to, czy dziala pod firmg i podlega
zasadom prawa firmowego. Pomimo generalnego odestania w ustawie o EZIG do
przepisow o spotce jawnej, nie sposob uznac, ze art. 22 k.s.h., przesadzajacy o tym,
ze spotka jawna prowadzi przedsigbiorstwo pod firma, znajdzie odpowiednie za-
stosowanie do EZIG. Jest to bowiem przepis definiujacy forme prawna, a wigc nie

21 p. Granecki, Dobra osobiste w prawie polskim — zagadnienia débr osobistych 0séb praw-
nych, PS 2002, nr 5; S. Grzybowski, Ochrona dobr osobistych wedtug przepisow ogolnego prawa
cywilnego, Warszawa 1957; M. Klapczynska, Firma i jej ochrona, Warszawa 2004; K. Bilewska,
Nowe uregulowanie firmy w prawie polskim, ,Monitor Prawniczy” 2002, nr 23; M. Modrzejewska,
Nowa koncepcja firmy a niebezpieczenstwo konfuzji w obrocie, [w:] Kodeks spotek handlowych po
pieciu latach, Wroctaw 2006; P. Zaporowski, Firma jako dobro osobiste przedsigbiorcy, ,,Rejent”
2005, nr 12; T. Zyznowski, Firma w Kodeksie cywilnym, PS 2003, nr 9; J. Sitko, Firma w swietle
przepisow kodeksu cywilnego, ,,Przeglad Prawa Handlowego™ (dalej jako PPH) 2003, nr 5; B. Sottys,
Nazwy handlowe i ich ochrona w prawie polskim, Krakow 2003; J. Szwaja, Firma w Kodeksie cy-
wilnym, PS 2004, nr 1; idem, [w:] S. Soltysinski et al., Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. V,
Warszawa 2004, L. Zamojski, Firma w postepowaniu rejestrowym, cz. 1-2, PS 2006, nr 1.

22 E. Gniewek, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz do artykutow 1-534, t. 1, red. E. Gniewek,
Warszawa 2004; B. Sottys, op. cit., s. 33 n.; W. Popiolek, [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny.
Komentarz. Suplement, t. 1111, Warszawa 2003, s. 17 n. oraz cytowana tam literatura.

23 Por. art. 5 lit. a i art. 25 lit. a rozporzadzenia 2137/85.
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moze stuzy¢ do ksztaltowania definicji innego podmiotu, po pierwsze, z uwagi na
odmiennos¢ konstrukceji prawnych, a po drugie, w zwiazku z tym, ze EZIG jako
jednostka organizacyjna jest w podstawowym stopniu ksztattowana rozporzadze-
niem unijnym jako aktem nadrzednym okreslajacym istote tego podmiotu.

W $wietle art. 5 lit. a i 25 lit. a rozporzadzenia 2137/85 oraz przytoczonych
wczesniej wywodow o statusie prawnym EZIG jako przedsigbiorcy zgodnie z ko-
deksem cywilnym nalezy uzna¢, ze EZIG postuguje si¢ nazwa. Jesli uznamy, ze
EZIG korzysta wylacznie z nazwy handlowej, to i tak nazwie zgrupowania za-
pewniona bedzie ochrona przystugujaca dobrom osobistym, a takze — ewentual-
nie — naruszenie prawa do nazwy moze stanowi¢ czyn nieuczciwej konkurencji.
Poza tym nazwa zgrupowania, nawet jesli nie bedzie uznawana za firme, bedzie
pei¢ wiele funkcji w obrocie. Funkcjami nazwy zgrupowania beda natomiast
miedzy inymi. funkcja indywidualizujaca (przejawiajaca si¢ w identyfikowaniu
podmiotu w obrocie gospodarczym), informacyjna, gwarancyjna, reklamowa,
majatkowa, konkurencyjna i miedzynarodowa?*,

Scista literalna wyktadnia rozporzadzenia 2137/85 i ustawy o EZIG przema-
wia wiec za tym, ze zgrupowanie nie bedzie mie¢ firmy. Nalezatoby si¢ zastanowic,
czy nawet przy odmowie uznania EZIG za przedsi¢biorce w rozumieniu kodeksu
cywilnego nie uzna¢ dopuszczalnosci powolywania si¢ na prawo firmowe. Celo-
wos¢ takiego rozwigzania uzasadniajg potrzeba praktyki, spojnosci systemowej
oraz bezpieczenstwo uczestnikow obrotu. Zgrupowanie traktowane jest bowiem
jako forma aktywnos$ci gospodarczej, ma podmiotowos$¢ prawng, dziala w celu
gospodarczym oraz wpisywane jest do rejestru przedsigbiorcow. Ogolne zasady
prawa firmowego z kodeksu cywilnego oraz funkcja ochronna firmy stuzg zabez-
pieczeniu uczestnikow obrotu gospodarczego, w ktérym zgrupowanie aktywnie
uczestniczy. Koncepcja zaktadajaca, ze zgrupowanie nie dziala pod firma, wynika
z dos¢ skomplikowanego analizy licznych przepiséw unijnych i krajowych z za-
kresu prawa spolek, zastosowania wielostopniowych odestan, a takze opiera si¢
na odwolaniu do réznych statusow przedsiebiorcy. Dlatego tez na pierwszy rzut
oka mogloby si¢ jednak wydawac, ze zgrupowanie rzeczywiscie postuguje si¢
firmg. Patrzac wiec przez pryzmat funkcji ochronnej przepisow prawa firmowego
i uczestnikow unijnego rynku, ktérzy nie do konca moga na przyktad rozréznié
przedsigbiorce w rozumieniu kodeksu cywilnego od przedsigbiorcy rejestrowego
w prawie polskim, celowe byloby jednak przyjecie pogladu, uznajacego dziatanie
zgrupowania pod firma. Wyktadnia celowosciowa przemawia za tym, aby zakre-
sem ogolnych przepiséw prawa firmowego z kodeksu cywilnego objaé rowniez
EZIG, nawet w sytuacji gdy zaktadamy, ze EZIG nie jest przedsiebiorca.

24 B. Sottys, op. cit., rozdz. 5.
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4. TWORZENIE NAZWY ZGRUPOWANIA

4.1. NAZWA ZGRUPOWANIA W ROZPORZADZENIU 2137/85

Zgodnie z art. 5 lit. a rozporzadzenia 2137/85 przewiduje si¢, ze umowa
0 utworzeniu ugrupowania zawiera co najmniej nazw¢ ugrupowania, ktorag po-
przedza lub po ktorej nastgpuja wyrazy ,.europejskie ugrupowanie interesow
gospodarczych” lub inicjaly EUIG, o ile te wyrazy nie stanowia cze$ci nazwy.
Podobnie stanowi art. 25 lit. a rozporzadzenia 2137/85, zgodnie z ktorym pisma,
formularze zaméwien i podobne dokumenty powinny czytelnie wskazywaé na-
zwe¢ ugrupowania, ktoéra poprzedzajg albo po ktdrej nastepuja wyrazy ,,europej-
skie ugrupowanie intereséw gospodarczych” lub skrét EUIG, o ile wyrazy te lub
skrét nie wystepuja juz w nazwie. Artykut 5 lit. a i art. 25 lit. a stanowig wylaczne
przepisy rozporzadzenia 2137/85 odnoszace si¢ do oznaczenia EZIG. Powotany
przepis nie przewiduje, aby nazwa EZIG zawierala nazwiska lub firmy wszyst-
kich lub niektorych cztonkéw EZIG. Rozporzadzenie w tym zakresie wskazuje
minimalny standard, jakiego oczekuje si¢ od powstajacych zgrupowan, stwier-
dzajac o obowigzkowym dodatku wskazujacym na forme prawng?>. Pozostawia
tym samym wysoka swobod¢ ksztattowania nazwy.

Trybunat Sprawiedliwoéci Unii Europejskie w sprawie EITO26 przesadzit,
ze art. Sa rozporzadzenia EZIG zawiera jedynie obowigzek zawarcia w nazwie
dodatku okreslajacego forme prawna (lub skrét wskazujacy na forme prawng),
natomiast pozostate elementy oznaczenia EZIG moga zosta¢ podporzadkowane
przepisom krajowym panstwa, w ktérym EZIG ma swoja formalng siedzibe. Try-
bunal nie zastosowat natomiast wyktadni odwotujacej si¢ do krajowego pierwo-
wzoru EZIG?7. Uznano tym samym, ze luka rozporzadzenia EZIG z zakresu two-

25 Por. M. Lamsa, Die Firma der Auslandgesellschaft, Tubingen 2011, s. 166 n.

26 QOrzeczenie TSUE z 18 grudnia 1997 r. w sprawie European Information Technology
Observatory, nr C-402/96 (EITO). W literaturze niemieckiej wysoce sporne byto stosowanie zasad
prawa firmowego do EZIG, por. S. Hauschka, Die Europdische wirtschaftliche Interessenvereinigung
(EWIV) als Kooperationsinstrument fiir die Angehérigen der freien Berufe, ,,Deutsches Steuerrecht”
1991, nr 33, s. 1085 i cytowana tam literatura. M. Sokotowski, op. cit.

27 Wiele rozwigzan odnosnie do EZIG zostato zaczerpnigte z jej francuskiego pierwowzoru
GIE. W sytuacji, gdyby rozporzadzenie wyraznie przeniosto stowne postanowienia z wersji krajo-
wej zastosowanej we Francji, wowczas mozliwe bytoby skorzystanie z interpretacji prezentowa-
nej w orzecznictwie narodowym, z tym zastrzezeniem, ze nalezaloby uwzglednia¢ do nich aspekt
unijny. Natomiast sporne pozostaje to, czy mozna byloby wykorzysta¢ do EZIG do$wiadczenia
francuskie wypracowane na gruncie formy krajowej w szerszym wymiarze. Racjonalne wydaje si¢
stanowisko, zgodnie z ktérym to Trybunal Sprawiedliwosci UE powinien zdecydowaé, w jakich
aspektach uwzgledniane beda poglady judykatury we Francji, przy oficjalnej interpretacji aktu unij-
nego, poniewaz przy wypetnianiu luk prawa unijnego dopuszczalne jest wyinterpretowywanie przez
Trybunat Sprawiedliwosci UE nawet norm szczegotowych i technicznych. Por. P. Burkhalter, op. cit.,
s. 51-52 i powolywana tam literatura; A. Bleckmann, Zu den Auslegungsmethoden des Europdischen
Gerichtshofs, ,,Neue Juristische Wochenschrift” 1982, nr 22, s. 1181.
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rzenia nazwy EZIG moze w $wietle art. 2 ust. 1 rozporzadzenia 2137/85 zostaé
wypelniona bezposrednim odestaniem do wewnetrznego prawa panstwa miejsca
siedziby okre$lonej umowa EZIG?8. Powstata luka ma charakter luki wewnetrz-
nej w zakresie materii rozporzadzenia, poniewaz odnosi si¢ do kwestii umowy
0 utworzeniu zgrupowania, a tym samym odsyta do prawa materialnego z pomi-
nieciem norm prawa prywatnego migdzynarodowego2°.

4.2. TWORZENIE NAZWY EZIG ZGODNIE Z PRAWEM POLSKIM

Stanowisko dotyczace tworzenia nazwy EZIG jest niejednolite w polskiej
literaturze. Jeden z pogladéw przewiduje, ze do firmy EZIG stosujemy przepisy
o spolce jawnej 1 ogdlne zasady prawa firmowego z kodeksu cywilnego. Wowczas
firma EZIG powinna zawiera¢ nazwiska lub firmy wszystkich wspolnikow albo
nazwisko jednego lub kilku wspolnikéw oraz dodatkowe oznaczenie wskazujace
na forme prawng lub skrot. Stanowisko to oparto na pogladzie o przyjeciu przez
ustawodawce unijnego tak zwanego stosunkowo niskiego standardu ochrony3°.
Dopuszcza ono tym samym stosowanie art. 24 k.s.h. w zwiagzku z art. 8 § 2 k.s.h.
w zwigzku z art. 7 EZIGU3L.

Odmienne stanowisko pozwala na tworzenie nazwy zgrupowania w Sposob
dowolny, przy uwzglednieniu tylko obligatoryjnego dodatku wskazujacego na
forme prawna. Miedzy innymi R. Lewandowski uwaza, ze dopuszczalne bytoby
utworzenie EZIG z siedziba w Polsce bez obowiazku umieszczania firmy (nazw)
jednego lub kilku wspélnikéw w nazwie ugrupowania32. Za taka interpretacja
powolanego art. 5 lit. a rozporzadzenia 2137/85 przemawia zasada prymatu prawa
UE, zgodnie z ktora w razie kolizji migdzy prawem panstw cztonkowskich a pra-
wem unijnym to prawo unijne znajdzie zastosowanie. Z tego powodu rozporzg-
dzenie 2137/85 ma pierwszenstwo przed stosowaniem ustawy o EZIG i kodeksem
spotek handlowych, jesli dotyczg tych samych kwestii. Nalezy rowniez zwrocié
uwage, ze wymogi dotyczace nazwy EZIG zostaly uregulowane w rozporza-
dzeniu, ktore jest aktem UE niewymagajacym implementacji. Przepisy zawarte
w rozporzadzeniu 2137/85 dotyczace firmy EZIG wymuszaja swoje bezposred-
nie zastosowanie, a prawo krajowe musi uwzglednia¢ te przepisy oraz nie moze
zawiera¢ postanowien odmiennych w zakresie spraw objetych rozporzadzeniem.

W $wietle tych rozbieznych stanowisk na gruncie tworzenia firmy zgrupowa-
nia warto mie¢ na uwadze prounijng wyktadnie polskiego prawa spotek i prawa

28 Por. M. Lamsa, op. cit., s. 166-167.

29 Por. L. Siwik, op. cit., s. 35 n. i cytowana tam literatura; M. Franzen, Privatrechtsangleichung
durch Europaeische Gemeinschaft, Berlin 1999, s. 608.

30 M. Sokotowski, op. cit., s. 108 n.

3U Ibidem, s. 122; K. Oplustil, Spétka europejska..., s. 107.

32 Por. R. Lewandowski, Europejskie zgrupowanie intereséw gospodarczych moze dziataé tez
w Polsce, ,Rzeczpospolita” 24 kwietnia 2008 r., Lex nr 85661/2.
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firmowego. W zwigzku z odestaniem do prawa krajowego materialnego, w od-
niesieniu do tworzenia nazwy zgrupowania trzeba uwzgledni¢ regulacje ustawy
o EZIG, a takze przepisow kodeksu spotek handlowych i kodeksu cywilnego.
Ustawa o EZIG nie przewiduje szczegotowych regulacji odnoszacych si¢ do two-
rzenia nazwy zgrupowania. Na potrzeby analizy tworzenia nazwy zgrupowania
nalezy wigc uwzgledni¢ odsytanie do przepisow o spotce jawnej. Podstawowe
znaczenie bedg tu mie¢ art. 24 k.s.h. oraz art. 433 k.c. W tym miejscu nalezy
zwréci¢ uwage, ze regulacja ustawy EZIG jest ograniczona do rejestracji i nie-
ktorych zasad organizacji europejskiego zgrupowania interesOw gospodarczych
i tylko w zakresie nieuregulowanym rozporzadzeniem 2137/85. Przez pryzmat
tego zakresu ustawy EZIG nalezy patrze¢ na art. 7 ustawy EZIG. A wigc tyl-
ko w kwestiach rejestracji i wybranych zasad organizacji EZIG nalezy stosowac
przepisy o spotce jawne;.

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie EITO w istocie prze-
sadzil, ze tworzenie nazwy zgrupowania podlega regulacji przepisow krajowych
w zakresie nieobjetym rozporzadzeniem 2137/85. Dlatego nie mozna uznac, ze
w tym zakresie rozporzadzenie ma charakter regulacji wyczerpujacej. Niemniej
jednak, jesli polska ustawa o EZIG nie wprowadzila stosownych szczegolnych
rozwigzan, nie mozna automatycznie przyjmowac, ze wprost stosowane sg prze-
pisy o firmie spotki jawnej. Regulacje krajowe nalezy bowiem interpretowac
w duchu rozporzadzenia 2137/85, celem osiggniecia spdjnej koncepcji zgodniej
z zamyslem prawa unijnego.

Tworzenie firmy dla przedsigbiorcow w prawie polskim okreslaja zarowno
ogo6lne przepisy kodeksu cywilnego, jak i szczegdlne regulacje odnoszace si¢ do
poszczegdlnych osob/jednostek organizacyjnych. Firme spoélek tworzy si¢ po-
przez okreSlenie elementu wyr6zniajacego podmiot z dodatkiem wskazujagcym
na forme prawna. O ile zasadniczg czgScig firmy osoby fizycznej jest jej imie
i nazwisko, o tyle korpusem firmy osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej
jest jej nazwa. Nazwa z reguly wybierana jest swobodnie przez podmiot, jednak-
ze powinna zosta¢ skonstruowana zgodnie z przepisami regulujgcymi dany typ
osoby33. Z przepisow kodeksu cywilnego nie wynika doktadnie, jakie elementy
powinny wchodzi¢ w sktad nazwy osoby prawnej, a wigc 1 posrednio jednostek
organizacyjnych wyposazonych w zdolnos$¢ prawna, przy czym firma musi zawie-
raé okre$lenie formy prawnej, ktore moze by¢ podane w skrocie34. Mozna przyjaé
jako zasade ogdlna, ze takze obecnie osoba prawna, zamierzajaca prowadzi¢ jako
przedsigbiorca okreslong dziatalnos¢ gospodarcza lub zawodowsa, moze przyjaé
dla siebie nazwe (firme¢) dowolnie obrang, niekoniecznie taka, z ktdrej wynika

33 Por. P. Nazaruk, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, Warszawa 2014, teza
1-2 komentarza do art. 435 k.c.

34 Brzmienie dodatku obligatoryjnego w postaci formy prawnej oraz jej skrét sa normatywnie
przesadzone (por. P. Nazaruk, op. cit.; P. Zaporowski, Okreslenie formy prawnej przedsigbiorcy
w firmie osoby prawnej, PPH 2005, nr 2).
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rodzaj dziatalno$ci lub miejsce jej prowadzenia’®. W przypadku osob prawnych
nazwy mogg by¢ wiec rzeczowe, fantazyjne i osobowe. Granice dowolnosci wy-
znaczone s3 takze zasadami prawa firmowego3°. Nalezy zastrzec, ze firmy oso-
bowe zgodnie z art. 43° § 2 k.c. mogg stuzy¢ jedynie ukazaniu zwigzku tej osoby
fizycznej z powstaniem czy dziatalnoscia przedsigbiorcy i tylko za zgoda tej oso-
by lub jej spadkobiercoéw. Literalne brzmienie tego przepisu nie odnosi si¢ do firm
osobowych, ktére miatyby zawiera¢ nazwe innej osoby prawnej. W orzecznictwie
i piSmiennictwie przewaza poglad, ze jesli w firmie ma zosta¢ umieszczona fir-
ma innej osoby prawnej, moze ona zosta¢ skrocona, ale w sposob nienaruszajacy
zasad ustalania i rejestracji firmy3’. Moga wystepowaé rowniez korpusy miesza-
ne, zawierajace cechy zarowno firm rzeczowych, fantazyjnych, jak i osobowych.
Dodatkowe zasady tworzenia firmy osob prawnych mogg wynika¢ natomiast
z przepisow szczegolnych. Do spotek osobowych, stanowigcych jednostki organi-
zacyjne niemajace osobowosci prawnej, ale wyposazone w zdolnos$¢ prawna, sto-
sujemy odpowiednio przepisy o osobach prawnych. Firma spotki jawnej powinna
zawiera¢ nazwiska wszystkich wspolnikow lub ich firmy, albo nazwisko lub firme
jednego lub kilku wspolnikoéw, a takze oznaczenie formy prawne;j ,,spotka jawna”
lub jej urzedowy skrot ,,sp. jawna™38.

Polski ustawodawca nie wprowadzil szczego6lnych regulacji odnoszacych
si¢ do nazwy zgrupowania. Odestanie do odpowiedniego stosowania przepisow
o spélce jawnej w zakresie rejestracji i niektorych zasad organizacji ugrupowania
nie uprawnia do automatyczne przenoszenia tych wymogow do tworzenia nazwy
zgrupowania. Po pierwsze, watpliwe jest, czy EZIG dziata pod firmga. Po dru-
gie, wskazywanie jednego lub wigcej cztonkow w nazwie zgrupowania mogtoby
wprowadza¢ w blad uczestnikow obrotu. Jesli bowiem cztonkami zgrupowania
sg podmioty z innych panstw cztonkowskich, zamieszczenie petnych firm tych
przedsigbiorcéw w nazwie zgrupowania spowodowatoby zaburzenie czytelnosci,
poniewaz nazwa bytaby zbyt dtuga. Poza tym pojawienie si¢ kilku oznaczen form
prawnych w nazwie zgrupowania bytoby mylace nie tylko z uwagi na okreslenie,

35 R. Trzaskowski, S. Dmowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega pierwsza. Czesé
ogolna, red. J. Gudowski, Warszawa 2014.

36 Por. M. Modrzejewska, [w:] Prawo handlowe, red. J. Okolski, Warszawa 2008, s. 102 n.

37 Por. orzeczenie SN z 2 sierpnia 1994 r., III CZP 95/94, OSP 1995 nr 9 poz. 193; J.P. Naworski,
Problematyka skracania firmy, cz. I, PPH 1996, nr 3, s. 15 n.; J.P. Naworski, [w:] A. Szajkowski,
op. cit., s. 251-261 i cytowana tam literatura.

38 Szerzej: J.P. Naworski, [w:] A. Szajkowski, op. cit., s. 240; P. Bielski, Prawo firmowe w ko-
deksie spotek handlowych, PS 2004, nr 2; J. Frackowiak et al.,Kodeks spotek handlowych. Komentarz,
Warszawa 2001; A. Kidyba, Kodeks spotek handlowych. Komentarz. Tom I, Krakow 2013; Z. Kozma,
M. Ozoga, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, Gdansk 2012; J. Szwaja, [w:] S. Sottysinski
et al., Kodeks spotek handlowych. Komentarz, t. 1, Warszawa 2012, s. 246-254; J. Jacyszyn,
E. Marszatkowska-Krzes, Kodeks spotek handlowych. Komentarz. Orzecznictwo. Ustawy dodatko-
we, Warszawa 2001; Komentarz do Kodeksu spotek handlowych. Spotki osobowe, red. J.P. Naworski
et al.,Warszawa 2001; M. Rodzynkiewicz, Kodeks spotek handlowych komentarz, Warszawa 2005;
J. Strzepka et al., Kodeks spotek handlowych. Komentarz z orzecznictwem, Warszawa 2001.
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z jaka forma prawng kontrahent zgrupowania ma do czynienia, ale takze ze wzgle-
du na mozliwe zderzeniem form prawnych z réznych panstw, a przez to watpliwe
z uwagi na bezpieczenstwo obrotu gospodarczego. Z kolei dopuszczalna w pol-
skim orzecznictwie rezygnacja przy tworzeniu firmy spotki jawnej z okreslenia
wskazujacego na forme prawng wspdlnika, ktorego dane umieszczane sg w firmie
spoiki jawnej, w przypadku zgrupowania mogtoby doprowadzi¢ do niepozadanej
sytuacji, ze w istocie rzeczy nie wiemy, z jakim podmiotem mamy do czynienia
i z ktorego panstwa dany podmiot pochodzi. Moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze pod-
mioty o tej samej nazwie wystepuja w roznych panstwach UE i umieszczenie
samego oznaczenia identyfikujacego bez wskazania formy bedzie wprowadzaé
w blad. Przyktadowo, moze dojs¢ do sytuacji, ze wprowadza si¢ do nazwy zgru-
powania rejestrowanego w Polsce nazwy podmiotéw z innych panstw, a nazwy
tych podmiotéw sg identyczne z dziatajacymi w Polsce spotkami, ktore nie sg
cztonkami zgrupowania. Poza tym pojawienie si¢ w nazwie jednego lub kilku
cztonkow mogtoby $wiadczy¢ o przewazajacej roli tych cztonkdéw w strukturze
zgrupowania, co zgodnie z wolg cztonkéw mogtoby by¢ nieupowaznione. Z prze-
prowadzonych rozwazan wynika, ze funkcja ochronna kontrahentow, na ktdrg
powotuja si¢ zwolennicy stosowania art. 24 k.s.h. do zgrupowania, wydaje si¢
wysoce iluzoryczna, a wrecz moze wypaczac te ochrone, poniewaz istnieje wyso-
kie ryzyko wprowadzenia w btad uczestnikow obrotu, jesli wymuszone zostanie
umieszczanie w nazwie oznaczen cztonkdéw zgrupowania. Co wiecej, bezpieczen-
stwo obrotu wydaje si¢ zapewnione innymi konstrukcjami przewidzianymi w roz-
porzadzenia 2137/85, jak na przyktad bezposrednig osobista odpowiedzialnoscia
cztonkow zgrupowania za zobowiazania EZIG, jesli zgrupowanie po wezwaniu
do zaptaty nie uregulowato naleznosci.

Wskazane watpliwosci podwazajg zasadnos¢ odpowiedniego zastosowania
art. 24 k.s.h. do EZIG, poniewaz odpada podstawowy cel ochronny bezpieczen-
stwa obrotu tej regulacji firmy poprzez umieszczenie czlonkéw zgrupowania
w nazwie. Umieszczenie cztonkow zgrupowania w nazwie nie zapewni wigksze-
go stopnia ochrony dla uczestnikow obrotu, ktorzy i tak maja dane petnego sktadu
cztonkéw w rejestrze. Wrecz przeciwnie, tworzenie nazwy zgrupowania analo-
gicznie do zasad okreslonych dla spotki jawnej moze doprowadzi¢ do braku czy-
telno$ci, a wigc zamiast informowac, mogtaby wprowadza¢ kontrahentéw w btad.

5. PODSUMOWANIE

W zwiazku z tym, ze ustawodawca nie wprowadzil odpowiednich regulacji
dotyczacych tworzenia nazwy zgrupowania, a odestanie do firmy spotki jawnej
w tym zakresie nie jest uzasadnione, nazwa zgrupowania moze by¢ dobrana w pra-
wie polskim w zasadzie dowolnie, jezeli zawiera obligatoryjny element wskazu-
jacy na forme prawng. Aby odcig¢ si¢ od sporéw powstajacych na tle zgrupowa-
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nia w odniesieniu do jego nazwy, zasadne de lege ferenda bytoby wprowadzenie
w ustawie o EZIG szczegdlnego unormowania przesadzajacego o tym, ze nazwa
zgrupowania z siedzibg w Polsce moze by¢ dobrana dowolnie, z tym ze powinna
by¢ poprzedzona wyrazami ,,europejskie ugrupowanie intereséw gospodarczych”
lub inicjatami EUIG lub powinny one po niej nastgpowaé, pod warunkiem jed-
nak, ze wyrazy te nie stanowig czg¢$ci nazwy.

THE NAME OF THE EUROPEAN ECONOMIC
INTEREST GROUPING

Summary

European Economic Interest Grouping (EEIG) is a type of a cross-border company under
the European Union law, regulated by the Council Regulation No. 2137/85 of 25 July 1985 on
the European Economic Interest Grouping. In matters not regulated by this regulation the national
rules shall apply. Therefore, on the basis of the Polish regulations there appeared different practice
concerning the formation of the name of the EEIG. There are disputes whether the EEIG acts under
a business name. Moreover, it becomes problematic whether the principles of general partnerships’
name apply to forming of the EEIG name.
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