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WPROWADZENIE

Agraryzm rozwijat si¢ w krajach charakteryzujacych si¢ przewaga rolnictwa
w strukturze gospodarczej oraz duza liczba ludnosci wiejskiej. Byt ideologia, kto-
ra za swoj pierwszoplanowy cel uznawata szeroko rozumiang obrong intereséw
warstwy chtopskiej. Zgodnie z zalozeniami agraryzmu rolnictwo stanowito fun-
dament gospodarki, a chlopi odgrywali wiodaca rolg w zyciu spotecznym i poli-
tycznym kraju. Agraryzm narodzit si¢ w Niemczech, skad rozprzestrzenit si¢ na
inne kraje. Na podatny grunt trafit takze w Polsce. W okresie dwudziestolecia mig-
dzywojennego stanowil jedng z alternatywnych koncepcji organizacji stosunkoéw
spoteczno-gospodarczych. Byt postulowany przez wybitnych przedstawicieli zy-
cia naukowego, ktorzy koncentrowali si¢ na kwestiach rolnictwa, ustroju rolnego
i egzystencji warstwy chtopskiej. Poglady agrarystyczne glosit Franciszek Bujak
i Wincenty Sty$ z Uniwersytetu Lwowskiego oraz Wladystaw Grabski ze Szkoty
Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie. Reprezentowali oni tzw. nurt
profesorski w rozwoju mysli agrarystyczne;.

GLOWNE ZALOZENIA AGRARYZMU

Termin agraryzm (tac. ager — rola, agrarius — dotyczacy rolny) jest uzy-
wany w trzech znaczeniach: ruchu spoteczno-politycznego powstatego u schytku
XIX w. w Niemczech, doktryny spolecznej, okreslajacej znaczenie i funkcje war-
stwy chlopskiej oraz ruchu chiopskiego opartego na tej doktrynie!. Termin ten

1 W. Pigtkowski, Wokol idei agraryzmu, Warszawa 1993, s. 32.
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wprowadzil A. Schiffle na okreslenie ruchu zmierzajacego do poprawy sytuacji
w rolnictwie w zwiazku z kryzysem agrarnym 1870—1890. W 1901 r. opublikowat
prace zatytulowana Ryzyko agraryzmu dla Niemiec (Die Gefahren der Agrarismus
fiir Deutschland)?. Agraryzm jako ruch spoteczno-ekonomiczny i polityczny zro-
dzit si¢ z potrzeby obrony intereséw wielkich wtascicieli ziemskich zagrozonych
przez prezny rozwoj kapitatu przemystowego i handlowego. Postulaty producen-
tow rolnych dotyczyly wprowadzenia cet ochronnych na zboze oraz ustanowienia
panstwowego monopolu na handel nim. Gléwnym teoretykiem i przywodca agra-
ryzmu w Niemczech byt G. Ruhland.

W tym samym niemal czasie rozwinal si¢ agraryzm w USA, noszacy nazwe
ruralizmu?. Wyrazat on interesy drobnych farmerow, ktorzy wystepowali przeciw-
ko koncentracji ziemi, tworzeniu wigkszych farm kosztem mniejszych i opanowa-
niu rynku rolnego przez wielki kapitat.

Do rozwoju agraryzmu na gruncie europejskim przyczynily si¢ ruchy agrarne
m.in. w Szwajcarii i Danii. Glownym ideologiem agraryzmu w Szwajcarii byt eko-
nomista E. Laur, a w Danii pisarz i pedagog N. Grundtvig. Program agrarystow za-
chodnioeuropejskich obejmowat likwidacje wyzysku rolnictwa przez kapitat prze-
mystowy, handlowy i lichwiarski, powstrzymanie wzrastajacego zadtuzenia wsi
oraz wzmocnienie pozycji ekonomicznej indywidualnych gospodarstw rolnych.

Agraryzm znalazl tez zwolennikéw w krajach potudniowej i srodkowej Eu-
ropy, m.in. w Czechostowacji, Bulgarii i Polsce. Reprezentanci czeskiego agrary-
zmu: Milan Hodza, Antoni Svehla i Otokar Frankenberger#, opowiadali si¢ za re-
alizacjg interesow ekonomicznych wsi i zwigkszeniem udziatu jej reprezentantow
w rzadach. Opracowali program reform agrarnych oparty na parcelacji wielkiej
wlasnosci ziemskiej i przyznaniu praw do ziemi chtopom. Akcentowali prostote
i nieskazitelno§¢ moralng warstwy chlopskiej, jej przywiazanie do tradycji i ko-
rzeni. Ide¢ ojczyzny wigzali silnie z idea ojcowizny, a wigc spuscizny nie tylko
w aspekcie materialnym, lecz takze kulturowym. Podkreslali znaczenie interesow
narodowych, wskazujac na zwigzek tego, co narodowe, z tym, co chlopskie. Glo-
sili, ze panstwo umiarkowane, demokratyczne powinno by¢ przyjazne rolnikom
i dba¢ o ich interesy.

Radykalny agraryzm stat si¢ ideologia Butgarskiego Ludowego Zwiazku
Chtopskiego pod przewodnictwem Aleksandra Stambolijskiego, ktory opracowat
daleko idgcy program zmian ustrojowych w duchu tzw. demokracji chtopskiej”.
Postulowat urzeczywistnienie przewodnictwa politycznego chlopow w panstwie,
gloszac hasta o antyobszarniczym i antymonopolistycznym charakterze.

Agrarysci, ktorzy podkreslali wspolnote intereséw krajow stowianskich, po-
wotali w 1921 r. Migdzynarodowe Biuro Agrarne, bedace centrum organizacyj-

2 Ibidem.

3 A. Golec, Agrarystyczne koncepcje gospodarcze, Lublin 1994, s. 41-42.
4 Ibidem.

5 W. Pigtkowski, op. cit., s. 33-34.
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nym partii chtopskich, a w 1924 r. Stowianski Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej, kto-
ry propagowat hasta reform agrarnych, likwidacji przeludnienia wsi, podniesienia
kwalifikacji zawodowych rolnikow i rozwoju o$wiaty wiejskie;j®.

W Polsce agraryzm zyskat zwolennikow w latach 20. XX w., a jego czotowa
postacig byl prezes Stronnictwa Chtopskiego — Jan Dabski’. Zainspirowany do-
$wiadczeniami agrarystow czeskich, opowiadat si¢ za wyréwnaniem réznic ma-
jatkowych na wsi. Zaktadat powotanie gospodarstw chtopskich, bedacych typowa
forma wiasnosci, a podzial majatkéw obszarniczych traktowat jako akt sprawie-
dliwosci dziejowej. Proponowat podporzadkowanie polityki ekonomicznej pan-
stwa potrzebom rolnictwa jako glownej galezi gospodarki. Postulowat oparcie
zycia publicznego na zasadach samorzadowych i demokratyczno-parlamentar-
nych, wskazujac na konieczno$¢ przyznania chlopom wiekszego wptywu na bieg
spraw panstwowych. Uwazal, ze nalezy dazy¢ do pogtebienia solidarno$ci war-
stwy chlopskiej w skali miedzynarodowej, rozwijania wspotpracy miedzy naroda-
mi i utrwalenia pokoju na $wicie. Poglady Dabskiego wywarly istotny wplyw na
ksztattowanie si¢ koncepcji agrarnych w miedzywojennej Polsce, ktore rozwijaty
sie¢ w trzech glownych nurtach. Pierwszy to wspomniany juz tzw. nurt profesorki,
skupiony w znacznej mierze na aspektach ekonomicznych. Centrum mysli agrary-
zmu byto powotane w 1937 r. przez Zrzeszenie Inteligencji Ludowej i Przyjaciot
Wsi. Nurt drugi, zwiazany z ruchem ludowym, byt reprezentowany przez Zwiazek
Mtodziezy Wiejskiej RP, ktorego organem prasowym byty Wici®. Programowe
zatozenia tej organizacji opracowat Stanistaw Mitkowski. Byt on tworca podstaw
ideowych, a zarazem najwybitniejszym propagatorem agraryzmu w Polsce. Duze
zashugi w upowszechnianiu idei agrarnych mieli takze Jozef Niec¢ko, Ignacy So-
larz i Stefan Ignar. Nurt trzeci, opierajacy si¢ na istniejacych juz koncepcjach,
to ideologia stronnictw ludowych. W najszerszym zakresie doktryna agraryzmu
znalazla swe odzwierciedlenie w programie Stronnictwa Ludowego, przyjetym na
kongresie w 1935 r. W czasie 1l wojny $wiatowej nawiazywalo do niego Stronnic-
two Ludowe ,,Roch”, a nastepnie Polskie Stronnictwo Ludowe. Zostal on nato-
miast odrzucony przez Stronnictwo Ludowe i Zjednoczone Stronnictwo Ludowe.

S. Mitkowski, ktérego poglady odzwierciedlaty idee catego ruchu ludowego,
stworzyt najbardziej dojrzatg koncepcje polskiego agraryzmu. Gtlosit, ze mecha-
nizm funkcjonowania rodziny chlopskiej, jej gospodarstwa i gromady wiejskiej
w statym kontakcie z natura i jej prawami, z dala od cywilizacji, wyksztatcit wsrod
mieszkancow wsi pewne cechy osobowosciowe, takie jak pracowito$¢, uczciwose,
oszczednose, przywiagzanie do ziemi ojczystej, ktore zastuguja na szczegélnie po-
zytywng ocene z punktu widzenia zycia narodu i panstwa’. Reprezentowane przez
warstwe chtopska wartosci stawial za wzor catemu spoleczenstwu, a z ich upo-

6 Jbidem, s. 34.

7 J. Dabski, Ideologia chlopska, Warszawa 1929.

8 'W. Pigtkowski, Wokd? idei agraryzmu..., s. 35.

9 W. Pigtkowski, Mys! agrarystyczna Stanistawa Mitkowskiego, Warszawa 1983, s. 133-135.
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wszechnieniem wigzatl nadzieje na odrodzenie moralne, a takze rozwdj gospodar-
czy. Postulowat realizacj¢ intereséw ekonomicznych ludnosci wiejskiej i budowe
sprawiedliwego ustroju spoteczno-gospodarczego. Nawotywat do natychmiasto-
wego rozwigzania trudnych i ztozonych probleméw wsi poprzez przeprowadze-
nie radykalnej reformy rolnej, polegajacej na wywtaszczeniu wielkiej wtasnosci
ziemskiej bez odszkodowanial®. Zniesienie wlasno$ci obszarniczej bez wykupu
i przekazanie ziemi chtopom uzasadniat konieczno$ciag wyrownania dysproporcji
majatkowych i dochodowych w spoleczenstwie. Proponowal oparcie ustroju rol-
nego na samodzielnych gospodarstwach chtopskich, ktoére uwazat za najkorzyst-
niejsza forme organizacji stosunkow w rolnictwie. Za utrwaleniem gospodarki
chlopskiej przemawiata, jego zdaniem, konieczno$¢ wyeliminowania stosunkéw
najemnych, bedacych przyczyna wyzysku w spoteczenstwie. Wskazywat na prace
jako gtowne zrodto bogactwa i twierdzil, ze wtasciciele ziemi powinni by¢ jedno-
czesnie wytworcami dobr.

S. Mitkowski byt zwolennikiem upowszechnienia spotdzielczosci w rolnic-
twie. Wskazywal na role organizacji spotdzielczych w procesie szerzenia postg-
pu technicznego, a takze likwidacji zmonopolizowanych posrednikéw w handlu
ptodami rolnymi. Wielkg wage przyktadal do rozwoju spotdzielni w sferze ushug
niematerialnych. Twierdzit, ze spotdzielnie zdrowia, spotdzielcze instytucje kul-
turalne i o$wiatowo-wychowawcze przyczyniajg si¢ do likwidacji zacofania wsi
i zwiekszaja udziatl jej mieszkancow w osiagnieciach cywilizacyjnych.

Dostrzegajac rosnace przeludnienie wsi, Mitkowski zalecat przesunigcie czg-
$ci ludnosci rolniczej do przemystu, handlu, rzemiosta i uslug. Byl zdania, ze
same reformy rolne nie rozwiaza tego problemu, gdyz ziemi z parcelacji moze
nie wystarczy¢ dla wszystkich chcacych utworzy¢ wlasne gospodarstwa. Glosit
rozw0j przemyshu przetworczego bazujacego na ptodach rolnych jako surowcach
oraz produkujacego maszyny i nawozy dla rolnictwa. Kierujac si¢ wzgledami spo-
tecznymi, proponowatl zniesienie prywatnej wlasnosci kapitatu i wprowadzenie
w to miejsce wiasnosci samorzadowej i spoldzielczej. Uwazal, ze przemyst ciezki
nalezy przekaza¢ samorzadom, natomiast $redni i drobny,zawlaszcza przetworczy
oraz ustugi i handel zorganizowa¢ w formie spoldzielni!'l. Galezie o znaczeniu
strategicznym, takie jak przemyst zbrojeniowy i infrastruktura techniczna, powin-
ny pozosta¢ panstwowe!2.

Do negatywnych stron rozwoju przemystu Mitkowski zaliczal urbanizacje.
Egzystencji w miescie przeciwstawiat zycie na wsi. W wielkich miastach i nad-
miernej urbanizacji widzial zagrozenie zdrowia mieszkancow. Byl przeciwnikiem
lokalizowania produkcji w duzych osrodkéw miejskich. Nawotywat do racjonal-
nego korzystania ze zdobyczy techniki w taki sposob, aby poprzez zapewnienie

101, Rumianowska, J. Szapiel, Agraryzm w ujeciu Stanistawa Mitkowskiego, ,,Polska Mys]
Ekonomiczna. Prace Naukowe Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu”, 1990, nr 542, s. 68.

1S, Mitkowski, Agraryzm jako forma przebudowy ustroju spolecznego, Krakow 1934, s. 67.

12 Ibidem, s. 45.
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cigglego i bliskiego kontaktu cztowieka z przyroda zagwarantowa¢ mu harmonij-
ny i zdrowy rozwoj. Praktyczne rozwiazanie tego problemu miato polega¢, jego
zdaniem, na tworzeniu niezbyt duzych miast i otaczaniu ich przedmie$ciami badz
tez na przenoszeniu zakladow przemystowych na tereny wiejskie, gdzie czlowiek
mogt zy¢ w zgodzie z natura.

Mitkowski glosit budowe ustroju gospodarczego, wolnego od wyzysku i nie-
rownosci spotecznych. Konsekwencja tych haset byl postulat demokratyzacji zy-
cia politycznego poprzez realizacje nastepujgcych zasad'3:

— rowno$¢ obywateli wobec prawa;

— bezwzgledne poszanowanie prawa i zasad moralnosci chrzescijanskiej
w zyciu publicznym;

— witadza prawodawcza ztozona w rece sejmu wybieranego w glosowaniu
rownym, powszechnym, bezposrednim i tajnym oraz Naczelnej 1zby Gospodar-
czej wybieranej przez rozbudowane organizacje samorzadu terytorialnego i go-
spodarczego;

— rzad oparty na zaufaniu mas ludowych, kontrolowany przez sejm i odpo-
wiedzialny przed sejmem;

— sady catkowicie niezawiste;

— aparat urzedowy fachowy, nieliczny, odpowiednio wyposazony, niezalez-
ny od wptywdw polityczno-partyjnych i bezstronny w urzegdowaniu, odpowie-
dzialny materialnie wraz ze skarbem panstwa za szkody wyrzadzone obywatelom
przez niedbalstwo badz zla wole;

— samorzad terytorialny i zawodowy, samodzielny w wykonywaniu swoich
uprawnien, kontrolowany przez panstwowe wtadze nadzorcze tylko z punktu wi-
dzenia legalnosci jego dziatan.

Mitkowski opowiadat si¢ za decentralizacja i rozwojem samorzadnosci lo-
kalnej, by przyblizy¢ wtadze do obywatela i usprawni¢ funkcjonowanie admini-
stracji. Proponowal, aby jednostka samorzadowg o zasiegu ogdlnokrajowym byta
naczelna izba gospodarcza zastepujaca senat, ztozona z przedstawicieli samorzadu
terytorialnego, zwigzkow zawodowych i spotdzielczosci'®. Do jej zadan zaliczyt
stanowienie prawa gospodarczego, nadzorowanie nizszych ogniw samorzadu, pet-
nienie funkcji wtasciciela srodkoéw produkcji, sporzadzanie planéw gospodarczych
i sprawowanie kontroli nad ich realizacja. W decyzjach izby, a takze nizszych
organ6éw samorzadu gospodarczego, odzwierciedlaty sie potrzeby spoteczne, wo-
bec czego funkcjonowanie gospodarki bylo zgodne z oczekiwaniami wszystkich
obywateli. Planowanie, bedace nieodtaczng cecha ustroju agrarystycznego, miato
przyczynic sie do dostosowania produkcji do potrzeb spotecznych i ich catkowite-
go zaspokojenia, zrealizowania zasady pelnego zatrudnienia, wzrostu inwestycji,
a takze wyeliminowania grozby kryzysow nadprodukcji. Wytaczajac planowanie

13 1. Rumianowska, J. Szapiel, op. cit., s. 61.
14 W. Pigtkowski, Mys! agrarystyczna...,s. 78.
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spod kompetencji rzadu i powierzajac je organom samorzagdowym, Mitkowski
twierdzil, Ze nie jest on zdolny do prowadzenia efektywnej dziatalno$ci gospodar-
czej w szerszym zakresie. ,,Wedlug wiec zasad agraryzmu cate zycie gospodarcze
winno si¢ oprze¢ na spoleczenstwie i organizacjach przez niego wytonionych —
a panstwo mialoby za zadanie sprawowanie w tym kierunku ogoélnego nadzoru
i opieki”!3.

POGLADYAGRARYSTYCZNEWUJECIU,NURTUPROFESORSKIEGO”

FRANCISZEK BUJAK

Agraryzm znalazt swoje odzwierciedlenie nie tylko w pogladach dziataczy
ruchu ludowego, lecz takze przedstawicieli $wiata nauki. Zwolennikiem agrary-
zmu byt Franciszek Bujak, historyk dziejow gospodarczych i socjolog wsi, jeden
z pierwszych promotoréw badan interdyscyplinarnych w zakresie nauk spotecz-
nych. Bujak stworzyt szkole badawcza polskiej historii gospodarczej, zwlaszcza
dziejow wsi. Prowadzit szczegdtowe badania obszarow wiejskich, oparte na ob-
serwacji, wywiadzie i ankiecie, a ich wyniki prezentowal w pracach monogra-
ficznych. Od 1909 r. byt profesorem Uniwersytetu Jagiellonskiego, a od 1919 r.
Uniwersytetu Warszawskiego i wyktadowca w Wyzszej Szkole Handlowej. Na-
stepnie zwiazal si¢ z Uniwersytetem Jana Kazimierza we Lwowie (1921-1939),
gdzie zorganizowat najlepszy w okresie miedzywojennym osrodek badan historii
gospodarczej Polski. W 1946 r. powrdcit na UJ, a dwa lata pozniej przeszedt na
emeryture. Wspolpracowat z Ossolineum oraz Panstwowym Instytutem Nauko-
wym Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach. W okresie miedzywojennym, zwig-
zany z PSL-Piast, byl krotko ministrem rolnictwa i dobr panstwowych (VI-VII
1920), a nastepnie prezesem Panstwowego Banku Rolnego (1926-1927). W latach
1938-1939 pehit funkcje prezesa Zrzeszenia Inteligencji Ludowej i Przyjaciot
Wsi. Jako reprezentant tego srodowiska glosit, ze to wilasnie inteligencja pocho-
dzenia wiejskiego powinna przejawia¢ szczegdlne zainteresowanie sprawami wsi
i rolnictwa. Apelowat o podjecie dziatan na rzecz rozwoju gospodarczego i spo-
tecznego obszaréw wiejskich. Podkreslat znaczenie pracy kulturalnej i oSwiatowe;j
wsrod chtopow. Dawat w tym wzgledzie osobisty przyklad, swiadczac pomoc
mieszkancom rodzinnych Maszkienic w kwestiach poprawy warunkow ich bytu
materialnego i podniesienia poziomu kulturalnego!®.

W swoich rozwazaniach na tematy zwigzane z rolnictwem Bujak koncen-
trowat si¢ na sprawie reformy rolnej!’. Akcentowal potrzebe uregulowania sto-

15 S. Mitkowski, op. cit., s. 48-49.

16 B. Szafraniec, Franciszek Bujak (1875-1953). Zycie, dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna
i spoteczna, Torun 2009, s. 161-163.

17 Ibidem, s. 151.
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sunkoéw wlasno$ciowych na wsi, chociazby ze wzgledu na znaczenie rolnictwa
jako podstawowej galezi gospodarki narodowej i gldownego zrodia utrzymania
ludnosci. Zwracat uwage zaréwno na aspekt ekonomiczny, jak i spoteczny prze-
mian ustrojowych na wsi. Posiadanie ziemi taczyt $cisle z problemem podziatu
dochodu w spoteczenstwie. Opowiadat si¢ za likwidacja ubdstwa na wsi, przy-
znajac chtopom bezrolnymi i matorolnym prawo do upominania si¢ o wlasne in-
teresy!8. Proponowal szerokg dyskusje spoteczng na temat przysztosci rolnictwa
w Polsce. Przestrzegat przed podejmowaniem pochopnych decyzji, zalecat rozsa-
dek i nieuleganie emocjom. Apel ten kierowat zwtaszcza do dziataczy ludowych,
ktorzy powinni wzig¢ pod uwage fakt, ze przygotowanie ustawy przez rzad i jej
uchwalenie wymaga czasu. Twierdzil, ze celem zmian powinno by¢ zapewnienie
powszechnego dobrobytu i bezpieczenstwa wszystkim obywatelom, a nie tylko
wybranym grupom spotecznych.

Bujak inaczej niz Mitkowski, ktory traktowal reforme jako akt sprawiedli-
wosci dziejowej i forme zado$¢uczynienia wielowiekowego ucisku chlopow, wy-
kluczyl mozliwos¢ realizacja interesow jednej warstwy spotecznej kosztem inne;.
Podkreslat, ze konieczne jest zachowanie umiaru w przeprowadzaniu reformy,
i sprzeciwiat si¢ wywtlaszczeniu bez odszkodowania. Twierdzit, ze istota zmian
ustrojowych na wsi powinna by¢ likwidacja latyfundiow i ograniczenie liczby
gospodarstw kartowatych, ktore nie sa w stanie zapewni¢ srodkow utrzymania
rodzinom wiejskim. Byl zwolennikiem tworzenia wigkszych gospodarstw chtop-
skich!?. Wylgczne istnienie matych gospodarstw, uprawianych sitami rodzin wiej-
skich, uznat za bezcelowe. Obawiat si¢, ze zahamuje to postep na wsi i utrudni
odplyw nadwyzki ludnosci rolnej, co z kolei bedzie skutkowac rozdrobnieniem
ziemi. Dopuszczal zréznicowanie wielkos$ci gruntow, akceptujac istnienie zarow-
no duzych jak i mniejszych gospodarstw chtopskich. Nie negowat tez catkowicie
istnienia wielkiej wtasnos$ci rolnej, ale pod warunkiem okreslenia limitu posiada-
nia, tj. 500 ha ziemi uprawnej lub 1500 ha lasow?0,

Rozwijajac dziatalno$¢ spoteczng i publicystyczna, Bujak, pod koniec lat 30.,
wspolnie ze Stefanem Inglotem i Wincentym Stysiem, utworzyt spotdzielnig wy-
dawnicza ,,Wies”. Jej celem bylo wydawanie czasopisma naukowego poswieco-
nego sprawom gospodarczym i spotecznym wsi oraz innych prac z tego zakre-
su. Pierwszy numer miesigcznika ,,Wie$ i Panstwo”, ktorego redakcje stanowili
zatozyciele spotdzielni ,,Wie$”, ukazat si¢ w styczniu 1938 r. W publikowanych
artykutach Bujak analizowat potozenie warstwy chtopskiej w spoleczenstwie. Pi-
sat o ograniczeniu praw ludnosci wiejskiej, pozbawieniu jej wptywu na sprawy
panstwowe. Niepokoit go zanik samorzadno$ci na wsi oraz staby rozwoj zrzeszen
rolniczych, realizujacych okreslone cele ekonomiczne. Zwracat uwage na brak

18 F. Bujak, O naprawie ustroju rolnego w Polsce, Warszawa 1918, s. 8-9.
19 Ibidem, s. 90-92.
20 B. Szafraniec, op. cit., s. 153.
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mozliwosci awansu spolecznego chtopow, co ttumaczyt barierami w dostepie do
o$wiaty 1 szkolnictwa. Wskazywat na zmarginalizowanie roli wlo$cian w spote-
czenstwie i zanik wiezi z klasami wyzszymi oraz instytucja panstwa. Powierzyt
mu zadanie zmiany tej sytuacji i zadbania o interesy warstwy chtopskiej?!.

W innym artykule Bujak zwracal uwage na pozytywny wplyw ruchu ludo-
wego na sytuacje ludnos$ci wiejskiej?2. Twierdzil, ze aktywno$¢ jego dziataczy
przyczynita si¢ do rozwoju szkolnictwa i o§wiaty na wsi. Wzrost §wiadomosci
spotecznej wsrod chtopow sprawit, ze zaczeli uczestniczy¢ w zyciu kulturalnym
kraju, stajac si¢ nawet tworcami kultury. Dzieki temu kultura narodowa nabra-
fa charakteru wtoscianskiego, a warstwy ludowe odzyskaty nalezne im miejsce
w spoleczenstwie. Bujak pragnat, aby temu procesowi towarzyszyt postep go-
spodarczy. Podniesienie kultury rolnej wigzat z rozwojem organizacji spotecznych
i gospodarczych oraz upowszechnieniem spotdzielczosci na terenach wiejskich?3.

WINCENTY STYS

Z lwowskiego osrodka naukowego wywodzit si¢ Wincenty Stys, ktory ksztal-
cit si¢ w Katedrze Historii Spoteczno-Gospodarczej, kierowanej przez F. Buja-
ka. Jeszcze jako student prawa uczeszczal na wyktady Stanistawa Grabskiego,
czotowego przedstawiciela nurtu historycznego w migdzywojennej ekonomii. Od
swojego mistrza przyswoit sobie zatozenia ,,socjologizmu historycznego”, ktore-
go tworcg byt S. Grabski, i podobnie jak on poszukiwat w dzialaniach gospodar-
czych, podlegajacych ewolucji, aspektow spotecznych. Obszarem badawczym,
w ktorym stosowat metode Grabskiego, bylo rolnictwo, co ze wzgledu na po-
chodzenie chtopskie bylo rzecza niejako naturalng. Uczestniczyt w seminarium
z ekonomii, prowadzonym przez S. Grabskiego, w ktorego trakcie zapoznat si¢
z literaturg dotyczacg rozwoju rolnictwa na ziemiach polskich w XIX i XX w.
W 1930 r. zostal przyjety na stanowisko asystenta w kierowanej przez niego Ka-
tedrze Ekonomii Spolecznej, a w 1932 r. doktoryzowal si¢ na podstawie rozprawy
pos$wieconej ksztattowaniu sie struktury rolnej we wsiach potudniowej Polski?*.
W pracy habilitacyjnej z 1936 r. zajat si¢ oddzialywaniem przemystu na stan grun-
tow rolnych?s.

Po wojnie Sty$ przeniost si¢ do Wroctawia, gdzie objat stanowisko profesora
i kierownika Katedry Ekonomii na Wydziale Prawa Uniwersytetu Wroctawskiego.
Razem z profesorem Kamilem Stefka, zatozyl w 1948 r. Wyzsza Szkote Handlo-

21 F. Bujak, Wies i panstwo, ,,Wie$ i Panstwo”, Lwow 1938, nr 1,s. 10-12.

22 F. Bujak, Chiop wyrazicielem ducha Polski, ,Wie$ i Panstwo”, Lwow 1938, nr 7, s. 487.

23 Ibidem, s. 438.

24 'W. Sty$, Rozdrobnienie gruntéw chiopskich w bytym zaborze austriackim od roku 1787 do
1931, Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwowie, Lwow 1934, t. 15, z. 1.

25 'W. Sty$, Wplyw uprzemystowienia na ustréj rolny, Archiwum Towarzystwa Naukowego we
Lwowie, Lwow 1936, t. 16, z. 4.
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wa, prywatna szkote wyzsza, ktora nastepnie upanstwowiono jako Wyzsza Szkote
Ekonomiczna. Byt profesorem tej uczelni i kierowat Katedra Ekonomii. Wyktadat
tez w Wyzszej Szkole Rolniczej i Politechnice Wroctawskiej. Byt jednym z orga-
nizatoréw wroctawskiego Oddziat Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego i jego
pierwszym prezesem. Dziatal tez aktywnie na rzecz zagospodarowania i zasie-
dlenia Ziem Zachodnich. Prowadzit szeroko zakrojona akcje na rzecz organizacji
osadnictwa spotdzielczego na Dolnym Slasku. Rownolegle kontynuowat badania
nad zmianami ustrojowymi w rolnictwie, przenoszac na grunt wroctawski tradycje
szkoty historycznej w ekonomii. Wzorowat si¢ na procedurach badawczych ,,szko-
ty bujakowskiej”, ktére znacznie rozwinat i udoskonalit. Korzystal z materiatow
zroédlowych oraz prowadzit pracochtonne badania empiryczne oparte na wywiadzie
i ankiecie. Jego prace oprocz historycznego nosily takze teoretyczny charakter.

W. Sty$ byl znawca probleméw rolnictwa. Interesowat sie¢ warunkami gospo-
darowania i zycia na wsi. Badal spoleczne aspekty przeobrazen struktury agrar-
nej, dowodzac znaczenia stanu zaludnienia dla ksztattowania si¢ uktadu whasnosci
w rolnictwie. Okryt prawidlowo$¢ polegajaca na rozpadzie gospodarstw chtop-
skich i spadku ich przecigtnej wielko$ci na skutek przeludnienia wsi. Twierdzit, ze
wzrost liczby 0sob pracujacych na roli jest bezposrednia przyczyna rozdrobnienia
gruntow. Naprawe stosunkéw w rolnictwie uzalezniatl od odptywu nadmiaru sity
roboczej do przemystu. Uwazal, ze w ten sposéb mozna zmniejszy¢ nacisk ludno-
$ci na strukture rolng i powstrzymac proces skarfowacenia gruntow. Zmiana roz-
mieszczenia zasobow pracy w gospodarce wywoluje pozytywne zmiany w rolnic-
twie. Nastepuje wzrost przecietnych rozmiaréw gospodarstw chiopskich, w wyniku
czego zwieksza si¢ efektywno$¢ i oplacalnos$é produkcji rolnej?6. Wnoszgc istotny
wktad w rozwdj teorii renty gruntowej, Sty$ uznat uprzemystowienie za istotng
przestanke optymalizacji organizacji rolnictwa i zwiekszenia dochodu z ziemi?’.

W celu rozwigzania problemow ludnos$ci matorolnej i bezrolnej W. Sty$ nie
wykluczat takze emigracji zarobkowej?8. Majgc $wiadomos$¢ ciezkich warunkow
zycia i niskich zarobkéw polskich emigrantow, uwazat emigracje za $rodek do-
razny, shuzacy poprawie stanu rolnictwa do chwili, az produkcja przemystowa
rozwinie si¢ tak, ze bedzie w stanie wchtong¢ nadmiar oséb pracujacych na wsi.
Twierdzil, ze odptyw sily roboczej za granice ma swoje ujemne konsekwencje,
gdyz prowadzi do strat w jej zasobie, co moze powaznie ostabi¢ rozwdj sit wy-
tworczych kraju. Wstrzymanie ruchu emigracyjnego wigzat raczej z uprzemysto-
wieniem anizeli z reformami rolnymi, ktorych pozytywne skutki sa odczuwalne
tylko wowczas, gdy nadmiar ludnos$ci wiejskiej znajduje zatrudnienie w innych
dziatach gospodarki. W przeciwnym wypadku wplyw reform na ustroj rolny szyb-

26 Jbidem, s. 219.

27 'W. Sty$, Ekonomia. Fragment skryptu z wykiadéw na Wydziale Rolniczo-Lasowym Po-
litechniki Lwowskiej, Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, sygn. I1I-136, jedn. 46,
1936-1939, s. 73-74.

28 'W. Sty$, Emigracja ludnosci wiejskiej, Lwow 1938.
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ko podlega niwelacji, gdyz wraz ze wzrostem stanu posiadania zwigksza si¢ takze
przyrost naturalny, co nasila proces rozdrobnienia wtasnosci®’.

Opierajac si¢ na wynikach swych badan nad przyczynami i przebiegiem zmian
strukturalnych w rolnictwie, Sty$ glosit, ze tylko rownomierny rozwdj wszystkich
gatezi produkcji jest w stanie powstrzymac proces podzialow wiasnosci. Zaktadat
potaczenie dziatan zmierzajacych do uprzemystowienia kraju z reformami ma-
jacymi na celu wyréwnanie réznic majatkowych w spoteczenstwie. Twierdzit,
ze akumulacja bogactw w reku nielicznych utrudnia do nich dostep pozostatym,
co prowadzi do biedy w spoteczenstwie. Opowiadal si¢ za upowszechnieniem
wlasnosci i powigzaniem jej rozmiaréw z praca, ktorej naktad powinien decydo-
wac o udziale w wytworzonym dochodzie. Byt zwolennikiem zwigkszenia chtop-
skiego stanu posiadania ziemi i zapewnienia kazdej rodzinie pracy we wlasnym
gospodarstwie. Proponowat parcelacje majatkow obszarniczych, a takze duzych
gospodarstw chtopskich, ktore przyczyniaja sie do proletaryzacji i ubostwa na wsi.
Opowiadat si¢ za rozwojem wtasnosci $redniorolnej, a jej przewage nad innymi
formami gospodarowania na wsi uzasadniat wzgledami ekonomicznymi, najwyz-
sza rentownos$cig produkcji i spotecznymi, wskazujac, ze zapewnia sprawiedliwy
podziat wytworzonego dochodu, odpowiadajacy naktadom pracy.

Sty$ prezentowal model organizacji rolnictwa odznaczajacy si¢ przewagg sa-
modzielnych gospodarstwach chtopskich. W celu usuniecia barier hamujacych
rozwdj rolnictwa proponowal upowszechnienie spotdzielczos$ci na wsi. Wraz
z rozwojem wspotdzialania i samopomocy wigzat nadzieje na wzmocnienie sity
ekonomicznej indywidualnych gospodarstw. Byt zwolennikiem tworzenia spot-
dzielni mechanizacyjnych, szerzgcych postep techniczny na wsi3?. Podkreslat po-
trzebe rozwoju spotdzielczych instytucji oswiatowych i kulturalnych. Uwazat, ze
spotdzielnie sa doskonalg alternatywa wielkiej wlasnosci kapitalistycznej, ktora
korzysta z pracy najemne;j, ale tez upanstwowionej gospodarki, ktora nieracjonal-
nie wykorzystuje zasoby, o czym przesadza brak wtascicieli czynnikow produk-
cji. Ustrdj oparty na wtasnosci rodzinnej i spotdzielczosci pozwala jednostkom
swobodnie dysponowac¢ praca i kapitatem, realizowac¢ swe cele i plany, a ponadto
zapewnia sprawiedliwos$¢ spoteczna, co Sty$§ bardzo mocno podkreslat.

Stojac na stanowisku, ze zadaniem panstwa jest zapewnienie swobodnego
rozwoju przedsiebiorczosci prywatnej i wyréwnywanie szans w spoteczenstwie,
Sty$ za istotne narzedzie jego ingerencji uznat prawo odzwierciedlajace ideg row-
nos$ci. Panstwo, dysponujac systemem prawnym, jest zdolne do zapewnienia po-
koju spoteczne poprzez zwigkszenie dostepu jednostek do wlasnosci. Nie odmo-
wil mu takze wplywu na gospodarke, a za najskuteczniejszy srodek regulacji uznat
planowanie, ktore umozliwia dostosowanie produkcji do potrzeb spotecznych,

29 'W. Sty$, Rozdrobnienie gruntéw chlopskich w bylym zaborze austriackim...,s. 315.

30 W. Stys$, Drogi postgpu gospodarczego wsi. Studium szczegdélowe na przyktadzie zbiorowo-
Sci probnej wsi Husowa, ,,Prace Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego”, Wroctaw 1947, seria A,
nr4, s. 133-134.
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przez co chroni gospodarke przed wahaniami koniunktury i sprawia, ze moze si¢
ona szybciej rozwija¢3!. Do istotnych zadan panstwa zaliczyt takze stabilizowanie
systemu gospodarczego i zapobieganie kryzysom za pomoca odpowiednich narze-
dzi polityki fiskalnej i monetarne;.

Sty§ uwazal wolno$¢ za podstawe systemu gospodarczego i pragnatl, aby
podobne zasady obowiazywaty w sferze polityki. Twierdzit, ze tad gospodarczy
i polityczny warunkuja si¢ wzajemnie, co sprawia, ze nie do pogodzenia jest po-
stepowanie wedtug zasad rynkowych w gospodarce z odrzuceniem regutl demo-
kratycznych w dziedzinie funkcjonowania organéw witadzy. Krytykowat inne,
poza demokratycznymi, formy rzadow, dowodzac, ze systemy autorytarne nie
uznaja zwykle swobody dziatania i wolnej konkurencji, a w zamian postuguja
si¢ srodkami przymusu, co nie stuzy dobrze ani spoleczenstwu, ani gospodarce.
Twierdzit, ze demokracja to jedyny ustroj, ktory urzeczywistnia wptyw wszyst-
kich obywateli na bieg spraw panstwowych, a nie tylko wybranej grupy czy kla-
sy, oraz w ktorym interes spoteczny jest wyznaczany przez ogot obywateli, a nie
przez aparat panstwa.

WLADYSEAW GRABSKI

Trzeci z przedstawicieli ,,nurtu profesorskiego” — Wiadystaw Grabski —
polityk i ekonomista, zajmowat si¢ historia, ekonomig i socjologia wsi. W swojej
pracy naukowej koncentrowatl si¢ na zagadnieniach zwigzanych z naprawg ustroju
rolnego. Zastynat jako twoérca reformy walutowej z 1924 r. Zwigzany ze Szkota
Gloéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, w ktorej od 1923 r. byt pro-
fesorem, a w latach 19261928 rektorem. W latach 1928-1934 przewodniczyt
Towarzystwu Ekonomistow i Statystykow Polskich. W 1936 r. zatozyt (w ramach
SGGW) Instytut Socjologii Wsi, ktory z jego inicjatywy wydawat ,,Roczniki So-
cjologii Wsi” (1936-1938).

W. Grabski byt ekspertem w dziedzinie rolnictwa i polityki agrarnej. Napisat
wiele prac monograficznych na ten temat. Prowadzit zrodtowe badania nad histo-
rig rozwoju polskiego rolnictwa oraz sytuacja ludnos$ci wiejskiej. Twierdzit, ze
istniejacy sposob organizacji rolnictwa nie gwarantuje wzrostu wydajnosci ziemi
ani poprawy warunkow zycia na wsi. Zwracal uwage na przestarzalg strukture
agrarng, ktéra utrudnia walke z przeludnieniem wsi. W celu rozwigzania tego
problemu proponowat prac¢ nad uprzemystowieniem kraju. Uwazat, ze odplyw
nadmiaru ludnosci ze wsi do innych zawodow przyczyni si¢ do pethniejszego wy-
korzystania czynnikéw produkcji zarowno w rolnictwie, jak i w przemysle. Nie
popieral natomiast emigracji zarobkowej, bedacej efektem biedy i braku szans na

31 W. StyS$, Radziecka gospodarka planowa widziana oczami planisty, ,Nauka i Sztuka”, War-
szawa 1948,t. 9, s. 11.
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znalezienie pracy w kraju. Powstrzymanie odptywu ludnosci za granice uzalezniat
od rozwoju przemystu w miastach.

Wskazujac na trudne warunki gospodarowania i zycia na wsi, Grabski wy-
suwat na pierwszy plan problem reformy rolnej. Jej przeprowadzenie mogtoby
zapewnic lepsza redystrybucje dochodu spotecznego, a co za tym idzie — takze
poprawe sytuacji ekonomicznej chlopow. Byl zwolennikiem parcelacji wielkiej
wlasnosci i zaspokojenia gtodu ziemi matorolnych i bezrolnych chtopéw. Opowia-
dal si¢ za powolaniem samowystarczalnych gospodarstw chtopskich o powierzch-
ni 5-10 ha32. Twierdzil, ze gospodarstwa wlo$cianskie gorujg nad innymi formami
organizacji produkcji rolnej pod wzgledem wydajnosci pracy i kosztéw produkcji.
Zgodnie z doktryng agrarng dowodzit, ze dysponowanie wtasnoscia i dochodem
stanowi podstawowy warunek wzrostu produkcji w rolnictwie. Akcentowat zna-
czenie pracy jako gléwnej przestanki udziatu we wtasnosci ziemi i wytworzonym
dochodzie. Uwazal, Ze tylko powiazanie czlowieka z wynikami jego pracy moze
zwigkszy¢ efektywnosc¢ rolnictwa i zapewni¢ dobrobyt na wsi. Opowiadat si¢ za
dobrowolng parcelacja, a przymusowa proponowat obja¢ wylacznie grunty le-
zgce odlogiem lub Zle uzytkowane33. Glosit hasta rozwoju gospodarstw rolnych
o roznym profilu dziatalno$ci, uznajac, ze specjalizacja produkcji przyczynia si¢
do maksymalizacji korzysci gospodarczych34. Jednoczes$nie nie wykluczyt cal-
kowicie istnienia wtasno$ci obszarniczej, ale tylko tej o rozmiarach do 250 ha,
wskazujgc na korzysci z zastosowania uprawy mechanicznej’>.

Podobnie jak Bujak, Grabski ktadt nacisk na obowiazki inteligencji wobec
warstwy chtopskiej. Podkreslat jej role w procesie szerzenia oswiaty i kultury na
wsi. Akcentowal znaczenie dziatan na rzecz organizacji szkolnictwa wiejskiego,
dzieki ktorym zmniejsza sie obszar biedy i ubostwa3®. Twierdzit, ze poprzez edu-
kacje mozna pobudzi¢ aktywnos$¢ jednostek, ktore chetniej podejmuja dziatania na
rzecz poprawy wilasnego losu. Wielka wage przykladat takze do rozwoju wspot-
dziatania na wsi. Proponowal tworzenie zrzeszen, towarzystw i kotek rolniczych,
powierzajac im zadanie realizacji okreslonych zadan ekonomicznych. Dawat
w tym wzgledzie osobisty przyktad, dazac do upowszechnienia nowoczesnych
metod produkcji w rolnictwie. Zatozyt doswiadczalng stacje rolnicza w Kutnie
(1899), spotdzielnig¢ rolnicza ,,Spdjnia” pod Kutnem (1901), Towarzystwo Melio-
racyjne w Warszawie (1904), kotko rolnicze i spotdzielni¢ mleczarska w Bocheniu
(1904) oraz udzialowe stowarzyszenie rolniczo-powiatowe w Lowiczu (1905).
W latach 1901-1906 pehit funkcje sekretarza Sekcji Rolnej, z ktorej powstato

32 A. Litynska, Polska mysl ekonomiczna okresu miedzywojennego, Krakow 2001, s. 32.

33 Ibidem, s. 32-33.

34 Ibidem, s. 33.

35 'W. Grabski, Wies i folwark. Drobne i duze gospodarstwa rolne ze stanowiska ekonomicz-
nego, Warszawa 1930, s. 82.

36 'W. Grabski, Wybdr pism, Warszawa 1987, s. 124.
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Centralne Towarzystwo Rolnicze, zrzeszajace wlascicieli ziemskich i bogatych
chlopow.

W kwestii roli panstwa w gospodarce Wiadystaw Grabski opowiadat si¢ za
realizacja polityki antykryzysowej, bedac rownoczesnie przeciwnikiem etatyzmu.

PODSUMOWANIE

Reprezentanci tzw. nurtu profesorskiego w rozwoju mysli agrarystycznej
dazyli do sformutowania programu rozwoju gospodarczego kraju, ktérego pod-
stawa miata by¢ wlasciwa polityka agrarna. Wskazywali na potrzebe przeobrazen
strukturalnych i uporzadkowania kwestii wtasnosciowych na wsi. Sformutowali
program reform rolnych, ktory miescit si¢ w granicach zakreslonych przez do-
tychczasowe ustawodawstwo, co oznaczato wykup ziemi przez panstwo i przeka-
zanie jej bezrolnym oraz matorolnym chtopom. Uwazali, ze odebranie ziemi wia-
Scicielom bez jakiejkolwiek rekompensaty doprowadzi do naruszenia harmonii
w spoteczenstwie. Odrzucili postulaty radykalnych agrarystow, ktérzy domagali
si¢ parcelacji wielkiej wlasno$ci ziemskiej bez odszkodowania. Z drugiej stro-
ny wykluczyli mozliwo$¢ pozostawienia stosunkdéw rolnych w dotychczasowym
ksztalcie, z uwagi na narastajace dysproporcje majatkowe na wsi. Proponowane
przez nich wizje organizacji rolnictwa roznity si¢ od siebie. Bujak dopuszczat
istnienie gospodarstw chlopskich réznej wielkos$ci, a wigc takze tych wigkszych,
opartych na pracy najemnej. Natomiast W. Sty$ 1 W. Grabski proponowali zwigk-
szenie stanu posiadania najnizszych warstw ludno$ci wiejskiej i oparcie ustroju
rolnego na rodzinnych gospodarstwach chtopskich. Twierdzili, ze ziemi¢ moze
posiada¢ tylko ten, kto na niej pracuje. Glosili poglad o znaczeniu pracy jako
gtownego zrddta bogactwa, uznajac ja za podstawowa przestanke udziatu we wia-
snosci i wytworzonym dochodzie. Sty$ postulowat zniesienie prywatnej wtasnosci
ziemi wszedzie tam, gdzie jest ona zrodlem wyzysku i narusza zasady sprawie-
dliwosci spotecznej. W. Grabski 1 F. Bujak nie wykluczali natomiast catkowicie
istnienia wiejskiej wlasnosci ziemskiej. Inaczej niz wigkszo$¢ agrarystow, ktorzy
postulowali rolnictwo jako podstawe gospodarki, zapominajac o rozwoju innych
gatezi wytworczosci, Sty$ na plan pierwszy wysuwal kwestie uprzemystowienia.
Byl $§wiadom, ze bez dynamicznego rozwoju przemyshu nie uda si¢ stworzy¢ no-
wych miejsc pracy w gospodarce i rozwigza¢ problemu ubostwa na wsi.

Franciszek Bujak, Wincent Sty$ i Wtadystaw Grabski w petni podzielali
wnioski ptynace z doktryny agrarnej o koniecznosci szerzenia o$wiaty i szkol-
nictwa wsrdd ludno$ci wiejskiej oraz podniesienia kultury rolniczej. Osiggnigcie
tego celu uzalezniali od rozwoju spoétdzielczo$ci na wsi.
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AGRARIANISM AND ITS EXPRESSION
IN THE SOCIO-ECONOMIC IDEAS
OF F. BUJAK, W. STYS AND W. GRABSKI

Summary

Scientific interests of F. Bujak, W. Stys and W. Grabski focused on agriculture and agricultural
policy. During the inter-war period, they represented the so-called professorial trend in the develop-
ment of the agrarian thought. They pointed out the need to improve the situation of the peasants and
introduce an agricultural reform. While supporting the dissemination of property, they advocated for
increasing the amount of land owed by peasants. Additionally, they suggested buying land by the
state, and opposed to the parceling land without compensation. They also advocated for building
a fair socio-economic political system, and liquidation of exploitation. Finally, they underlined the
importance of cooperatives in the process of spreading economic and civilization progress in rural
areas.
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