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Abstrakt: Nalezy opowiedzie¢ si¢ nie tylko za doktrynalnym, ale rowniez normatywnym wyrdznie-
niem grupy umow o §wiadczenie ustug prawniczych. Obecnie wystepuje bowiem zbyt duze zrdzni-
cowanie ich regulacji w odniesieniu do podstawowych standardow $wiadczenia ustug prawniczych.
Brakuje dostatecznego uzasadnienia, aby w kwestiach elementarnych wyznaczajacych istote ustug
prawniczych i wptywajacych na ich bezpieczenstwo odmiennie i niejednolicie traktowaé poszcze-
golnych ustugodawcow, niezaleznie od tego, czy wykonuja oni ushugi na nieregulowanym, czy
regulowanym rynku ushug prawniczych. Wydaje si¢, ze nieregulowany rynek ushug prawniczych
powinien zosta¢ objety ramami dzialalnosci regulowanej w rozumieniu przepisow ustawy — Prawo
przedsigbiorcow i stanowi¢ wyjatek, ktorego zakres powinien by¢ uzasadniony interesem publicz-
nym w wyzszym stopniu anizeli tworzenie wymogoéw kwalifikacyjnych bedacych obecnie podsta-
wa wyrdznienia regulowanego rynku ustug prawniczych. W niezbednym zakresie nalezy rozwazy¢
réwniez formalne poddanie tego rynku unormowaniom deontologii prawniczej. Podstawowe stan-
dardy etyki i pragmatyki prawniczej powinny towarzyszy¢ wszystkim ustugom prawniczym, a nie
tylko wykonywanym w ramach zawodéw regulowanych. Sankcjonowanie tych standardéw przez
porzadek prawny bez watpienia lezy w interesie publicznym i dlatego ich obowiazywanie przynaj-
mniej w wymiarze elementarnym nie powinno by¢ uzaleznione od przynaleznosci do okreslonej
grupy ushugodawcow.

Stowa kluczowe: umowy o $wiadczenie ustug prawniczych, rodzaje, charakter prawny i cha-
rakterystyka umow o $wiadczenie ustug prawniczych, sens normatywnego wyréznienia grupy umow
o $wiadczenie ushug prawniczych

Umowy o $wiadczenie ustug prawniczych to zbiorcze okreslenie roznych co
do natury kontraktow, ktore majg na celu pomoc i ochron¢ prawna wykonywang
w interesie ustugobiorcy przewaznie za wynagrodzeniem oraz na wlasny rachu-
nek, odpowiedzialnos¢ i ryzyko gospodarcze ustugodawcy. Pomimo braku jedno-
litoéci poszczegdlnych ustug prawniczych i ich stosunkowo duzej réznorodnosci,
wspolng i zarazem istotng cechg kwalifikujaca wszystkie ustugi prawnicze jest
subsumpcja ustalen dotyczacych stanu faktycznego oraz obowigzujacych norm
prawnych i uzupehniajgcych je norm pozaprawnych. Czynnosci podejmowane
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w celu subsumpcji nalezy traktowa¢ wigc jako differentia specifica ustug praw-
niczych. Umowy o $wiadczenie ustug prawniczych nie daja si¢ jednak zakwa-
lifikowa¢ do jakiego$ jednego tylko rodzaju (klasy) lub typu umowy. Tak pod
wzgledem podmiotowym, jak i przedmiotowym poszczegdlne umowy wchodza-
ce w zakres tego pojecia potencjalnie moga zostaé¢ przyporzadkowane do roz-
nych kategorii klasyfikacyjnych, tworzacych zaré6wno zbior umow nazwanych,
uregulowanych w obowigzujacych przepisach, jak i zbiér uméw nienazwanych,
powstajgcych wylacznie w oparciu o wyrazong w art. 353! k.c. zasade swobody
umow!. W praktyce obrotu umowy o $wiadczenie ustug prawniczych, zwlaszcza
o charakterze kompleksowym, stosunkowo czesto przybierajg rowniez postaé
umow mieszanych, taczacych w sobie elementy kontraktéw przynaleznych do
roéznych klas i typéw umow nazwanych badz nienazwanych albo tez elementy
zarébwno kontraktéw nazwanych, jak i nienazwanych. Z punktu widzenia syste-
matyki, niezaleznie od swej indywidualnej tre$ci oraz konfiguracji §wiadczen,
w doktrynie umowy mieszane raczej powszechnie zalicza si¢ do grupy umow
nienazwanych, do ktérych w mniejszym lub w wigkszym stopniu mozna stoso-
wac nie tylko og6lne przepisy dotyczace zobowigzan, ale takze przepisy regulu-
jace poszczegdlne odmiany umow nazwanych?.

W zwigzku z istniejacym zréznicowaniem poszczegdlnych kontraktow zwig-
zanych ze $wiadczeniem ustug prawniczych na gruncie systematyki umow po-
wstaje pytanie o sens ich normatywnego wyrdzniania. Koncepcja grupowania
umow majacych cechy wspolne powszechnie stosowana jest w doktrynie oraz
w dydaktyce prawniczej, natomiast ustawodawca systematyzujgc umowy, najcze-
Sciej postuguje si¢ metoda pojec klasyfikujacych (tzw. elementow przedmiotowo
istotnych — essentialia negotii), umozliwiajacych tworzenie podziatu logicznego
umow, a wiec z zatozenia zupetnego i roztacznego, albo tez metoda typologicz-
ng, ktora stuzy do przyporzadkowania danego kontraktu do okre§lonego wzorca
ustawowego, rozpoznawanego na podstawie wielu typowych dla niego cech cha-
rakterystycznych?. Nie oznacza to jednak, ze ustawodawca catkowicie zrezygno-
wat ze stosowania koncepcji taczenia umow systematyzowanych na podstawie
wymienionych metod. Przeciwnie, jest ona wykorzystywana do osiggania roz-
nych uzytecznych celow, w szczegdlnosci zwigzanych z czesciowym ujednolice-
niem reziméw prawnych niektorych wspolnych materii wystepujacych w réznych

! Na temat pojecia umow nazwanych i nienazwanych zob. blizej W.J. Katner, Prawo zobo-
wigzan — umowy nienazwane. System Prawa Prywatnego, red. W.J. Katner, t. 9, Warszawa 2015,
s. 1 n. oraz przywotang tam literatur¢ i orzecznictwo. Por. J. Petraniuk, Koncepcja umowy wedtug
Mieczystawa Sosniaka, ,,Teka Komisji Prawniczej O.L. PAN” 2009, s. 109 n.

2 Zob. np. W.J. Katner, op. cit., s. 10 n.; B. Gawlik, Umowy mieszane: konstrukcja i ocena
prawna, Palestra” 1974, nr 5, s. 25 n.; Z. Radwanski, Uwagi o umowach mieszanych, ZNUJ 1985,
nr4l,s. 99 n.

3 Zob. np. Z. Radwanski, J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania — czes¢ szczegétowa, wyd. 12,
Warszawa 2017, s. 1 n.
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umowach. Tytutem przyktadu nalezy wskaza¢ na umowy o kredyt konsumencki?,
umowy zawierane w trybie zamowien publicznych, a takze umowy o §wiadcze-
nie ustug, o ktorych mowa w art. 750 k.c. De lege lata wyrdznienie zbioru grupuja-
cego wszystkie umowy o $wiadczenie ustug prawniczych ma wylacznie charakter
doktrynalny, niemniej jednak de lege ferenda nalezy rozwazy¢ unormowanie pod-
stawowych kwestii zwigzanych zwlaszcza z gwarancjami nalezytego wykonywa-
nia ustug prawniczych. Obecnie takie gwarancje dotycza bowiem tylko niektorych
ustugodawcow 1 maja charakter szczatkowy. Obowigzkiem ich respektowania nie
zostaly natomiast obje¢te podmioty zlecajace ustugi prawnicze, beneficjenci tych
ustug, a takze zadne jednostki organizacyjne. Wydaje si¢ wigc, ze ujednolicenie
zasadniczych i elementarnych standardow §wiadczenia ustug prawniczych przez
wszystkich ustugodawcow oraz zwigkszenie gwarancji nalezytego wykonywania
tych ustug jest uzasadnione, niezaleznie od tego, na jakiej konkretnie podstawie
umownej ustugi prawnicze sg §wiadczone. Zréznicowany charakter oraz specyfika
poszczegbdlnych umow o $wiadczenie ustug prawniczych nie powinny stanowi¢
przeszkody w ich czgsciowym normowaniu w oparciu o wspolne cechy.
Rozpoczynajac charakterystyke umow, w oparciu o ktére mozna $wiadczy¢
ustugi prawnicze, w pierwszym rzedzie nalezy stwierdzi¢, ze ich wykonawcg co
do zasady moze by¢ kazdy podmiot, a wigc osoba fizyczna, osoba prawna albo
jednostka organizacyjna wyposazona jedynie w zdolno$¢ prawng. Tylko nie-
ktore czynno$ci wchodzace w zakres pojecia ustlug prawniczych maja charak-
ter kwalifikowany podmiotowo, a mianowicie wyr6znione ze wzgledu na swoje
ogo6lnospoteczne znaczenie i pewna doniostos¢ z punktu widzenia koniecznosci
zapewnienia realizacji interesu publicznego. Przewaznie chodzi tu o wazniejsze
czynno$ci zwigzane z reprezentacja przez sadami i innymi organami oraz wysoko
wyspecjalizowane czynno$ci pozasagdowe odgrywajace istotng rolg w systemie
bezpieczenstwa obrotu i porzadku publicznego, takie jak np. czynnosci notarial-
ne® czy czynnosci doradztwa podatkowego. W $wietle obowigzujacych przepisow

4 Zob. ustawe z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (tekst jedn. Dz.U. z 2016 1.,
poz. 1528 z poézn. zm.).

5 Zob. ustawe z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdOwien publicznych (tekst jedn. Dz.U.
z 2017 1., poz. 1579 z poézn. zm.), zwang dalej ,,uzp”. Na temat wyodrebnienia i specyfiki grupy
umow zawieranych w ramach zamowien publicznych por. Z. Gordon, O typologicznej kwalifikacji
umow w sprawach zamowien publicznych, PZP 2013, nr 3, s. 3 n.

¢ Nalezy jednak zaznaczy¢, ze niektore czynnosci notarialne w zwiazku ze swym wiladczym
charakterem nie moga zosta¢ zakwalifikowane do ustug, lecz do czynnosci z zakresu wtadzy pu-
blicznej. Notariusze bowiem maja status funkcjonariuszy publicznych i podobnie jak w wigkszosci
krajow cztonkowskich UE naleza do tzw. porzadku tacinskiego, ktory przeciwstawiany jest porzad-
kowi anglosaskiemu (wystepuje on np. w Wielkiej Brytanii, Irlandii, Szwecji, Finlandii), traktujace-
mu czynnos$ci notarialne w pelnej rozciagtosci za ustugi (zob. M. Pazdan, Notariat po przystgpieniu
Polski do UE, ,Rejent” 2002, nr 6, s. 28 n. oraz E. Skrzydlo-Tefelska, Swobodny przeptyw osob
a wykonywanie zawodu notariusza w Unii Europejskiej, ,,Rejent” 2000, nr 4, s. 173 n.; por. wyrok
TSUE z dnia 24 maja 2011 r., C-47/08, C-53/08, C-61/08, Lex nr 795062 oraz krytyczna glos¢ do
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dokonywanie takich czynno$ci zostato zastrzezone bowiem wytacznie na rzecz
okreslonych 1 szczegodlnie predysponowanych osob fizycznych wykonujacych
tzw. wolne zawody’, zawody regulowane® oraz zawody zaufania publicznego®.

tego orzeczenia M. Kozuch, Glosa do wyroku TS z dnia 24 maja 2011 r., C-47/08, C-53/08, C-61/08,
,.Europejski Przeglad Sadowy” 2012, nr 1, s. 38 n.).

7 Pojecie wolnych zawodow, choé¢ nigdy nie bylo i obecnie takze nie jest normatywnie defi-
niowane (por. np. art. 2 w zw. z art. 3 k.h. oraz art. 86 § 1 k.s.h. w zw. z art. 87 § 1 i art. 88 k.s.h.),
ma stosunkowo dtugg tradycj¢ wyrdzniania osob fizycznych, ktore wykonuja w sposob niezalezny
profesje wymagajace szczegolnych kwalifikacji (zob. blizej B. Soltys, Klientela — przedsiebior-
stwo — wolny zawod, ,,Rejent” 1995, nr 1, s. 124 n. oraz przywotana tam literaturg). Wolne zawody
byty niegdy$ przeciwstawiane statusowi pracownika oraz kupca (przedsigbiorcy), natomiast aktual-
nie traktuje si¢ je jako specyficzng podgrupe wymienionych kategorii. We wspotczesnej doktrynie
wskazuje si¢ na liczne cechy charakterystyczne wolnych zawodow, jednak w regulacjach prawnych
poszczegdlnych zawodoéw uznawanych za wolne rzadko kiedy wystepuja one w petnej rozciagtoscei,
a jesli juz istnieja, to w bardzo réznym natg¢zeniu (zob. A. Kidyba, Wolny zawod w kodeksie spotek
handlowych, prawda czy mit?, ,,Rejent”, numer specjalny grudzien 2014, s. 37 n. Por. J. Jacyszyn,
Wykonywanie wolnych zawodow w Polsce, Warszawa 2004, passim). Wydaje si¢ wigc, ze istoty wol-
nych zawodow nalezy poszukiwaé¢ w swobodzie ich wykonywania, wyrazonej w roznych prawnie
chronionych gwarancjach, takich jak np. samodzielno$¢, niezalezno$¢ czy niezawistosé.

8 Pojeciem zawodow regulowanych postuguje si¢ Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych
(Dz.U. UE L.2005.255.22 z p6zn. zm.), zwana dalej ,,dyrektywa 2005/36/WE”. W rozumieniu jej
przepisow sa to zawody, ktorych podejmowanie lub co najmniej jeden ze sposobow wykonywania
jest bezposrednio lub posrednio uzalezniony od uzyskania specjalnych kwalifikacji zawodowych
i spetnienia innych warunkéw okreslonych w odrebnych przepisach o charakterze ustawowym, wy-
konawczym lub administracyjnym, w szczegolnosci w odniesieniu do postugiwania si¢ zastrzezo-
nym tytutem zawodowym (art. 3 ust. 1a). Zakresem pojecia zawoddw regulowanych swiadczacych
ustugi prawnicze zostaly objete zawody adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego, doradcy
podatkowego oraz notariusza.

? Pojeciem tym postuguje sie przede wszystkim art. 17 ust. 1 Konstytucji RP. Zawody zaufa-
nia publicznego oprocz tego, ze sa regulowane maja ustawowo unormowany samorzad zawodowy
pehiacy funkcje zdecentralizowanej formy wtadztwa publicznego w celu zapewnienia prawidto-
wego wykonywania zadan powierzonych kazdemu z zawodow nalezacych do tej kategorii (zob.
M. Tabernacka, Pojecie zawodu zaufania publicznego, ,,Acta Uniwersitatis Wratislaviensis nr 2663.
Przeglad Prawa i Administracji” t. LXII, red. B. Banaszak,, Wroctaw 2004, s. 302 n., W.J. Wolpiuk,
Zawod zaufania publicznego z perspektywy prawa konstytucyjnego, [w:| Zawody zaufania publicz-
nego a interes publiczny — korporacyjna reglamentacja versus wolnos¢ wykonywania zawodu,
Warszawa 2002, s. 19 n. oraz H. Izdebski, Sprawowanie pieczy nad nalezytym wykonywaniem za-
wodu przez samorzqdy zawodowe, Warszawa 2002, s. 153 n.). Do zawodéw zaufania publicznego
$wiadczacych ushugi prawnicze nalezy zaliczy¢ adwokatoéw, radcow prawnych, rzecznikow paten-
towych, doradcéw podatkowych i notariuszy. W stosunku do rzecznikdéw patentowych takg kwali-
fikacje przesadza wprost art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach patentowych
(tekst jedn. Dz.U. z 2016 r., poz. 221 z pdzn. zm.), natomiast status adwokatow, radcow prawnych
i doradcow podatkowych jako zawodu zaufania publicznego potwierdzito orzecznictwo Trybunatu
Konstytucyjnego (zob. np. wyrok TK z dnia 26 listopada 2003 r., SK 22/02, ZU OTK 2003/9A/97,
wyrok TK z dnia 18 lutego 2004 r., P 21/02, ZU OTK 2004/2A/9, wyrok TK z dnia 22 listopada
2004 r., SK 64/03, ZU OTK 2004/10A/107, wyrok TK z dnia 22 maja 2007 r., K 42/05, ZU OTK
2007/6A/49, wyrok TK z dnia 2 lipca 2007 r., K 41/05, ZU OTK 2007/7A/72, wyrok TK z dnia
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Przede wszystkim nalezy wskaza¢ tu na adwokatow!?, radcow prawnych!!, rzecz-
nikow patentowych!2, doradcow podatkowych!3 oraz notariuszy'“4. Kazdy bowiem
z tych zawoddéw jest zawodem wolnym, regulowanym oraz zawodem zaufania
publicznego!>. Jednostki organizacyjne, a takze inne osoby, pomimo Ze rOwniez
$wiadczg ustugi prawnicze, zasadniczo nie moga dokonywac czynnos$ci przypisa-
nych do wylacznej kompetencji wymienionych zawodow.

Generalnie nie ma zadnych przeszkod, aby umowy o $wiadczenie ustug
prawniczych mogly by¢ zawierane zarowno w ramach dziatalnosci gospodarcze;j
ustugodawcow (zob. art. 3 i 4 upp; por. art. 2 i 4 usdg'®), jak i poza prowadze-
niem takiej dziatalnosci. Tylko wyjatkowo, w przypadku niektorych ustugodaw-
cOw zawieranie i wykonywanie umow o $wiadczenie ustug prawniczych mozliwe
jest jedynie w ramach ich dziatalno$ci gospodarczej. Dotyczy to adwokatow oraz
notariuszy, ktorzy w przeciwienstwie do uslugodawcow niewykonujacych dzia-
falno$ci zawodowej oraz radcéw prawnych, rzecznikow patentowych i doradcow
podatkowych nie moga wykonywac czynnosci zawodowych poza prowadzeniem
dziatalno$ci gospodarczej.

Ustugobiorcami ustug prawniczych moga by¢ wszystkie rodzaje podmio-
tow, nie wylaczajac konsumentow, przedsigbiorcow oraz osob nieprowadzacych
dziatalnosci gospodarczej. Umowy o $wiadczenie ustug prawniczych mozna wiec
spotka¢ zarobwno w obrocie konsumenckim i gospodarczym, jak i w obrocie po-
wszechnym. Bez wzgledu na specyfike tych obrotow oraz ich czgsciowo odmienny
rezim prawny wspolng cechg wszystkich umow o $wiadczenie ushug prawniczych
jest zwiekszona ochrona ustugobiorcow, wigzaca si¢ z asymetrycznoscig ich po-
zycji kontraktowej oraz ze statusem profanow. Przybiera ona r6zng intensywnos¢
(najwigksza w obrocie konsumenckim, a najmniejsza w obrocie gospodarczym)
1 wystepuje nawet w przypadku ustug prawniczych $wiadczonych na nieregulowa-

1 grudnia 2009 r., K 4/08, ZU OTK 2009/A/11 oraz wyrok TK z dnia 12 lutego 2013 r., K 6/12, ZU
OTK 2013/2A/16).

10" Zob. ustawe z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2016 1.,
poz. 1999 z pézn. zm.), zwang dalej ,,upa”.

1T Zob. ustawe z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 1., poz. 233
z p6zn. zm.), zwang dalej ,,urp”.

12 Zob. ustawe z dnia 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach patentowych (tekst jedn. Dz.U.
722016 1., poz. 221 z pdzn. zm.), zwang dalej ,,urzp”.

13 Zob. ustawe z dnia 5 lipca 1996 r. o doradztwie podatkowym (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 794 z pdzn. zm.), zwana dalej ,,udp”.

14 Zob. ustawe z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1796 z pdézn. zm.), zwang dalej ,,upn”.

15 Na temat wzajemnych relacji do siebie tych poje¢ zob. blizej: A. Krasnowolski, Zawody
zaufania publicznego, zawody regulowane oraz wolne zawody. Geneza, funkcjonowanie i aktualne
problemy, Warszawa 2013, s. 3 n.

16 Zob. ustawe z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow (Dz.U. z 2018, poz. 646),
zwang dalej ,,upp” oraz ustaw¢ z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej (tekst
jedn. Dz.U. z 2016 1., poz. 1829 z pdzn. zm.), zwang dalej ,,usdg”.
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nym rynku ustug prawniczych!” oraz przez osoby wykonujgce zawody regulowane
na rzecz innych zawodow regulowanych. Podwyzszona ochrona odbiorcow ustug
prawniczych $wiadczonych na regulowanym rynku ustug prawniczych zostata
ustanowiona jednak nie tyle z powodu faktycznie stabszej pozycji ustugobiorcow
w stosunkach umownych, ale przede wszystkim z uwagi na szczeg6lne publiczno-
prawne powinnosci ustugodawcow wykonujacych zawody zaufania publicznego.

Umowy o $wiadczenie ustug prawniczych moga by¢ zawierane w kaz-
dym z kodeksowych trybow, tj. ofertowym (zob. art. 66 n. k.c.), przetargu (zob.
art. 70! n. k.c.) oraz negocjacji (zob. art. 72 k.c.). W oparciu o zasade swobo-
dy uméw dopuszczalne jest rowniez taczenie rd6znych tryboéw zawarcia umowy.
Przepisy szczegolne moga jednak wymusza¢ zachowanie okreslonych trybow
zawarcia umowy, np. w obszarze tzw. zamoéwien publicznych. Zgodnie z usta-
wg — Prawo zamowien publicznych (zob. art. 2 pkt 10 1 13, art. 3 i art. 4 uzp)
ustugi prawnicze zostaly objete zakresem jej stosowania z wyjatkiem zamowien,
ktorych warto$¢ nie przekracza rownowartosci w ztotych 30 000 euro oraz za-
moéwien dotyczacych ustug arbitrazowych i pojednawczych niezaleznie od ich
wartosci. Z zastrzezeniem pewnych ograniczen wynikajacych z przepisow i norm
etycznych regulujacych wykonywanie niektorych zawodow prawniczych!®, umo-
wy o $wiadczenie ushug prawniczych moga by¢ zawierane przy wykorzystaniu
rozmaitych sposobow, w szczegolnosci przy uzyciu wzorcéw umownych (zob.
art. 384 n. k.c.), srodkéw komunikacji elektronicznej (zob. art. 66! k.c.), automa-
tow, za pomoca kontaktéw osobistych oraz przy pomocy réznych posrednikow
(art. 3531 k.c. i art. 758 n. k.c.) i zastepcow (art. 738 k.c.), a takze na odlegtos¢ lub
poza lokalem przedsigbiorstwa!®.

Jak juz wczesniej zaznaczono, obowigzujace przepisy nie przewidujg jakie-
go$ jedynego stypizowanego rodzaju umowy o $wiadczenie ustug prawniczych.
Poniewaz samo pojecie ustug prawniczych oparte jest na otwartej liscie ré6znego
rodzaju czynnosci zwigzanych z subsumpcjonalnym stosowaniem prawa w intere-
sie okreslonych podmiotow, obiektywnie nie jest mozliwe stworzenie zamknigtego

17 Nieregulowany rynek ustug prawniczych jest tworzony przez ustugodawcow, ktorzy $wiad-
czg ustugi prawnicze wytacznie w oparciu o zasad¢ wolno$ci gospodarczej oraz swobod¢ umow i nie
wykonuja zawodow zaufania publicznego.

18 Tytutem przyktadu mozna wskaza¢ na § 23b Kodeksu Etyki Adwokackiej zawierajacy zakaz
proponowania ustug w ofercie skierowanej do 0sob, ktore uprzednio nie wyrazily wyraznie takiego
zyczenia oraz zakaz zlecania osobom trzecim rozpowszechniania informacji o adwokacie — zob.
opublikowany na http://www.nra.pl/ Zbidr Zasad Etyki Adwokackiej i Godno$ci Zawodu (Kodeks
Etyki Adwokackiej), zwany dalej ,.kea”, a takze art. 35 pkt 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego prze-
widujacy zakaz inspirowania przez radcg prawnego wydawania pozytywnych opinii, komentarzy,
polecen, rekomendacji badz referencji dotyczacych wykonywania zawodu przez siebie lub inne oso-
by, z ktorymi na podstawie przepisow prawa wspolnie radca prawny moze wykonywac zawod (zob.
tekst Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, zwany dalej ,,kerp”, opublikowany na http://www kirp.pl/).

19" Zob. art. 66 § 2 k.c. oraz art. 12 n. ustawy z dnia 30 maja 2014 r. prawach konsumenta (tekst
jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 683 z p6zn. zm.).
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katalogu umoéw stanowigcych podstawe ich $wiadczenia. Subsumcjonalne sto -
sowanie prawa (zwane tez niekiedy kwalifikacjg prawnga) po-
lega bowiem na indywidualizacji 1 konkretyzacji nieograniczonej liczby norm
generalnych i abstrakcyjnych, wchodzacych w sktad danego systemu prawnego.
W praktyce obrotu podstawe §wiadczenia ustug prawniczych najczgsciej stanowia
jednak umowy nienazwane, majace za przedmiot $wiadczenia gldownego réznego
rodzaju czynnosci faktyczne. Czynnosci prawne, o ile w ogdle w nich wystepu-
ja, maja charakter podporzadkowany, stuzacy spetnieniu gtéwnego $wiadczenia
umowy oraz celu jej zawarcia. Umowy tego rodzaju mieszczg si¢ w rezimie umow
o $wiadczenie ustug, do ktorych stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zleceniu (zob.
art. 750 k.c.)?°. Przyktadowo mozna do niej zaliczy¢ umowy dotyczace doradztwa
prawnego, consultingu, ustalania stanu faktycznego i prawnego, kontroli i nadzoru
prawnego, zarzadzania ryzykiem prawnym czy tez asystowania, a nawet zastepo-
wania klientow przy réznego rodzaju czynnosciach zwigzanych ze stosowaniem
prawa?!. Stosownie do tresci art. 750 k.c. unormowania tego przepisu nie powinno
si¢ jednak stosowa¢ do umoéw nazwanych. Pomimo dyskusyjnosci zagadnienia
dopuszczalne wydaje si¢ natomiast czynienie uzytku z unormowania art. 750 k.c.
w przypadku kontraktéw mieszanych, choc¢by sktadaty si¢ one tylko czeSciowo
lub nawet wylacznie z roznych umow nazwanych. Jak juz bowiem wczesniej
stwierdzono, wszystkie kontrakty mieszane, niezaleznie od swej indywidualnej
konfiguracji, kwalifikowane sg jako umowy nienazwane, ktore jako takie sg nie-
regulowane przepisami, pomimo iz mozna do nich stosowac bezposrednio lub
odpowiednio przepisy normujgce poszczegdlne typy umow nazwanych?2,
Umowy o $wiadczenie ustug prawniczych moga mie¢ réwniez na celu doko-
nywanie w imieniu lub/i na rzecz ustugobiorcow wylacznie lub w przewazajace;j
czesci roznego rodzaju czynnosci prawnych. W takim przypadku znajduja zasto-
sowanie przepisy regulujace umowe zlecenia (zob. art. 734 n. k.c.). Wykonywanie
umowy zlecenia przez ustugodawcow polega najczesciej na zastgpowaniu ustu-
gobiorcoOw przy dokonywaniu w ich imieniu i na ich rachunek czynno$ci zarow-
no materialnoprawnych, jak i procesowych. Zlecenie moze jednak obejmowac
réwniez bezstronne dziatanie na rzecz ushugobiorcow, ktore nie polega na ich za-
stepowaniu?® (dotyczy to np. czynnosci notarialnych, arbitrazowych czy media-

20 Zob. blizej na temat tej kategorii umoéw L. Ogieglo, Ustugi jako przedmiot stosunkéw cywil-
noprawnych, Katowice 1989, s. 3 n. oraz M. Grochowski, Zagadnienia prawne w orzecznictwie SN.
,, Nieregulowane” umowy o swiadczenie ustug na gruncie art. 750 KC, ,Monitor Prawniczy” 2016,
nr23,s. 1282 n.

21 Por. L. Stecki, Consulting, t. 2, Torun 1997, s. 289 n.; L. Nowakowski, Ubezpieczenie od-
powiedzialnosci cywilnej z tytulu wykonywania zawodu adwokata — wybrane problemy, ,,Palestra”
2006, nr 1-2, s. 26 n. oraz S.W. Ciupa, Umowy o swiadczenie pomocy prawnej, [w:] Zawdd radcy
prawnego. Historia zawodu i zasady jego wykonywania, red. A. Bereza, Warszawa 2013, s. 85 n.

22 Por. B. Gawlik, op. cit., s. 25 n. oraz Z. Radwanski, Uwagi o umowach mieszanych...,s. 99 n.

23 Por. L. Ogieglo, [w:] Prawo zobowigzarn — czes¢ szczegétowa. System Prawa Prywatnego,
t. 7, red. J. Rajski, Warszawa 2011, s. 556 n.
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cyjnych). Umowy zlecenia wykonania lub przygotowania okreslonych czynnosci
prawnych moga przewidywac¢ réwniez dokonywanie roznego rodzaju czynnos$ci
faktycznych. W takim przypadku czynnos$ci faktyczne majg jednak charakter pod-
porzadkowany w strukturze zobowigzania i odgrywaja rol¢ jedynie pomocnicza
przy dokonywaniu czynno$ci prawnych powierzonych ustugodawcom. Do zaste-
powania ustugobiorcy konieczna jest co najmniej ograniczona zdolno$¢ do czyn-
nosci prawnych (zob. art. 100 k.c. oraz art. 734 § 2 k.c. w zw. z art. 747 1 748 k.c.),
a w wypadku gdy zastgpstwo $wiadczone jest w ramach czynnosci zawodowych
profesjonalnych pelnomocnikow (np. adwokatow lub radcow prawnych) przepisy
szczegolne przewiduja wymog posiadania przez nich petnej zdolnosci do czynno-
$ci prawnych. Zastepstwo moze by¢ bezposrednie, jesli polaczone jest jednocze-
$nie z umocowaniem do dokonania czynnos$ci prawnej w imieniu ustugobiorcy lub
posrednie, jesli ustugodawca nie ma takiego umocowania. Zgodnie z art. 734 § 2
k.c. w sytuacji, w ktorej strony nie umowity si¢ inaczej, zlecenie obejmuje umo-
cowanie do dokonania czynnos$ci prawnej w imieniu ustugobiorcy, co nie uchybia
przepisom o formie pelnomocnictwa. W razie zatem zlecenia ustugi bezposred-
niego zastgpowania ustugobiorcy (np. przy czynnos$ci zbycia nieruchomosci) ko-
nieczne jest zawarcie umowy zlecenia lub udzielenie pelnomocnictwa w formie
aktu notarialnego (zob. art. 99 § 1 w zw. z art. 158 § 1 k.c.). Z przepisow szcze-
g6Inych moze ponadto wynikac, ze do zastepowania ustugobiorcy przed sadami
przez profesjonalnych pelnomocnikow konieczne jest zachowanie formy tzw. pet-
nomocnictwa procesowego®* oraz dokonanie czynno$ci w dopuszczalnej formie
organizacyjnoprawnej wykonywania zawodu (zob. art. 89 § 1 k.p.c. w zw. z art. 4a
upa, art. 8 urp, art. 4 ust. 2 w zw. z art. 5 urzp oraz art. 27 udp). Ustugodawca, ktéry
nie ma umocowania do dokonywania czynno$ci w imieniu ustugobiorcy, jest za-
stepca posrednim dziatajagcym we wiasnym imieniu, ale na rachunek ushugobiorcy.
Zastgpca posredni zobowigzany jest wydac¢ wszystko, co przy wykonaniu zlecenia
uzyskat dla ustugobiorcy (zob. art. 740 k.c.) i moze domagac si¢ od niego, aby
ten zwolnit go od zobowigzan, ktore zaciggnat w imieniu wtasnym w celu nale-
zytego wykonania zlecenia (zob. art. 742 k.c.). Niezaleznie jednak od tego, o jaka
posta¢ zlecenia chodzi, na gruncie obowiazujacych przepisow nie ma przeszkod,
aby umowe zlecenia, podobnie jak i inne umowy nazwane, przyporzadkowac do
grupy umow o $wiadczenie ustug. W swietle przepisow kodeksu cywilnego ustugi
dzielg si¢ bowiem na takie, ktore sa regulowane przepisami, oraz takie, ktore nie
zostaty unormowane w przepisach. Zgodnie z art. 750 k.c. do tych ostatnich nale-
zy stosowac przepisy o zleceniu w sposob odpowiedni, a wigc przy uwzglednieniu
specyfiki poszczegdlnych umow nienazwanych.

Zaréwno umowy zlecenia, jak i umowy o §wiadczenie ustug, o ktorych mowa
w art. 750 k.c., kreujg zobowigzanie tzw. starannego dziatania. Oznacza to, ze

24 Wymog ten potwierdza orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Zamiast wielu zob. wyrok SN
z dnia 29 listopada 2006 r., II CSK 208/06, Lex nr 233061.
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osiggnigcie okreslonego rezultatu nie jest koniecznym warunkiem prawidlowego
wykonania umowy, rozumianego jako jej element konstrukcyjny objety konsen-
susem stron. Przeciwnie, w $wietle granic swobody umoéw wyznaczonych przez
nature stosunku zobowigzaniowego nie mozna pod rygorem niewaznos$ci czynno-
$ci prawnej w catosci lub w cze$ci uzaleznia¢ zawarcia wymienionych uméw od
osiggnigcia oznaczonego rezultatu (zob. art. 353! w zw. z art. 58 k.c.). Dopusz-
czalne jest natomiast zobowigzanie si¢ do dodatkowego wynagrodzenia o charak-
terze premii (tzw. pactum de quota litis czy success fee) w razie, gdy podejmo-
wane starania ustugodawcy doprowadzg do wystgpienia okreslonych efektow?.
Zobowigzanie tego rodzaju nie ma jednak charakteru gtdéwnego, lecz uboczny
i nie wplywa na kwesti¢ oceny wykonania umowy. W razie nieuzyskania rezultatu
ustugodawca nie ponosi bowiem odpowiedzialnosci z tego tytutu, jesli zachowat
nalezyta starannos¢, nawet wowczas gdy osiagniecie takiego efektu byto obiek-
tywnie mozliwe.

Do umow kreujacych zobowigzanie starannego dziatania nalezy takze umowa
o prace. Zasadniczo na jej podstawie mozna wykonywac rozne czynnosci wcho-
dzace w zakres pojecia ustug prawniczych z wyjatkiem czynnosci przewidzia-
nych w przepisach szczegdlnych. Tytutem przyktadu nalezy wskaza¢ na przewi-
dziany w art. 4b ust. 1 pkt 1 upa zakaz wykonywania w stosunku pracy czynnos$ci
zawodowych przez adwokatow. Wyjatki tego rodzaju sg jednak odosobnione i wiek-
szo$¢ zawodow prawniczych moze dokonywaé czynnosci zawodowych w ramach
zatrudnienia pracowniczego?®. Dotyczy to rowniez wszystkich innych 0sob fizycz-
nych wykonujacych w zatrudnieniu pracowniczym czynno$ci bedace przedmiotem
nieregulowanych ustug prawniczych. Cho¢ z formalnego punktu widzenia umowy
0 pracg nie stanowig ustug i nie moga by¢ kwalifikowane jako umowy o $§wiadczenie
ustug, to jednak pokrewienstwo obu tych kategorii umow oraz wspoélne ich cechy
charakterystyczne na poziomie branzowym mogg uzasadnia¢ istnienie podobnych
odrebnosci w zakresie ograniczen swobody ksztaltowania wynikajacych z nich

25 Dopuszczalno$¢ wynagrodzenia za uzyskanie oznaczonego rezultatu w umowach o $wiad-
czenie ustug prawniczych zostata potwierdzona w orzecznictwie (zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 20 wrzes$nia 2012 r., ACa 823/12, http://orzeczenia.krakow.sa.gov.pl). Przewiduja
ja rowniez kodeksy etyczne niektorych zawodow swiadczacych ustugi prawnicze (zob. np. art. 36
ust. 3 kerp). W kazdym jednak przypadku mozliwos¢ uzaleznienia wynagrodzenia od zaistnienia
umoéwionego rezultatu w umowach kreujacych zobowiazanie starannego dziatania dotyczy wytacz-
nie wynagrodzenia dodatkowego, a nie podstawowego, z wyjatkiem jedynie sytuacji przewidzianej
w art. 5 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (Dz.U.
z2010 1., nr 7, poz. 44 z p6zn. zm.).

26 Na temat wykonywania zawodow prawniczych na podstawie umowy o prace zob.
J. Borowicz, Wykonywanie zawodu doradcy podatkowego w ramach stosunku pracy — zagadnienia
wybrane, PiZS 2015, nr 7, s. 7 n.; idem, Status prawny rzecznika patentowego zatrudnionego w ra-
mach stosunku pracy, PiZS 1994, nr 7 n., s. 58; idem, Szczegolna ochrona trwatosci stosunku pracy
pracownika wykonujgcego wolny zawod, P1ZS 2009, nr 4, s. 17 n. oraz Z. Klatka, J. Lozinski, Status
radcy prawnego jako pracownika, ,Monitor Prawa Pracy” 2005, nr 3, s. 72 n.
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umownych stosunkow zobowigzaniowych. Nalezy przyja¢ bowiem, ze na gruncie
wartosci konstytucyjnych osoby wykonujace jednakowe czynnosci powinny by¢ tak
samo traktowane w $wietle wymaganych standardow branzowych, niezaleznie od
tego, jaki rodzaj umowy stanowi podstawe ich §wiadczenia.

Niektore umowy o $wiadczenie ustug prawniczych jako glowny cel zobo-
wigzania ustugodawcy moga przewidywac takze wykonanie okreslonych rezul-
tatow, co uzasadnia stosowanie do nich przepiséw regulujgcych umowe o dzieto
(art. 627 n. k.c.). W umowie tego rodzaju przedmiotem $wiadczenia ustugodawcy
jest skonkretyzowana i zmaterializowana postac¢ ustugi, np. utrwalona na trwa-
tym nos$niku opinia prawna. Umowa o dzieto jest umowg rezultatu, poniewaz
uzyskanie umowionego efektu, a nie jedynie zachowanie nalezytej starannos$ci
jest konieczne do wykonania zobowigzania i uwolnienia si¢ od odpowiedzialno$ci
kontraktowej?’. Przy dziele materialnym mozna podzieli¢ poglad, wedtug ktorego
kryterium odréznienia umowy o dzielo od umowy o $wiadczenie ustug stanowi
miedzy innymi mozliwo$¢ poddania uméwionego rezultatu sprawdzianowi na ist-
nienie wad fizycznych?®, Wady tego rodzaju bowiem mogg powsta¢ tylko w przy-
padku materialnych rezultatow $wiadczenia. Dzieto moze mie¢ jednak charakter
nie tylko materialny, lecz rowniez niematerialny. W sytuacji gdy jest ustalonym
i zindywidualizowanym rezultatem pracy tworczej autora, moze stanowic¢ utwor
w rozumieniu prawa autorskiego (zob. art. 1 pr. aut.)*®. Korzystanie przez po-
szczegolne wytwory pracy ustugodawcy swiadczacego ustugi prawnicze z ochro-
ny prawno-autorskiej jest kwestig faktyczng, niezalezng od woli stron umowy
oraz niemozliwa do przesadzenia a priori, przy czym moze ono wystapic nie tyl-
ko w umowach o dzieto, ale rowniez w umowach o §wiadczenie ustug, zlecenia,
a takze w umowach o prace. W zwiagzku z tym w orzecznictwie mozna spotka¢ roz-
ne rozstrzygnigcia, z jednej strony uznajace np. stworzong Specyfikacje Istotnych
Warunkéw Zamowienia (SIWZ) za przedmiot praw autorskich®’, z drugiej strony
kwestionujgce prawno-autorski charakter opinii i raportow biegtych rewidentow3!.

Jak juz wezesniej zaznaczono, na rynku ustug prawniczych najczesciej wyste-
puja umowy mieszane, taczace $wiadczenia charakterystyczne dla réznych typow
i rodzajow juz wskazanych umow nazwanych lub/i nienazwanych. Na przyktad
umowa powierzajaca prowadzenie procesu cywilnego w imieniu ustugobiorcy
moze obejmowac dokonywanie czynno$ci prawnych charakterystycznych dla

27 Por. A. Brzozowski, [w:] Prawo zobowigzarn — cze¢$é szczegblowa. System Prawa Pry-
watnego, t. 7, red. J. Rajski, s. 368 n.

28 Por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 30 wrze$nia 2010 r., I ACa 572/10, Lex
nr 756665.

29 Zob. art. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst
jedn. Dz.U. z 2016 1., poz. 666 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,pr. aut.”.

30 Zob. wyrok SN z dnia 27 lutego 2009 r., V CSK 337/08, Lex nr 488738.

31 Zob. wyrok NSA w Krakowie z dnia 19 lutego 1997 r., I SA/Kr 1062/96, Lex nr 29303 oraz
wyrok NSA w Lublinie z dnia 15 kwietnia 1998 r., I SA/Lu 306/97, Lex nr 33593.
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umowy zlecenia (zob. art. 734 n. k.c.), §wiadczenie czynnosci faktycznych cha-
rakterystycznych dla umoéw o $wiadczenie ustug (zob. art. 750 k.c.) oraz $wiad-
czenie rezultatdw materialnych i niematerialnych wtasciwych zaréwno dla uméw
o dzieto (zob. art. 627 n. k.c.), jak rowniez dla umoéw regulowanych przepisami
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, bedgcymi przynajmniej czg-
sciowo lex specialis wzglgdem kodeksowej umowy o dzieto (zob. art. 41 n. pr.
aut.). Nie ma rowniez przeszkod, aby w ramach $wiadczenia ustug prawniczych
mozna bylo stosowac przepisy normujace rowniez inne rodzaje umow, w szcze-
gblnosci umowe sprzedazy i licencji (zob. art. 535 n. k.c. w zw. z art. 41 n. pr.
aut.). W zaleznosci od tresci poszczegolnych umoéw o §wiadczenie ustug praw-
niczych oraz struktury i relacji wzglgdem siebie wynikajacych z nich §wiadczen
do jednej i tej samej umowy moga mie¢ zatem zastosowanie przepisy regulujace
rozne typy irodzaje umow w przypadku istnienia rownorzednosci §wiadczen (tzw.
kombinowana metoda wyktadni) lub przepisy regulujace tylko jeden albo kilka
z nich w wypadku, gdy $wiadczenia wtasciwe dla innych uméw maja charak-
ter podporzadkowany wzgledem §wiadczenia glownego (tzw. metoda absorpcji).
Mozliwa jest tez sytuacja, w ktorej do umowy o §wiadczenie ustug prawniczych
znajda zastosowanie przepisy regulujgce inng umowe w drodze analogii®?, np.
przepisy o prowadzeniu bankowego rachunku powierniczego (zob. art. 725 n. k.c.)
czy przepisy o przechowaniu (zob. art. 843 n. k.c.). Ze wzgledu na okoliczno$¢,
ze w umowach o $wiadczenie ustug prawniczych o charakterze mieszanym tylko
niektore przejawy §wiadczenia ushugodawcy mogg stanowi¢ rezultaty wiasciwe
dla umowy o dzieto oraz moga by¢ przedmiotem praw autorskich, a takze z uwa-
gi na odmienny rezim prawny zobowigzan starannego dziatania i rezultatu oraz
rézne obcigzenia fiskalne tych przejawow w zakresie ubezpieczen spotecznych
1 opodatkowania, wystepuje praktyczna koniecznos¢ ich wyodrebnienia, ewiden-
cjonowania i osobnego przekazywania ustugobiorcom.

Cecha specyficzng wszystkich kontraktow przynaleznych do grupy umow
o $wiadczenie ustug prawniczych jest rowniez co do zasady osobisty charakter
$wiadczenia ustugodawcy. Zgodnie z art. 738 § 1 k.c. moze on powierzy¢ wyko-
nanie swojego zlecenia osobie trzeciej tylko wtedy, gdy wynika to z umowy lub
zwyczaju albo gdy jest do tego zmuszony przez okoliczno$ci. Przepis ten, pomi-
mo ze dotyczy wprost umowy zlecenia, na mocy art. 750 k.c. ma odpowiednie
zastosowanie do wszystkich uméw o §wiadczenie ustug, ktore nie sg uregulowane
innymi przepisami. W umowach o dzielo osobisty charakter $wiadczenia moze
wynika¢ z tresci umowy lub wlasciwosci §wiadczenia ustugodawcy (zob. art. 356
§ 1 wzw. z art. 645 § 1 k.c.). Dotyczy to odpowiednio réwniez wszelkich umow
o charakterze prawno-autorskim, a takze uméw nienazwanych i mieszanych, do
ktorych przedstawione przepisy moga byc¢ stosowane zgodnie z uznawanymi kon-

32 Na temat metody kombinowanej, absorpcji i analogii zob. blizej Z. Radwanski, Teoria
umow, Warszawa 1977, s. 238 n.
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cepcjami wyktadni oswiadczen woli. Niezaleznie od tego, czy ustugodawca jest
osoba fizyczna, czy tez jednostka organizacyjna, osobisty charakter jego $wiad-
czenia nie stoi jednak na przeszkodzie mozliwos$ci postugiwania si¢ przez ustu-
godawce przy wykonywaniu umowy réznego rodzaju pomocnikami. Osoby te
wykonujg czynnos$ci pod kierownictwem i nadzorem ustugodawcy, ktéry za dzia-
fania Iub zaniechania pomocnikoéw odpowiada jak za swoje wlasne zachowania
(zob. art. 474 k.c.). Pomocnikiem moze by¢ zaréwno pracownik ustugodawcy,
jak ijego zleceniobiorca i to bez wzglgdu na to, czy prowadzi on dziatalno$¢ go-
spodarcza. Nie ma rowniez zadnych przeszkéd, aby pomocnikiem ustugodawcy
byt takze jego zastepca, w szczegolnoscei jesli prowadzi on dziatalnos¢ gospodar-
czg oraz ma odpowiednie uprawnienia zawodowe przynajmniej w czesci tozsame
z uprawnieniami zawodowymi ustugodawcy, jesli s one wymagane do wykona-
nia zlecenia uslugobiorcy. Kwestia ta ma donioste znaczenie praktyczne, ponie-
waz ushlugodawca moze nie odpowiada¢ za dziatania lub zaniechania prawidtowo
ustanowionego zastepcy, chyba ze ponosi wing w jego wyborze (np. ustanowit
zastepcee niespecjalizujacego si¢ w dziedzinie dotyczacej powierzonej sprawy) lub
nie zawiadomit niezwlocznie dajacego zlecenie o osobie i miejscu zamieszkania
zastepcy. Z kolei substytut z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowiazania odpowiada zaréwno przed ustugodawca, jak i przed ustugobiorca.
Na ograniczenie odpowiedzialno$ci ustugodawca nie moze si¢ jednak powotac
przed ustugobiorcg w przypadku, gdy doszto do niedozwolonej substytucji lub
gdy uslugodawca nie zawiadomit ustlugobiorcy o swoim zastepcy oraz miejscu
jego zamieszkania. W takiej sytuacji ustugodawca i jego zastepca ponosza odpo-
wiedzialno$¢ solidarng wobec ustugobiorcy (zob. art. 738 § 2 k.c.). Wymog oso-
bistego $wiadczenia ustugodawcy jako zasada w umowach o §wiadczenie ushug
prawniczych jest wyrazem ochrony stosunku zaufania i lojalnosci kontraktowe;.

Umowy o $wiadczenie ustug prawniczych moga by¢ zawierane na czas nie-
oznaczony lub oznaczony. W przypadku umow ograniczonych czasowo koncowy
termin obowigzywania umowy moze zosta¢ oznaczony datg lub okre§lonym zda-
rzeniem, a takze by¢ potagczony z wykonaniem powierzonego zadania lub dzieta.
Umowy o $wiadczenie ustug prawniczych mogg mie¢ tez charakter umow sta-
tych (ciaglych, powtarzalnych) oraz jednorazowych. W praktyce obrotu czgsto
jednak sg zrodtem stosunkow zobowigzaniowych o charakterze ciggltym, a takze
ramowym, bedacym podstawa nawigzywania powtarzalnych stosunkow jednost-
kowych. W kazdym jednak razie z uwagi na konieczno$¢ utrzymania zaufania
pomigdzy stronami wszystkie umowy o $wiadczenie uslug prawniczych mozna
stosunkowo tatwo rozwigzac i to bez wzgledu na odmienng tres¢ konkretnych
postanowien umownych (zob. np. art. 644 k.c. oraz art. 746 w zw. z art. 750 k.c.).

Umowy o $wiadczenie ustug prawniczych co do zasady sa umowami od-
ptatnymi. W umowach zlecenia, umowach o $wiadczenie ustug oraz w umowach
o0 przeniesienie majatkowych praw autorskich i umowach licencyjnych (upowaz-
niajacych do korzystania z utworu) strony mogg si¢ jednak umowi¢ na §wiad-
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czenia nieodptatne (zob. art. 735 § 11 art. 750 k.c. oraz art. 43 ust. 1 pr. aut.).
Nie jest natomiast mozliwe umowienie si¢ o Swiadczenie nieodptatne w umowie
o dzieto, albowiem wynagrodzenie nalezy do elementow przedmiotowo istotnych
tej umowy (zob. art. 627 k.c.). W przypadku, gdy strony w granicach swobody
ksztattowania stosunku zobowigzaniowego nie postanowity wyraznie o nieodptat-
nos$ci $wiadczenia ustugodawcy ani nie okreslity w umowie jego wynagrodzenia,
obowigzujace przepisy przewidujg podstawy ustalenia wysokosci wynagrodzenia.
W umowach zlecenia oraz w umowach o §wiadczenie ustug, jezeli nie ma obowia-
zujacej taryfy33, a nie umowiono sie co do wysokosci wynagrodzenia, ustugodaw-

33 W odniesieniu do ustug prawniczych takg taryfe przewiduja w zasadzie jedynie przepisy
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie maksymalnych sta-
wek taksy notarialnej (tekst jedn. Dz.U. 22013 r., poz. 237 z pézn. zm.). Stawki wynagrodzenia prze-
widziane w tych przepisach majg charakter maksymalny, co oznacza, Ze umowa o wynagrodzenie
wyzsze od stawek maksymalnych w czesci dotyczacej nadwyzki jest niewazna i strony moga doma-
gac si¢ od notariusza zwrotu tej nadwyzki na podstawie przepisow o nienaleznym §wiadczeniu (zob.
art. 353" k.c. w zw. z art. 410 n. k.c.). Brakuje natomiast podstaw do stosowania przepisu art. 538
k.c., ktory wprost odnosi si¢ do skutkdw otrzymania ceny wyzszej niz maksymalna, albowiem doty-
czy on jedynie umow sprzedazy oraz innych kontraktow, do ktorych przepisy nakazuja stosowanie
przepisow regulujacych sprzedaz (np. umoéw dostawy). Przepisy o stawkach maksymalnych stano-
wig wigc ograniczenie swobody uméw. Jest to jednak ograniczenie jednokierunkowe, poniewaz nie
ma przeszkod, aby umowic si¢ o wynagrodzenie nizsze, a nawet zrezygnowac¢ z wynagrodzenia.
Samorzad zawodowy notariuszy w Kodeksie Etyki Zawodowej Notariusza bezpodstawnie i sprzecz-
nie z obowigzujacymi przepisami traktowat stawki taksy notarialnej jak ceny sztywne (zob. art. 537
§ 1 k.c.). W tej kwestii wypowiedziat si¢ Sad Najwyzszy (zob. wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2004 .,
IIT SK 28/04, OSNP 2005/3/47 oraz uchwat¢ SN z dnia 23 wrzesnia 2009 r., I KZP 7/09, OSNKW
2009/10/83). Zgodnie z przepisami art. 735 § 2 oraz art. 750 k.c. w przypadku gdy umowa milczy
w przedmiocie wynagrodzenia lub nie rozstrzyga obowiazku jego ponoszenia lub nie ustala podstaw
jego wysokosci, wynagrodzenie powinno odpowiada¢ wykonanej pracy. Mozliwe jest wigc kwe-
stionowanie pobranego wcze$niej wynagrodzenia, jesli nie stanowi ono ekwiwalentu wykonanej
pracy (tak np. wyrok SA w Warszawie z dnia 15 lutego 2006 r., I A Ca 897/05, Lex nr 198623; zob.
réwniez glose aprobujaca do tego orzeczenia M. Niedo$piata, OSA 2007/6/88 oraz glos¢ krytyczng
M. Lesniaka, ,,Rejent” 2007, nr 11, s. 144—153). Brak postanowien o wynagrodzeniu w umowach
o $wiadczenie ustug notarialnych jest natomiast przypadkiem czgsto spotykanym, poniewaz z uwagi
na wykonywanie przez notariusza wtadzy publicznej przez dtugi czas uznawano, ze relacje notariu-
sza ze stronami czynnosci notarialnych maja charakter publicznoprawny. Kwestig¢ t¢ jednak obecnie
wyraznie przesadza ustawa Prawo o notariacie, stanowigc, ze notariuszowi za dokonanie czynnosci
notarialnych przyshuguje wynagrodzenie okreslone na podstawie umowy ze stronami czynnosci,
nie wyzsze niz maksymalne stawki taksy notarialnej wtasciwe dla danej czynnoéci (art. 5 § 1 upn).
Nieco inny charakter maja natomiast przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800
z pézn. zm.), rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 z p6zn. zm.), rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 kwietnia 2017 r. w sprawie optat za czynnosci rzecznikow
patentowych (Dz.U. z 2017 r. poz. 881 z pdzn. zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 31 stycznia 2011 r. w sprawie oplat za czynnosci doradcy podatkowego w postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi oraz szczegétowych zasad ponoszenia kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez doradc¢ podatkowego z urzedu (Dz.U. Nr 31, poz. 153). Wymienione przepisy,
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cy nalezy si¢ wynagrodzenie odpowiadajace wykonanej pracy (zob. art. 735 § 2
oraz art. 750 k.c.). W umowach o przeniesienie majatkowych praw autorskich oraz
w umowach licencyjnych wynagrodzenie okresla si¢ z uwzglednieniem zakresu
udzielonego prawa przez uslugodawce oraz korzysci wynikajacych z korzystania
z utworu przez ustugobiorce (zob. art. 43 ust. 2 pr. aut.). W umowach o dzieto
w razie watpliwo$ci poczytuje sig, ze strony mialy na mysli zwykte (przecigtne)
wynagrodzenie za dzieto danego rodzaju, a jesli nie da si¢ w ten sposob ustali¢
wysokosci wynagrodzenia, ustugodawcy nalezy si¢ takie wynagrodzenie, ktore
odpowiada uzasadnionemu naktadowi pracy oraz innym nakladom poniesionym
na stworzenie dzieta (zob. art. 628 § 1 k.c.).

Przy wykonywaniu wszystkich uméw zwiagzanych ze $wiadczeniem ustug
prawniczych ustugodawcy zobowigzani sa do zachowania nalezytej starannosci,
ktorg w zakresie prowadzonej przez nich dziatalnosci gospodarczej okresla sig
przy uwzglednieniu jej zawodowego (profesjonalnego) charakteru (zob. art. 355
k.c.). W przypadku ustugodawcow wykonujacych zawody zaufania publicznego
nalezytg staranno$¢ ocenia sie rowniez w §wietle regut pozaprawnych?4, do kto-
rych odsytaja przepisy regulujace te zawody, w szczegolnosci wynikajacych z roty
slubowania zawodowego oraz zasad etyki zawodowej (zob. art. 5 upa, art. 3 ust. 2
i art. 27 ust. 1 urp, art. 22 ust. 1 urzp, art. 8 ust. 2 udp oraz art. 15 ust. 1 upn).
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze ta podwyzszona lub adekwatna (w zaleznosci od
punktu odniesienia) miara starannosci ustugodawcéw wykonujacych zawody za-
ufania publicznego ma zastosowanie do wszystkich ich czynno$ci zawodowych,
w tym rowniez ustug §wiadczonych na rzecz innych ustugodawcéw oferujacych
ustugi prawnicze®. Jak juz wspomniano, zwigkszony zakres odpowiedzialno$ci

pomimo Ze przewiduja stawki minimalne i maksymalne, to jednak nie stanowig ograniczenia swo-
body umow (zob. art. 353! k.c.), lecz sg podstawg zasadzenia odpowiednich kwot przez sady i inne
organy na rzecz stron postgpowania jedynie w zwiazku ze $wiadczeniem ushug przez adwokatow,
radcow prawnych, rzecznikéw patentowych i doradcéw podatkowych. Kwalifikacje takg potwier-
dzit minister sprawiedliwosci w pi§mie z dnia 19 grudnia 2012 r. (DPK-1I-072-2/12) w odpowiedzi
na pismo Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczace propozycji nowelizacji (RPO-702876-111/12/
KP/LN). Ograniczenie swobody uméw w zakresie okre§lenia wysokosci wynagrodzenia za ustugi
prawnicze moze natomiast wynika¢ z przepisow ogdlnych, w szczegdlnosei z tresci art. 353! k.c.
Wecelu zmniejszenia wysokos$ci wynagrodzenia ustugobiorcy moga takze potencjalnie powolywac
si¢ na instytucje wad oswiadczenia woli (zob. art. 82 n. k.c.), wyzysku (art. 388 k.c.), nadzwyczajnej
zmiany stosunkow (zob. art. 357! k.c.) oraz wad dzieta (zob. art. 637 § 2 k.c.).

34 W przypadku innych wykonawcow ustug prawniczych reguty pozaprawne moga by¢ brane
pod uwage co najwyzej przy ocenie ich nalezytej starannosci, jesli sami dobrowolnie zobowigzali
si¢ do ich stosowania albo mozliwe jest stwierdzenie, ze staty si¢ one ustalonymi zwyczajami w ro-
zumieniu przepiséw art. 56, 65 § 1 oraz art. 354 k.c.

35 Na temat regul odpowiedzialnosci profesjonalnych pelnomocnikéw zob. w szczegdlno-
sci: wyrok SN z dnia 15 marca 2012 r., ICSK 330/11, OSP 2012/12, s. 861 n.; wyrok SN z dnia
19 grudnia 2012 r., Il CSK 219/12, OSNC 2013/7-8/91; wyrok SN z dnia 16 czerwca 2010 r., I CSK
481/09, http://www.sn.pl/; wyrok SN z dnia 5 czerwca 2007 r., I CSK 86/07, http://www.sn.pl/
oraz wyrok SN z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 1216/00, OSNC 2003/4/58. Por. T. Szancito,
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ustugodawcow wykonujacych zawody zaufania publicznego nie jest bowiem za-
lezny od tego, kto jest odbiorcg ich ustug, w szczegolnosci zas od statusu profana
ustugobiorcy, tak jak ma to miejsce w przypadku zwickszonej ochrony konsu-
mentow. Ustugodawcy odpowiadaja wobec ustugobiorcow nie tylko z tytutu nie-
wykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania wynikajacego z umowy,
w tym takze zobowigzania, ktorego tres¢ zostata dookreslona na podstawie regut
pozaprawnych (zob. art. 471 k.c. w zw. z art. 561 65 § 1 k.c.), ale rowniez z tytutu
zawinionego wyrzadzenia im szkody przy $wiadczeniu uslug w zwigzku z na-
ruszeniem obowigzujacych przepisow, zasad wspotzycia spotecznego oraz regut
etyki®® (zob. art. 415 k.c.). Ustugodawcy mogg rowniez odpowiada¢ na podstawie
przepisow o prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia, jezeli bez umowy $wiad-
czyli ustugi na rzecz ushugobiorcéw (zob. art. 752 i n. k.c.). Odpowiedzialnosci
takiej nie ponosza jednak ustugodawcy, ktorzy wykonuja ustugi na rzecz ustugo-
biorcow wprawdzie bez formalnie zawartej umowy, ale na podstawie przepisoOw
ustawy lub decyzji sadu, ktore wyjatkowo rowniez moga stanowi¢ podstawe na-
wigzania stosunkow zobowigzaniowych (zob. np. art. 94 § 2 oraz art. 118 k.p.c.).
W odniesieniu do regut §wiadczenia ustug prawniczych oraz odpowiedzialno$ci
ustugodawcow pewna specyfike zawieraja ponadto inne przepisy procedur cy-
wilnych, administracyjnych i karnych, przepisy regulujace formy organizacyjno-
prawne $wiadczenia ustug prawniczych, zasady etyki i pragmatyki zawodowej
(tzw. deontologia zawodowa), a takze rozne rozproszone przepisy dotyczace po-
szczegolnych ustug prawniczych, §wiadczonych zard6wno w ramach wykonywa-
nia zawodow regulowanych, jak i na zasadach ogolnych opartych wytacznie na
wolnosci gospodarczej i swobodzie umow.

Wzigwszy pod uwage dotychczasowe ustalenia, nalezy opowiedzie¢ si¢ nie
tylko za doktrynalnym, lecz takze normatywnym wyrdznieniem grupy umow
o $wiadczenie ustug prawniczych. Obecnie bowiem wystepuje zbyt duze zroz-
nicowanie ich regulacji w odniesieniu do podstawowych standardow $wiadcze-
nia ushug prawniczych. Brakuje dostatecznego uzasadnienia, aby w kwestiach
elementarnych wyznaczajacych istote ustug prawniczych i wptywajacych na ich
bezpieczenstwo odmiennie i niejednolicie traktowac poszczegdlnych ustugodaw-
cow, niezaleznie od tego, czy wykonuja oni ustugi na nieregulowanym, czy re-
gulowanym rynku ustug prawniczych. Wydaje si¢ przy tym, ze nieregulowany

Odpowiedzialnos¢ cywilna radcy prawnego i adwokata za bledy procesowe, ,Palestra” 2013,
nr 1-2, s. 123 n.; M. Mikotajewicz, Odpowiedzialnos¢ adwokata w zaleznosci od formy wykony-
wanego zawodu, ,,Studia Iuridica Toruniensia”, t. V, Torun 2009, s. 165 n. oraz H. Czerwinska,
Odpowiedzialnos¢ cywilna adwokata na tle ubezpieczenia OC — uwagi w swietle wybranych orze-
czen sqdowych, ,,Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 2014, nr 1, s. 45 n.

36 Warto odnotowac¢, ze dopuszczalno$¢ odpowiedzialnosci deliktowej w zwiazku z narusze-
niem zasad wykonywania zawodu, okreslonych w obowiazujacych przepisach oraz w unormowa-
niach etyki zawodowej, potwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 1 grudnia 2006 r., I CSK
315/06, OSNC 2007/11/169.
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rynek ushug prawniczych powinien zosta¢ objety ramami dziatalno$ci regulowane;j
w rozumieniu ustawy — Prawo przedsigbiorcow i stanowi¢ wyjatek, ktorego za-
kres powinien by¢ uzasadniony interesem publicznym w wyzszym stopniu anizeli
tworzenie wymogow kwalifikacyjnych bedacych obecnie podstawg wyroznienia
regulowanego rynku ustug prawniczych. W niezbednym zakresie nalezy rozwa-
zy¢ rowniez formalne poddanie tego rynku unormowaniom deontologii prawni-
czej. Podstawowe standardy etyki i pragmatyki prawniczej powinny towarzyszy¢
wszystkim ustugom prawniczym, a nie tylko wykonywanym w ramach zawodow
regulowanych. Sankcjonowanie tych standardow przez porzadek prawny bez wat-
pienia lezy w interesie publicznym i dlatego ich obowiazywanie przynajmniej
w wymiarze elementarnym nie powinno by¢ uzaleznione od przynaleznosci do
okreslonej grupy ustugodawcow. Wspdlne fundamenty etyki prawniczej powinny
obejmowac rowniez ustugodawcow §wiadczacych ustugi prawnicze w ramach wy-
konywania zawodow regulowanych, w szczegdlnosci polegajacych na §wiadcze-
niu tzw. pomocy prawnej, a takze jednostki organizacyjne z ich udziatem. Ustawo-
wa ingerencja w swobode ksztattowania tresci wszystkich umow o $wiadczenie
ustug prawniczych jest konieczna do zapewnienia nalezytego wykonywania ustug
prawniczych. Obecnie unormowania deontologii zawodowej majg ograniczone
zastosowanie, poniewaz moga co najwyzej dookresla¢ regulacje ustawowa, a nie
ja zastepowac. Poza tym obowiazuja jedynie poszczegdlne zawody regulowane,
ale juz nie jednostki organizacyjne z ich udzialem, ktore cho¢ moga $wiadczy¢
ustugi prawnicze, nie sa cztonkami samorzadu zawodowego. Nalezy ponadto do-
da¢, ze niektore reguly etyczne, aby mogly by¢ skuteczne, musza by¢ respekto-
wane przez wszystkie strony umow stanowiacych podstawe §wiadczenia ustug
prawniczych. Przyktadowo naruszenia niezalezno$ci 0séb $wiadczacych pomoc
prawna czy zagrozenia bezstronno$ci notariuszy moga dopuszczaé si¢ roOwniez
ustugobiorcy. Wydaje si¢ zatem, ze regulacja ustawowa ksztaltujaca w niezbed-
nym zakresie tres¢ uméw bedacych podstawa Swiadczenia ustug prawniczych jest
jedyna adekwatng gwarancjg zapewnienia przynajmniej w stopniu minimalnym
ich nalezytego wykonywania. Zgodnie z art. 56 k.c. czynno$¢ prawna wywotuje
skutki nie tylko w niej wyrazone, lecz takze wynikajace z ustawy, zasad wspot-
zycia spotecznego oraz z ustalonych zwyczajow. Ograniczenie wolnosci umow
majacych za przedmiot $wiadczenie ustug prawniczych zawsze bowiem wywiera
bezposredni wptyw na tres¢ konkretnych stosunkéw prawnych, determinujac ich
odpowiednie standardy. Unormowanie podstawowych standardéw prawniczych
za$ powinno przyczynié¢ si¢ rowniez do pozadanego ujednolicenia rynku ustug
prawniczych oraz zgodnie z dyrektywami prawa unijnego do zniesienia istnieja-
cych barier we wspotpracy interdyscyplinarne;j.
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PURPOSE OF NORMATIVE DISTINCTION OF THE GROUP OF LEGAL
SERVICES CONTRACTS

Summary

It is necessary to be in favour of both doctrinal and normative distinction of legal services
contracts. Currently the differentiation in regulations of fundamental standards of providing legal
services is too large. There is no sufficient explanation for different treatment legal services provid-
ers in rudimentary and significant issues designating the essence of legal services and their safety,
regardless of the regulated or deregulated market. It appears that the deregulated legal services mar-
ket should be included in the provisions concerning regulated economic activity in the Freedom of
Business Activity Act. The deregulated legal services market should as well constitute an exception
justified by the public interest in a higher degree than by creation of qualification requirements,
which are currently the base for distinguishing the regulated legal services market. It is necessary
to consider formal submission of the deregulated legal services market to the deontology of legal
profession. Fundamental standards of ethics and legal pragmatics should be included in all kinds of
legal services, not only those provided within the regulated market. Sanctioning of above mentioned
standards is undoubtedly in the public interest and for that reason their mandatory application at
least in the basic range should not be dependent on the affiliation to a specific group of legal services
providers.

Keywords: legal services contract, legal character and characteristic of legal services contracts,
types of legal services contracts, purpose of normative distinction of the group of legal services
contracts
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