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Abstrakt: Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie prawa cytatu na tle historyczno-
prawnym. Przedmiotem zainteresowania jest prawo w Polsce podczas rozbiorow, regulacja z okre-
su dwudziestolecia migdzywojennego oraz porzadek prawny wystepujacy po 1945 r. W poszcze-
golnych czgséciach pracy autor stara si¢ odnosi¢ do rozwigzan wystgpujacych w tym zakresie
obecnie.

Right of quotation on the historical-legal background

Abstract: The purpose of this article is to present the citation law on the historical-legal back-
ground. The subject of interest is the law in Poland during the partitions, the regulation from the
interwar period and the legal order that occurred after 1945. In particular sections of the paper,
the author seeks to address the solutions presently in this field.

I. Wstep

Metoda historycznoprawna ma wielkie znaczenie dla badania prawa. Jest to po-
niekad spowodowane tym, ze historia est vitae magistra'. Rzeczywiscie, poprzez
wyprobowanie pewnych rozwiazan legislacyjnych mozemy doprowadza¢ obowia-
zujacy system prawny i jego rozwigzania do poziomu zblizonego do perfekc;ji.
Oczywiscie pelna realizacja takiego przedsigwzigcia jest utrudniona, poniewaz
ciggle zmieniajaca si¢ rzeczywisto$¢ przekresla taka mozliwos¢. Rozwdj stosun-
kéw gospodarczo-spotecznych powoduje konieczno$é opracowywania coraz to
nowszych ram prawnych dla poszczeg6lnych instytucji prawa.

U Historia est vitae magistra — Historia jest nauczycielka zycia.
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Cytat jako kluczowa technika w wielu dziedzinach kreacyjnych jest przed-
miotem analizy w ponizszym artykule. W badaniu zostata przyjeta perspektywa
historycznoprawna jako ta, ktora pozwala na rzetelne przesledzenie rozwigzan
pojawiajacych si¢ na przestrzeni lat i umozliwiajaca dobranie najlepszych z nich.
Jest ,.to jedna z podstawowych kategorii wypowiedzi tworczej”. Nalezy pamie-
tac, ze juz Terencjusz w prologu komedii Eunuch zawart stowa, ktore podkreslaja
znaczenie cytatu, a mianowicie: Nihil dictum est, quo non dictum prius®. Anali-
za historycznoprawna prawa cytatu moze by¢ szczegdlnie pomocna w procesie
wyktadni norm, ktére nasuwaja wiele skojarzen z normami wystepujacymi pod
rzgdami poprzednich ustaw. Poprzez analiz¢ rozwigzan wystepujacych na prze-
strzeni lat mozemy wysung¢ pewne konstatacje, ktore mogg by¢ nad wyraz war-
tosciowe, co moze przyczynic sie do postulatow de lege ferenda. Poczatek badan
autor niniejszego artykulu rozpoczyna od rozwigzan normatywnych wystepuja-
cych w czasach rozbioréw. Nastgpna czg$¢ zostata po§wiecona ustawie z okresu
miedzywojennego, a cato§¢ wywodu zakonczona zostata na regulacji z roku 1952.

Il. Obecna regulacja prawa cytatu

Obecnie prawo cytatu uregulowane jest w ustawie o prawie autorskim i prawach
pokrewnych®*. Przepisami bezposrednio normujacymi t¢ materi¢ po uchwaleniu
ustawy nowelizujacej’ sg art. 29, 29! i 292 pr.aut. Pierwszy przepis stanowi, ze:

wolno przytacza¢ w utworach stanowigcych samoistng cato$¢ urywki rozpowszechnionych utwo-
row oraz rozpowszechnione utwory plastyczne, utwory fotograficzne lub drobne utwory w catosci
w zakresie uzasadnionym celami cytatu, takimi jak wyjasnianie, polemika, analiza krytyczna lub
naukowa, nauczanie lub prawami gatunku tworczosci.

Artykut 29! pr.aut. méwi, ze ,,wolno korzysta¢ z utworéw na potrzeby paro-
dii, pastiszu lub karykatury, w zakresie uzasadnionym prawami tych gatunkow
tworczosci”. Natomiast art. 292 pr.aut. pozwala ,,w sposob niezamierzony wlaczyé
utwor do innego utworu, o ile wlaczony utwor nie ma znaczenia dla utworu, do
ktorego zostat wlaczony”.

W literaturze wskazuje sig, ze wolno cytowac tylko w takich utworach, ktore
sg samoistne. ,,Cytowany urywek lub nawet caty utwor musi pozostawac w takiej
proporcji do wkladu wlasnej tworczosci, aby nie byto watpliwosci, ze powstato

2 G. Mania, Cytat w muzyce — o potrzebie reinterpretacji przestanek, ,,Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Jagiellonskiego” 2017, nr 1, s. 63.

3 Nihil dictum est, quo non dictum prius — Nic nie zostato powiedziane, co nie byto powied-
ziane juz wezesniej. Por. L. Malek, Cytat w swietle prawa autorskiego, Warszawa 2011, s. 17.

4 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jedn. Dz.U.
z 2016 1. poz. 666; dalej: pr.aut.).

5> Ustawaz dnia 11 wrzeénia 2015 1. 0 zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
oraz ustawy o grach hazardowych (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r. poz. 1639; dalej: zm.pr.aut.).
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wlasne, samoistne dzieto®. Warto zwréci¢ takze uwage na wymog rozpowszech-

nienia utworu, ktory jest cytowany.

Dopiero w zm.pr.aut. zostata wyartykutowana expressis verbis mozliwos¢ cy-
towania drobnych utworéw w catosci. Wezesniej taka mozliwos¢ zostata potwier-
dzona przez Sad Najwyzszy w wyroku z 23 listopada 2004 r.” Trzeba jednak
pamietac, ze dozwolony cytat jest limitowany uzasadnionymi celami. Cele te nie
sa jednak wymienione w pr.aut. w sposob enumeratywny®. Przepisem wyjasnia-
jacym te kwestie jest, wprowadzony do pr.aut. poprzez zm.pr.aut., art. 297 pr.aut.
W uzasadnieniu nowelizacji z 2015 r. wskazano, ze wyjatek ten ma odnosic¢ si¢ do
incydentalnego wlaczenia do utworu cudzych elementow tworczych, ktore jednak
nie maja znaczenia dla utworu wyjsciowego. Chodzi¢ ma zatem o przypadkowe
zamieszczenie elementow tworczych, ktore — zdaniem ustawodawcy — nie po-
woduje zmiany sensu ani wartosci utworu koncowego, nawet gdyby do wigczenia
W sposob niezamierzony nie doszto’.

lll. Prawo cytatu na ziemiach polskich w czasie zaborow

1. Zabér pruski

Pierwszg ustawg na ziemiach obj¢tych zaborem pruskim byta ustawa z 1837 r.
o ochronie whasnos$ci przy dzietach nauki i sztuki przed kopiowanie i imitowa-
niem. Dokument ten byt egzemplifikacja podjetej dwa lata wczesniej uchwaty
Zgromadzenia Zwigzkowego o ,,zakazie kopiowania”!?,

Ze wspomniang ustawg wigze si¢ pare¢ interesujgcych kwestii. Przede wszyst-
kim prawodawca wprowadzit generalny zakaz kopiowania. Konstrukcje te uzu-
petit wyliczeniem enumeratywnym sytuacji, w ktorych jednak zakaz ten nie ma
zastosowania. Ustawodawca stwierdzit, ze zakaz kopiowania nie roztacza si¢ na
przypadki, gdy autor dostownie przytacza pojedyncze fragmenty wydrukowanego
utworu. Za kopie nie uznat réwniez zawierania pojedynczych rozpraw, wierszy
itp. w dzietach krytycznych lub krytycznoliterackich!!. Dzieta krytyczne lub kry-
tycznoliterackie nalezy, jak si¢ zdaje, utozsamiaé z postanowieniami art. 29 in
fine pr.aut. Oznacza to, ze dziela krytyczne i krytycznoliterackie to takie, w kto-

6 E. Laskowska, J. Marcinkowska, J. Preussner-Zamorska, [w:] System Prawa Prywatnego,
t. 13. Prawo autorskie, red. J. Barta, wyd. 4, Warszawa 2017, s. 646.

7 Wyrok SN z dnia 23 listopada 2004, I CK 232/04, OSNC 2005, nr 11, poz. 195.

8 Por. E. Laskowska, J. Marcinkowska, J. Preussner-Zamorska, op. cit., s. 646.

9 Druk nr 3449 z dnia 22 maja 2015 r. — Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych oraz ustawy o grach hazardowych, http:/www.sejm.gov.pl/
Sejm7.nsf/druk.xsp?nr=3449 (dostep: 7.09.2017), s. 25 (dalej: uzasadnienie nowelizacji).

10 E. Ferenc-Szydetko, Prawo autorskie na ziemiach polskich do 1926 roku, ,,Zeszyty Nau-
kowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z Wynalazczosci i Ochrony Wtasnosci Intelektualnej”
2000, nr 75, s. 87-88.

1" Por. L. Matek, op. cit., s. 171.
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rych mozna cytowacd, jezeli jest to uzasadnione takimi celami jak analiza kry-
tyczna. Brak w tej regulacji jednakze przepisu, ktory odnositby si¢ bezposrednio
do obowigzku oznaczenia autora utworu, z ktérego zostal zaczerpniety przejety
fragment. Zmiana w tym zakresie zostata dokonana 11 czerwca 1870 r. ustawg
o prawie autorskim do utworéw literackich, rysunkéw, kompozycji muzycznych
i utworow dramatycznych. Od tej pory tworca utworu cytujacego musial zawrzeé
informacje o autorze utworu cytowanego.

Nalezy zauwazy¢, ze w poréwnaniu z dzisiejszymi regulacjami prawnoautor-
skimi ustawa o prawie autorskim do utworéw literackich, rysunkéw, kompozycji
muzycznych i utworéw dramatycznych byta duzo bardziej liberalna, jezeli chodzi
o zakreslone ramy dozwolonego cytatu. Zezwolenie zard6wno na umieszczanie
cytatow w samoistnych dzietach naukowych, w ksiazkach przeznaczonych do
nauczania oraz w wypisach wyciagow, jak i catych kawalkéw z cudzych prac
ogtoszonym drukiem!? bylo ograniczone wymogiem oznaczenia autora dzieta
cytowanego. Latwo mozna spostrzec, ze nie byto zadnego ogranicznika ilo$cio-
wego przejetego utworu do dziela cytujgcego. Z drugiej strony mozna pokusi¢ si¢
o wyinterpretowanie dozwolonego zakresu cytatu z tego, ze dopuszczano umiesz-
czanie cytatow ,,w ksigzkach przeznaczonych do nauczania”. Wskazuje to na cel,
w jakim dokonuje si¢ takich przejg¢. Chodzi tutaj oczywiscie o polemike, analizg
i krytyke, a jezeli taki jest gtéwny powod, centralng osig dyskusji powinny by¢
wlasne przemyslenia autora utworu cytujacego. Stad juz blisko do zauwazenia, ze
cytat powinien petni¢ role podrzedna.

Nastepng regulacjg prawng na ziemiach zaboru pruskiego byta Ustawa z dnia
19 czerwca 1901 r. o prawie autorskim do dziet literackich i muzycznych. W mysl
tej regulacji pozwalano na przytaczanie cudzej tworczosci w zaleznosci od dzieta,
w ktorym umieszczano zapozyczenie. Mozna poréwnac t¢ regulacje do obecnej
ustawy niemieckiej. Niektorzy komentatorzy'® tak tez wihasnie charakteryzuja
ustawe z dnia 9 wrzesnia 1965 r.'%, wskazujac na rozréznienie zakresu dopusz-
czalnego cytatu w zaleznos$ci od rodzaju dzieta. W regulacji ustawy o prawie
autorskim do dziet literackich i muzycznych wskazano utwory literackie, utwory
naukowe oraz utwory zbiorowe zwigzane ze $piewem. W pracach literackich po-
zwolono na siggniecie po ,,pojedyncze ustepy” lub ,,nieznaczne urywki” dzieta,
wyktadu lub przeméwienia. W utworach naukowych zezwolono na wlaczenie ,,ar-
tykuty nieznacznej objgtosci”, jak rowniez ,,pojedyncze utwory wierszowane po
ich wydaniu”. Z kolei przy utworach zbiorowych zwigzanych ze §piewem prawo

12 Por. E. Ferenc-Szydetko, op. cit., s. 88.

13 Por. L. Matek, op. cit., s. 159.

14 Ustawa z dnia 9 wrzeénia 1965 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (BGBL. 1 S. 1273);
weszta w zycie w dniu 1 stycznia 1966 r.; dalej: UrhG.
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cytatu zostato najszerzej uregulowane, umozliwiajac postuzenie si¢ catymi utwo-
rami wierszowanymi w tychze zbiorach!®.

2. Zabor austriacki

Pierwsza ustawg regulujaca t¢ kwestie byt dokument z 19 pazdziernika 1846 r.
o wlasnosci literackiej, muzycznej i artystycznej. Nalezy zauwazy¢, ze — w prze-
ciwienstwie do ustawy o ochronie wtasnos$ci przy dzietach nauki i sztuki przez
kopiowanie i imitowanie w zaborze pruskim — mieli$my tu od razu do czynienia
Z wymogiem oznaczenia autorstwa cytatu, ktory byl przejmowany do utworu
cytujacego. Istotna jest rowniez kwestia braku ustawowego ograniczenia dozwo-
lonego cytatu — brakowato przestanek poréwnywalnych z tymi z art. 29 pr.aut.
Legalne bylo ,,przytoczenie ustepéw zapozyczonych, z jakiego badz pisma”!® oraz
nalezato wzig¢ pod uwage kryterium ilo§ciowe ujmowane w nastepujacy sposob:
,przytoczenie nie przewyzszato arkusza druku”!”’.

Nastepna regulacja byta Ustawa z dnia 26 grudnia 1895 r. o prawie autorskim
do utworéw literatury, sztuki i fotografii. Przepisem, ktory statuowat prawo cy-
tatu, byt § 25 pkt 1. Jak pisze Leszek Matek: ,,Zgrabnie wytyczono w niej jego
granice, jesli chodzi o fragmenty utworéw, stanowiacych o przytaczaniu poszcze-
golnych ustgpow lub pomniejszych czesci utworu wydanego”'®. Ponadto § 39
pkt 5 ustawy o prawie autorskim do utworow literatury, sztuki i fotografii pozwa-
lat na zamieszczanie w utworach literackich reprodukcji pojedynczych wydanych
uprzednio dziet sztuki pod warunkiem podania zrédta. Obok tego przepisu funk-
cjonowat § 41 pkt 2, ktory pozwalal na wilaczanie do dziet odbitek pojedynczych
fotografii w celu wyjasniania. Przepis ten koresponduje z przepisem'® wyrazonym
expressis verbis w pr.aut., wprowadzonym do ustawy poprzez zm.pr.aut.

3. Zabor rosyjski

Podstawg prawa cytatu byt Ukaz carski z dnia 21 stycznia 1846 r. o wlasnosci
artystycznej. Charakterystyczne dla regulacji carskiej byly sztywno pojmowane
ramy ilo$ciowe dopuszczalnego cytatu. Zgodnie z tg regulacja:

przytoczenie nie moglo by¢ wigksze anizeli /3 cytowanej ksiazki, z ktorej zaczerpnigto fragment,
w wypadku, gdy przekraczata ona swa obj¢toscia arkusz druku, natomiast — z drugiej strony —
zgodno$¢ cytatu z prawem wystepowata wowczas, gdy tekst autora przekraczal dwa razy cytacje

wziete z innego dzieta?0.

15 L. Matek, op. cit., s. 173.

16 E. Ferenc-Szydetko, op. cit., s. 96.

17" Ibidem.

18 1., Malek, op. cit., s. 175.

19" Art. 29 in media parte: ,,;rozpowszechnione utwory plastyczne, utwory fotograficzne lub
drobne utwory w catosci”.

20 L. Matek, op. cit., s. 176-177.
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Taka regulacja nie moze by¢ oceniona pozytywnie z powodu catkowicie bled-
nego pojmowania rozmiaru cytatu. Nalezy tylko na marginesie wskazac¢, ze

budowanie sztywnych ram, odnoszacych si¢ do okreslenia procentowego elementow dzieta, ktore
moga zostaé zaczerpnicte w ramach analizowanej formy dozwolonego uzytku, bytoby chybione?!.

Nast¢pna ordynacja prawna, ktora regulowata prawo cytatu na ziemiach zaboru
rosyjskiego, byta ustawa z dnia 8 marca 1921 r.2? Przepisem, ktére normowat pra-
wo cytatu, byt § 39. Zgodnie z nim dozwolone byto przytaczanie w samoistnych
utworach literackich niewielkich wypisow upowszechnionych juz cudzych dziet,
w celu pedagogicznym, naukowym lub technicznym. Ponadto istniat odpowiednik
art. 34 pr.aut. w postaci § 19 wymagajacy podania autora i zrodta cytatu.

IV. Prawo cytatu w dwudziestoleciu migdzywojennym
1. Uwagi ogdine

Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci prawo autorskie zostato uregulo-
wane w ustawie z 1926 .23 Ograniczenie autorskich praw zostalo unormowane
w rozdziale II pr.aut. 1926. Odmiennie od obecnej regulacji zr6znicowano zakres
dozwolonego uzytku w zaleznosci od rodzaju dzieta. W zwiazku z powyzszym
mozna poréwnac t¢ regulacje z przepisami z zaboru pruskiego, a mianowicie
z Ustawa z dnia 19 czerwca 1901 r. o prawie autorskim do dziet literackich 1 mu-
zycznych.

W pr.aut. 1926 wyszczeg6lniono trzy kategorie dziet, do ktorych zastosowano
rozne rezimy dozwolonego uzytku. W art. 13 zostaly zawarte normy dla dziet
pismienniczych, w art. 14 — dla utworéw muzycznych, a w art. 15 — dla utworow
malarskich, rzezbiarskich, architektonicznych i fotograficznych. Do wszystkich
kategorii utworéw zastosowanie miat art. 16 pr.aut. 1926 naktadajacy na cytuja-
cego obowigzek oznaczenia zrodla zapozyczenia i tworcy.

2. Dzieta pisSmiennicze

W kwestii dziet pi$mienniczych ustawa pozwalala na przytaczanie w dzielach
stanowigcych samoistng cato$¢, dla wyjasniania lub nauczania matych ustepow
z wykladéw, mow oraz innych utworéw naukowych i literackich, z drobnych
utworow mozliwe bylo natomiast zacytowanie najwyzej trzech z jednego dzieta,
lecz dopiero gdy prace te zostaly juz wydane w ksigzkach (art. 13 pkt 3 zd. 1

2l K. Gienas, [w:] Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, red. E. Fe-
renc-Szydetko, Warszawa 2011, komentarz do art. 29, teza 4, Legalis.

22 Ogtoszona w Zbiorze Praw i Rozporzadzen Rzadowych z 1911 r. Nr 16, poz. 560 — bez
podania nazwy. Zob. w tej kwestii J.J. Litauer, Ustawodawstwo autorskie obowigzujgce w Krolest-
wie Polskim, Warszawa 1916.

23 Ustawa z dnia 29 marca 1926 r. o prawie autorskim (Dz.U. z 1926 r. Nr 48, poz. 286; dalej:
pr.aut. 1926).
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pr.aut. 1926). Ponadto prawo cytatu sankcjonowato zapozyczenia do antologii
z cudzych utwordw, czy to drukowanych w ksiagzkach, czy w czasopismach, ale
jedynie po $mierci autoroéw, z ktorych dziet czerpie si¢ urywki (art. 13 pkt 3 zd. 2
pr.aut. 1926).

W poréwnaniu z pr.aut. obowigzujacym obecnie nalezy zauwazy¢ tozsamy
wymog przytaczania ,,w dzietach stanowiacych samoistnos¢ cato$¢”. Pojecie sa-
moistno$ci w aktualnej ustawie rozumiane jest jako tworczo$¢ i oryginalnosc¢
utworu niezaleznie od umieszczonych w nim cytatéw?*. Komentatorzy z okresu
dwudziestolecia migdzywojennego wypowiadali si¢ w podobny sposob odnosnie
do rozumienia tego terminu na gruncie pr.aut. 1926. Przede wszystkim podkre-
slali, ze utwor cytujacy powinien by¢ mozliwy do uznania za samodzielng twor-
cz0$6%.

Trzeba jednakze zwroci¢ uwage na sztywna regulacje ilo§ciowa odnoszacg sig
do dozwolonego cytatu, gdy utworem cytowanym jest ,,drobny utwor”. W takiej
sytuacji wolno przytoczy¢ co najwyzej trzy ustepy pochodzace z takiego dzieta.

Omawiany przepis zawiera rowniez przestanki odnoszace si¢ do dopuszczal-
nej wielkosci cytatu. Wskazuje na mozliwo$¢ przytaczania ,,matych ustepow”.
W poréwnaniu z pr.aut. zostala uzyta odmienna przestanka?®, jednakze — jak
si¢ zdaje — trzeba ja interpretowa¢ w sposob zblizony z dzisiejsza regulacja.
W szczegdlnosci nalezy odwotaé sie do jezyka potocznego?’.

Ponadto w art. 13 pkt 3 zd. 1 pr.aut. 1926 zostata ustawowo dookreslona przy-
czyna, ktora uzasadnia stosowanie prawa cytatu. Chodzi o ,,wyjasnianie lub na-
uczanie”, co w poréwnaniu z pr.aut. jest wezszym katalogiem celow, w ramach
ktorych mozna stosowac cytat. Jak podnosito si¢ w literaturze, w przestance ,,wy-
jasniania” przede wszystkim powinni$my zawiera¢ cytowanie w przypadku dziet
naukowych?®. Chodzi tutaj gtéwnie o wzbogacanie swojej argumentacji i wy-
korzystywanie cytatu w celu omowienia przeprowadzonych badan. W kwestii
,hauczania” cytowanie jest natomiast dozwolone dla osiggnig¢cia zamierzonego
celu w obrebie tworczosci majacej walor pedagogiczny?’.

Nie sposob pomina¢ regulacji, ktora wystepuje w art. 13 pkt 3 zd. 2 pr.aut. 1926
— do antologii wolno robi¢ zapozyczenia z cudzych utwordéw, czy to drukowa-
nych w ksigzkach, czy w czasopismach, ale jedynie po §mierci autorow, z ktérych
dziet czerpie si¢ urywki. Wprowadza ona warunek legalnego cytowania dopiero
po $mierci autora, jezeli przejmowane elementy ,,wydane zostaty w ksigzkach”,

24 P, Slezak, Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, Warszawa 2017,
komentarz do art. 29 pr.aut., teza 11, Legalis.
25 §. Ritterman, Komentarz do ustawy o prawie autorskim, Krakéw 1937, s. 101.
W pr.aut.: ,,urywki”.
27 L. Matek, op. cit., s. 178.
S. Ritterman, op. cit., s. 101.
2 [Ibidem.
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w odniesieniu do antologii, gdy wydrukowano je ,,w ksiazkach, czy w czasopis-
mach”. Jak wskazuje L. Malek:

wprawdzie brak jest konsekwencji w dziataniach legislacyjnych — gdy ustawa raz postuguje si¢
sformutowaniem ,,wydanie” (tj. odno$nie do prawa cytatu w ogélnos$ci), innym razem za$ okresle-
niem ,,drukowanie” (tj. jesli chodzi o antologie). Wydaje si¢ jednak, ze nie nalezy tych zwrotow
rozumieé odmiennie [...J3°

Rzeczywiscie trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej ustawodawca specjal-
nie roznicowatby te kwestie. Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze chodzito o ,,przelanie”
swojego uzewnetrznionego utworu na no$nik materialny. Zdaniem autora niniej-
szego artykulu powyzszy wymodg nalezy oceni¢ krytycznie. Uzaleznienie moz-
liwosci skorzystania z prawa cytatu od wydania (odpowiednio: wydrukowania)
utworu jest niezrozumiata. Ustawodawca nie powinien hamowa¢ rozwoju nauki
1 kultury, tylko dlatego ze utwor nie zostat wydany/wydrukowany. W pr.aut. nie
znajdziemy takiej regulacji.

Trzeba rowniez dodac, ze art. 13 pkt 4 pr.aut. 1926 pozwalal na podawanie
krotkich streszczen utworéw ogloszonych lub wystawionych. Ten przepis nie do-
tyczy bezposrednio cytowania, jednakze doktryna wskazywata na analogiczne
cele ustanowienia tej normy>!,

3. Dzieta muzyczne

Nastepng kategoria utworéw wyroznionych w rozdziale II pr.aut. 1926 bytly
utwory muzyczne. Ustawodawca zezwolit w ramach dozwolonego uzytku na
przytaczanie w dzietach naukowych i literackich albo w podrecznikach matych
ustepow kompozycji muzycznych lub odrgbnych utworéw w catosci, o ile prace
te zostaty juz wydane (art. 14 pkt 1 pr.aut. 1926). Tak jak powyzej, zostal zawarty
wymogt wezesniejszego ,,wydania”. Ponadto, co charakterystyczne dla tej regula-
cji, prawodawca pozwolit na przytaczanie ,,w dzietach naukowych i literackich”.
Nalezy w takim razie zada¢ pytanie, czy nie mozna na podstawie rzeczonego prze-
pisu ,,wplata¢” cytatbw muzycznych do innych utworow muzycznych. Odpowiedz
w tym zakresie bytaby pozytywna. Rzeczywiscie legislator dwudziestolecia mig-
dzywojennego ktadt nacisk na samodzielno$é¢ tworzenia3?. Oznacza to, ze nie
dopuszczat mozliwosci przytaczania cytatdow w dziele muzycznym. Nie wydaje
si¢ to rozwigzaniem slusznym, poniewaz cytat muzyczny jest bardzo istotny. Jak
stwierdzit Grzegorz Mania:

w muzyce za$ cytat petni istotng funkcje komunikacyjna, poniewaz, szczeg6lnie, gdy chodzi o in-
strumentalny, asemantyczny jej wycinek, pozwala na wywotywanie pozamuzycznych asocjacji>>.

30 L. Matek, op. cit., s. 179.
31§ Ritterman, op. cit., s. 102.
32 Por. L. Malek, op. cit., s. 180.
3 G. Mania, op. cit., s. 63.

Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne i Ekonomiczne 21, 2017
© for this edition by CNS



PRAWO CYTATU NA TLE HISTORYCZNOPRAWNYM | 161

4. Dzieta malarskie, rzezbiarskie, architektoniczne i fotograficzne

Prawo cytatu w stosunku do dziel malarskich, rzezbiarskich, architektonicz-
nych i fotograficznych zostalo zawarte w art. 15 pkt 2 pr.aut. 1926. Wedlug tego
przepisu w zakresie utworéw rysunkowych, malarskich, graficznych, rzezbiar-
skich, architektonicznych i fotograficznych istnieje mozliwo$¢ umieszczenia
w dzielach naukowych, podrecznikach oraz katalogach muzealnych ich repro-
dukcji lub uzywania ich do objasnienia wyktadu, jesli utwory zostaty wydane
albo wystawiane sa stale w taki sposob, ze kazdy moze je ogladac. Niewatpliwie
przywotany przepis nasuwa podobienstwa do art. 14 pkt 2 pr.aut. 1926. Tak samo
pozwala na cytowanie w utworze piSmienniczym innego utworu artystycznego.
Oznacza to swoiste potaczenie dwoch kategorii dziet. Co wazne, cytowana repro-
dukcja nie moze mie¢ charakteru dominujacego’.

V. Prawo cytatu w ustawie o prawie autorskim z 1952 r.
1. Uwagi ogdine

W ustawie o prawie autorskim z 1952 .33 prawo cytatu w dziedzinie pi$mien-
nictwa zostalo uregulowane w art. 18 pkt 3. Natomiast w dziedzinie utworéw mu-
zycznych — w art. 19 pkt 1 pr.aut. 1952. Dopuszczalny cytat dotyczacy utworow
plastycznych zostat z kolei unormowany w art. 20 pkt 2 pr.aut. 1952. Ponadto, po-
dobnie jak w ustawie pr.aut. 1926, do wszystkich kategorii utworéw zastosowanie
mial wymog naktadajacy na cytujacego obowiazek oznaczenia zrodta zapozycze-
nia i tworcy (art. 21 § 1 pr.aut. 1952).

2. Utwory pismiennicze

W dziedzinie pi$miennictwa wolno bylo przytacza¢ — dla wyjasnienia lub na-
uczania w dzietach stanowigcych samoistng calos¢ — krotkie ustgpy opublikowa-
nych juz wyktadow, moéw i innych utwordéw oraz drobne utwory juz opublikowane.
Ta regulacja niewatpliwie w duzej mierze nawigzuje do przepisoéw z pr.aut. 1926
(konkretnie do art. 13). Pominigto jednak fragment odnoszacy si¢ do kryterium
ilosciowego stanowigcego, ze mozna przytacza¢ z drobnych utwordéw najwyzej
trzy urywki z jednego dzieta. Oprocz tego ,,mate ustepy” zamieniono na ,,krotkie
ustepy”’. Nalezy potraktowac te korekte jako zwykly zabieg natury technicznej.
Ponadto wymog ,,wydania w ksigzkach” zastagpiono wymogiem wskazujacym na
uprzednie opublikowanie utwordw cytowanych. Doktryna skrytykowata tak nie-
wielkie zmiany, ktore w istocie nie zakreslity prawa cytatu w sposéb zmieniony>°.

34 Zob. L. Matek, op. cit., s. 182

35 Ustawa o prawie autorskim z dnia 10 lipca 1952 r. (Dz.U. z 1952 r. Nr 34, poz. 234; dalej:
pr.aut. 1952).

36 7Zob. I. Bleszyniski, Prawo autorskie, Warszawa 1985, s. 138.
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3. Utwory muzyczne

Prawodawca w PRL prawo cytatu odno$nie do utworu muzycznego ustano-
wit w art. 19 pkt 1 pr.aut. 1952. Przepis pozwalal na przytaczanie w audycjach,
dzietach naukowych i literackich oraz podrgcznikach krotkich ustepow utworu
muzycznego lub drobnych utworow muzycznych w catosci, jezeli zostaty juz wy-
dane. Porownujac ten przepis z regulacja wystgpujaca w pr.aut. 1926, nie mozemy
zaobserwowac wigkszych zmian. Jedynie, tak jak w poprzedniej kategorii utwo-
réw, dokonano technicznej zamiany stowa ,,mate ustepy” na ,,krétkie ustepy”.

W tym miejscu nalezy jednak podnies$¢ przepis z art. 21 § 2 in principio pr.aut.
1952 odnoszacy sie do wymogu dostownosci dziela. Sprecyzowano w nim bo-
wiem, ze w utworach muzycznych dozwolone sg tylko przeniesienia do innej
tonacji, na inny glos lub instrument. Jest to regulacja odmienna zaréwno od wy-
stepujacej w 1926 r., jak i obecne;.

4. Utwory plastyczne

Dopuszczalny cytat odnoszacy si¢ do utwordw plastycznych zostat przewi-
dziany w art. 20 pkt 2 pr.aut. 1952. Prawodawca pozwolit w nim na uzywanie
reprodukcji w celu nauczania, jezeli utwor zostat wydany albo wystawiony jako
staty w taki sposob, ze kazdy moze go oglada¢. W stosunku do ustawy z 1926 r.
zrezygnowano z wymienienia dziel, w jakich mozna umiesci¢ reprodukcje. Wy-
daje sie, ze jest to stuszny kierunek, poniewaz o tym, czy cytat bedzie legalny,
decyduje cel, dla jakiego si¢ nim postuzono.

Podobnie jak w przypadku utworéw muzycznych, dookreslono dozwolone
ramy dostownosci cytatu — zdecydowano, ze w utworach plastycznych mozna
wprowadza¢ zmiany wielko$ci oraz konieczne poprawki wywolane sposobem
odtworzenia (art. 21 § 2 in fine pr.aut. 1952).

VI. Podsumowanie

Konkludujac powyzsze uwagi, trzeba wspomnie¢ o znaczeniu, jakie w dzi-
siejszym prawniczym $wiecie odgrywa analiza historycznoprawna. Nie mozna
przej$¢ obojetnie obok wspomnianej metody, poniewaz to ona sprawia, ze moze-
my w sposob w petni $wiadomy rozmawia¢ o prawie oraz rozwazac réozne kon-
strukcje 1 instytucje prawne. Daje to mozliwos¢ rzetelnego analizowania obowia-
zujacego systemu prawnego i korygowania go. Dopiero spojrzenie z perspektywy
historycznej gwarantuje pozadane skutki legislacyjne.

Przedmiotem artykutu bylo prawo cytatu na tle historycznoprawnym. Anali-
Zujac najwazniejsze problemy, scharakteryzowano porzadki prawne w zakresie
prawa autorskiego na ziemiach zaboru pruskiego, austriackiego oraz rosyjskiego.
Doglegbnej analizie zostala poddana regulacja polskiego prawa autorskiego z lat
19261 1952. Nalezy zauwazyc¢, ze wiele przestanek regulujacych prawo cytatu jest
tozsamych z wystepujacymi obecnie lub bardzo podobnych do nich.
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Finalizujac powyzsze rozwazania, trzeba zaakcentowac¢ dos¢ osobliwg kon-
strukcj¢ podzialu utworéw na kategorie i odmienne statuowanie przestanek doty-
czacych dozwolonego cytatu. Chodzi tutaj o podziat utworow na dzieta piSmien-
nicze, muzyczne i plastyczne wystepujace w ustawach z lat 1926 i 195237, Dopiero
aktualna ustawa nie roznicuje przestanek dopuszczalnego cytatu w zwigzku
z dzietem, do ktorego zostaje zaczerpnigty fragment. Mozna tez wskaza¢ w ciagu
funkcjonowania prawa autorskiego na ziemiach polskich na niesmiate proby sto-
sowania sztucznego kryterium ilosciowego. Co ciekawe, dla porzadku autorskiego
w ustawie z 1952 r. zakreslono ramy dostownosci cytatu. Jest to przyktad bardzo
precyzyjnego dookreslenia przepisu w przedmiocie tylko konkretnych kategorii
utwordw (dziet muzycznych i plastycznych).

Podsumowujac, konieczne jest wskazanie na coraz to lepsza legislacje, ktora
pozwala na wywazanie interesow zaréwno beneficjentow postanowien o dozwolo-
nym uzytku, jak i uprawnionych. Niewatpliwie wptyw na to ma analiza regulacji
prawnych dotyczacych prawa autorskiego wystepujacego na ziemiach polskich na
przestrzeni wiekow.
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Orzecznictwo
Wyrok SN z dnia 23 listopada 2004 r., sygn. I CK 232/04, OSNC 2005, nr 11, poz. 195.

Right of quotation on the historical-legal background

Summary

Taking into consideration the above remarks, one has to mention the importance of historic-
al-legal analysis in today’s legal world. You cannot leave the mentioned method indifferently. It
makes us fully aware of the law and discusses the various constructions and legal institutions. It is
the ability to thoroughly analyze and correct your legal system. Only a glimpse from the historical
perspective guarantees the desired legislative effects.

The subject of the article was the right of quotation on the historical-legal background.
Analyzing the most important problems, the legal regulations on copyright in the territories of the
Prussian, Austrian and Russian partitions were characterized. In-depth analysis has been regulated
by Polish copyright law of 1926 and 1952. It should be noted that many of the conditions governing
the right of quotation are identical or very similar to those currently occurring. In summarising the
above considerations one must emphasize the rather peculiar construction of the division of works
into categories and the different status of the conditions for the permitted citation. This is the div-
ision of works into works of writing, music and visual art, which appear in the laws of 1926 and
1952. Only the current law does not differentiate the conditions of the permissible quotation in
relation to the work to which the fragment is taken. You can also point to timid attempts during the
history of the functioning of copyright in Polish lands attempting to use an artificial quantitative
criterion. Interestingly, for the author’s order in the 1952 Act, the framework for literal citations
was delineated. This is an example of a very precise definition of a provision on a specific category
of works (musical and musical works).

In conclusion, it is necessary to point to ever better legislation that balances the interests of both
the beneficiaries of the authorized use and the entitled. Undoubtedly, this is influenced by the
analysis of legal regulations concerning copyright in Polish lands over the centuries.
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