Roksana Wszotek”
ORCID: 0000-0001-5988-2210

Uniwersytet Jagiellonski

DOI: 10.19195/1733-5779.28.8

Charakter prawny zobowigzania awalisty —
przeglad orzecznictwa Sadu Najwyzszego

JEL Classification: K15, K30
Stowa kluczowe: zobowiazanie awalisty, awal, weksel

Keywords: avalist’s commitment, aval, promissory note

Abstrakt: Niniejszy artykul stanowi przeglad orzecznictwa Sadu Najwyzszego w przedmiocie
ksztattowania przez niego charakteru zobowigzania porgczyciela wekslowego. Ustawowa regulacja
tej instytucji nie jest wyczerpujaca, wigc wymaga doprecyzowania przez doktryne i judykature.
Publikacja jest deliberowaniem nad typowymi cechymi zobowiazania awalisty jakimi sa: abstrak-
cyjnos¢, solidarnos¢, nieodwotalnosé, akcesoryjno§é formalna, samodzielnos¢ i bezwarunkowosé
oraz scharakteryzowano je pokrotce w oparciu o tezy i uzasadnienia Sadu Najwyzszego oraz litera-
ture. Autorka wyraza ponadto swoja opini¢ na temat stusznosci pewnych wnioskow SN, odnoszac
si¢ do nich aprobujaco badz krytycznie.

Legal character of the avalist’s obligation — review
of the Supreme Court’s case law

Abstract: This article is a review of the Supreme Court’s case law regarding the nature of the
commitment from a bill of exchange. The statutory regulation of this institution is not exhaustive,
and thus it requires clarification by doctrine and judicature. The publication indicates typical fea-
tures of the avalist’s commitment: abstractionism, solidarity, irrevocability, formal accessibility,
independence and unconditionality, and they are characterized briefly in relation to the thesis and
justifications of the Supreme Court. Furthermore, the author expresses her opinion about certain
theses of the Supreme Court: she approves some of them and criticizes others.

* Opiekun naukowy (Scientific Tutor) — dr hab. Andrzej Swiattowski, prof. UJ
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1. Awal w ogoélnosci

Weksle sg jednymi z najczgsciej stosowanych papieréw wartosciowych w obro-
cie gospodarczym, nie ulega watpliwosci, ze ich rola jest niebagatelna przy wielu
transakcjach. Sa one dobrym zabezpieczeniem innych zobowigzan, gdyz wypo-
sazone sg w wiele elementow stuzacych jak najlepszemu zagwarantowaniu odzy-
skania kwoty wekslowej. Jednym z takich elementéw jest awal, czyli poreczenie
wekslowe. Instytucja ta zostata wprowadzona w dziale IV Prawa wekslowego!,
jednak ustawowa regulacja jest dos¢ skromna, wiec w praktyce stosowania awalu
nalezy si¢ opiera¢ na dorobku doktryny i judykatury.

Porgczenie wekslowe jest czgsto wskazywane jako umocnienie funkcji gwa-
rancyjnej, jaka pelnig weksle. Zwieksza ono dodatkowo wiarygodno$¢ wyptacal-
nosci weksla, gdyz stanowi swoiste rozszerzenie listy dtuznikéw wekslowych,
od ktorych wierzyciel moze domaga¢ si¢ zaptaty naleznej mu sumy wekslowe;j?.

Porgczenie wekslowe jest odrebna postacia zabezpieczenia, a nie sui generis
rodzajem poreczenia z kodeksu cywilnego®. Instytucje te sa do siebie podobne
w pewnych aspektach, jednak wykazuja znacznie wigcej roznic, nie nalezy ich
zatem z sobg utozsamiaé. Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat si¢ na ten te-
mat*. Ponadto w zwiazku z oddzieleniem awalu od poreczenia cywilnego do tego
pierwszego zastosowanie znajda wylacznie przepisy prawa wekslowego, nawet
w drodze analogii nie jest mozliwe stosowanie przepiséw kodeksu cywilnego’.
Co wigcej, wyktadnia weksla, ze wzgledu na odrebno$¢ regulacji oraz natozone
rygory formalne, mozliwa jest tylko w oparciu o ustawe wekslowa i podlega jej
tylko sam tekst weksla®. Konsekwencje prawne, jakie pociaga za sobg udzielenie
awalu, sg znacznie bardziej surowe niz w przypadku zwyktego porgczenia. Od-
powiedzialno$¢ poreczyciela wekslowego ma bowiem charakter nieakcesoryjny,
czyli nie jest zwigzana ze stosunkami kauzalnymi miedzy stronami’. Juz w tym
miejscu widac, ze w doktrynie mozna znalez¢ duze rozbiezno$ci w podstawowych
zagadnieniach zwigzanych z por¢czeniem wekslowym.

Dokonanie czynnosci prawnej, jakg jest awal, powoduje powstanie stosunku
wekslowego pomig¢dzy porgczycielem a obecnym wierzycielem wekslowym (oraz
jego nastgpcami). Strona tego stosunku nie jest natomiast awalat (osoba, ktorej zo-
bowiazanie porgczyciel zabezpiecza). Skutki prawne porgczenia powstaja dopiero

! Ustawa z dnia 28 kwietnia 1936 roku — Prawo wekslowe (Dz.U. z 1936 r. Nr 37, poz. 282).

2 M. Tatoj, Weksle jako inwestycje krotkoterminowe, ,,Studia Ekonomiczne” 2005, s. 386.

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93).

4 Por. miedzy innymi wyrok SN z dnia 12 grudnia 2008 roku, sygn. akt IT CSK 360/08, LEX
nr 584726.

> Wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2003 roku, sygn. akt II1 CK 35/02, LEX nr 148666.

% Wyrok SN z dnia 11 sierpnia 1998 roku, sygn. akt Il CKN 859/97, LEX nr 519908.

7 Z. Radwanski, J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania — czesé szczegélna, Warszawa 2013,
s. 280.
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po dojsciu oswiadczenia awalisty do wierzyciela, gdyz to wlasnie jemu awalista
sktada swe o$wiadczenie®. Poreczyciclem wekslowym moze by¢ osoba trzecia
lub juz podpisana na wekslu — ale pod warunkiem, ze przez poreczenie tylko
zwigksza swojg odpowiedzialno$¢. Przykladowo awalista moze by¢ indosant, nie
moze by¢ nim natomiast nigdy akceptant, gdyz odpowiedzialno$¢ tego ostatniego
jest najdalej idaca i nie mozna juz jej powiekszy¢’. Nalezy przychyli¢ si¢ do tego
pogladu, niemozliwe bowiem bytoby powickszenie odpowiedzialno$ci osoby, kto-
ra ponosi jg do calej sumy wekslowej. Analogicznie wystawca nie mogtby zostac
poreczycielem, gdyz on rowniez ponosi najszersza odpowiedzialno$¢ za zaptate
sumy wekslowe;j.

2. Forma awalu

Nieodtaczng i chyba najwazniejsza cechg zobowigzan wekslowych w ogole jest
formalizm. Przepisy przewidujg konkretne sktadniki, ktore musi zawiera¢ doku-
ment, by mogt zosta¢ uznany za weksel, a kazdy brak wywotuje dalekie konse-
kwencje, w tym przede wszystkim nieistnienie weksla. Réwniez porgczenie wek-
slowe do skutecznego zawarcia wymaga spelnienia kilku wymogoéw formalnych.

Artykut 31 Prawa wekslowego wyraznie wskazuje, ze por¢gczenie wekslowe
ma znajdowac si¢ na wekslu lub przedtuzku i musi zawiera¢ podpis awalisty ze
zwrotem ,,porgczam” lub rdwnoznacznym. Doktryna precyzuje, ze podpis pore-
czyciela musi by¢ osobisty 1 maja do niego zastosowanie rygory dotyczace podpisu
wystawey'?, czyli musi byé wtasnoreczny, ma obejmowaé co najmniej nazwisko,
znajdowac si¢ pod trescig weksla (obejmowac jego catos¢). Niewymagane jest na-
tomiast, by byt czytelny, ale wowczas powinien przybra¢ forme¢ zwykle uzywang
przez osobe podpisujaca sie!!. Brzmienie przytoczonego przepisu jest rygory-
stycznie przestrzegane, zwlaszcza w kwestii miejsca, w ktorym ma podpisac si¢
awalista. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego aktualne pozostaje stanowisko, ze
poreczenie udzielone w innym dokumencie niz weksel lub jego przedhuzek nie
ma charakteru poreczenia wekslowego w rozumieniu art. 31 Prawa wekslowe-
go!2. Nawet zatytutowanie dokumentu ,,poreczenie wekslowe” go nie konwalidu-
je. W koncu jak glosi rzymska paremia dura lex, sed lex.

Spelnienie warunku dotyczacego zawarcia zwrotu ,,por¢czam’” rdwniez moze
nastreczac problemow praktycznych. Zgodnie z twierdzeniem SN podpis pod sto-

8 J. Jastrzebski, M. Kalinski, Prawo wekslowe i czekowe. Komentarz, Warszawa 2012, s. 279.

° Tak miedzy innymi T. Komosa, Papiery wartosciowe, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1995,
nr4,s.9.

10 M_.H. Kozinski, J. Dybinski, Weksle, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 18. Prawo papieréw
wartosciowych, Warszawa 2016, s. 79.

" Ibidem, s. 57-60.

12 Wyrok SN z dnia 23 pazdziernika 1986 roku, sygn. akt IV PR 320/86, ,,Monitor Prawniczy”
1993/3/88.
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wem ,,zyranci” bedzie bowiem oznacza¢ por¢czenie wekslowe pod warunkiem,
ze ustalone zostanie, iz stowo to znajdowato si¢ na wekslu zanim poreczyciel
si¢ pod nim podpisal. Okoliczno$¢ ta przesadza o intencji, w jakiej dana osoba
podpisata weksel. Nie bytoby natomiast mozliwe uznanie, ze powstalo skuteczne
poregczenie wekslowe w sytuacji, w ktorej danej osobie podano weksel do podpisu
bez klarownego okre$lenia charakteru, w jakim go podpisuje'3. Rowniez tutaj
nalezy przychyli¢ si¢ do argumentacji Sadu Najwyzszego, istnieje bowiem zasad-
nicza ro6znica miedzy podpisaniem si¢ na wekslu jako poreczyciel (z zamiarem
poreczenia), gdyz — jak to zostanie szerzej opisane dalej — awalista odpowiada
tylko za dtug dtuznika wekslowego, za ktorego porecza, a ztozeniem podpisu na
wekslu bez adnotacji ,,porgczam”, ,,per aval”, ,,gwarantuj¢” czy rGwnoznacznej.
To ostatnie begdzie skutkowaé zaciggnieciem zobowigzania wekslowego na za-
sadach ogolnych, czyli wywota obowiazek zaptaty kwoty oznaczonej na wekslu
we wskazanym terminie i miejscu. Na szczescie ciagly rozwoj ekspertyzy gra-
fologicznej pozwala obecnie na ustalenie kolejnosci umieszczania stow i znakow
graficznych na dokumentach, co utatwia w podobnych sytuacjach udowadnianie,
w jakim charakterze zostaty ztozone podpisy.

Warto doda¢, ze w przypadku zaciggania zobowigzania z porgczenia wekslo-
wego przez osobe niepiSmienng sktada za nig podpis inna osoba z zaznaczeniem
przyczyny, a podpis taki wymaga uwierzytelnienia urzgdowego. W przypadku
osoby prawnej wymagane jest natomiast ztozenie pieczgci firmowej i podpisy 0sob
upowaznionych do zaciggania zobowigzan w imieniu tej osoby prawnej. Prawo
nie zabrania rowniez zlozenia o$wiadczenia woli awalisty przez petnomocnika,
jednak przedstawiciel taki musi legitymowa¢ si¢ pisemnym petnomocnictwem!4.

Awalista musi wskaza¢ rdwniez, za kogo porgcza. Mozliwe jest wytacznie po-
reczenie za osobe podpisana na wekslu, udzielenie awalu za na przyktad trasata,
ktory weksla nie przyjat, bedzie bezskuteczne. Jednak niespetnienie tego wy-
mogu skutkuje jedynie przyjeciem zatozenia, ze porgczenie zostato udzielone za
wystawce. Wyjatkiem od tej zasady jest wskazywane przez niektorych przedsta-
wicieli doktryny tak zwane poreczenie in blanco, ktore zostaje udzielone przed
sprecyzowaniem zobowigzania gtdéwnego, rowniez gdy awalat nie jest jeszcze
znany'®. Ten poglad wskazuje na samodzielny charakter zobowigzania awalisty,
ktore to opiera si¢ na oswiadczeniu porgczyciela wobec wierzyciela wekslowego,
jednak zdaniem autorki godzi w jego inng ceche, a mianowicie w akcesoryjnosc.
Zagadnienie to zostanie poruszone w dalszej czgsci niniejszej publikacji.

Mozna udzieli¢ poreczenia tylko za czes¢ sumy wekslowej, jednak wowczas
konieczne jest skonkretyzowanie, do jakiej sumy wekslowej ono nastgpuje. Jesli
awalista zapomni o tej adnotacji, bedzie ponosit odpowiedzialnos¢ za catos¢ dtugu

13 Wyrok SN z dnia 21 maja 2002 roku, sygn. akt IIIl CKN 880/00, LEX nr 56041.
14 M. Grzesko, Poreczenie wekslowe, Krakow 1999, s. 52-53.
15 Ibidem, s. 55.
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osoby, za ktorg poreczyt. Oczywistg konsekwencja poreczenia co do czeéci sumy
wekslowej jest niemozno$¢ zadania wydania weksla, gdy awalista wykona swoje
zobowiazanie. Moze on wtedy wymagac tylko stwierdzenia na wekslu cze$ciowej

zaptaty przez niego i osobnego pokwitowania!®.

3. Zobowigzanie poreczyciela wekslowego

Przede wszystkim nalezy wskaza¢, ze zgodnie z przyjeta linig orzecznictwa
porgczenie wekslowe moze zosta¢ udzielone na wekslu zupelnym, jak réwniez in
blanco. Przez podpisanie weksla niezupelnego (z zamiarem udzielenia porgczenia)
awalista zacigga skuteczne zobowigzanie, o ile weksel ten zostanie uzupetniony
zgodnie z wymogami formalnymi'’”. Pomimo cech zobowigzania awalisty, ktore
zostang oméwione dalej, pogladowi temu nie mozna odmoéwic stusznosci, brakuje
bowiem podstaw, by ogranicza¢ mozliwo$ci udzielania porgczenia wekslowego
tylko do weksli zupetnych. Oczywiscie wypetnienie weksla in blanco musi by¢
zgodne z porozumieniem wekslowym, a dokument taki po uzupetnieniu wywotu-
je skutki ex tunc, czyli takie, jakby od poczatku byt zupetny. Nadto Sad Najwyzszy
wskazuje tez, ze udzielenie poreczenia na wekslu in blanco to umowa, w ktorej po-
reczajacy zobowigzuje si¢ do spelnienia $wiadczenia z przyszlego weksla zupet-
nego wypetnionego w okreslony sposob, w sytuacji gdy wystawca nie spelni tego
$wiadczenia. Konstatuje rowniez, ze z funkcji por¢czenia mozna wnioskowac, iz
w braku wyraznych o$wiadczen woli awalisty i wierzyciela co do porozumienia
wekslowego tre$¢ ich porozumienia odpowiada tre$ci porozumienia zawartego
przez wystawce. Jednak nie oznacza to, ze porgczyciel zawsze bedzie zwigzany
tre$cig umowy zawartej przez wystawce — awalista moze okresli¢ autonomicznie
warunki i sposob wypelnienia weksla, ktore odbiegaja od ustalen poczynionych
mi¢dzy wystawcg a wierzycielem. Wynika to z odrgbnosci zobowiazania pore-
czyciela od zobowigzania wystawcy!®,.

Zobowigzanie porgczyciela wekslowego ma charakter abstrakcyjny, to znaczy
niezalezny od umowy taczacej go z awalatem, za ktorego porecza, ani tym bar-
dziej od stosunku kauzalnego, ktory taczy lub mogtby taczy¢ awaliste z wierzy-
cielem wekslowym. Do udzielenia por¢czenia nie jest wymagany zaden stosunek
cywilnoprawny migdzy poreczycielem a posiadaczem weksla!®. Awal stuzy za-
gwarantowaniu zaptaty dtugu wekslowego, lecz zabezpiecza on jedynie zobowia-
zanie wekslowe — nigdy wierzytelnos¢ ze stosunku podstawowego, ktora byta
przyczyna wystawienia badz indosowania weksla??. Poreczenie wekslowe moze

16 R. Zimmermann, Poreczenie wekslowe, Sopot 1998, s. 29.

17 Wyrok SN z dnia 24 listopada 2009 roku, sygn. akt V CSK 129/09, LEX nr 688047.

18 Wyrok SN z dnia 23 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt V CSK 713/14, LEX nr 1959498.
19 Wyrok SN z dnia 24 listopada 2009 roku, sygn. akt V CSK 129/09...

20 Wyrok SN z dnia 23 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt V CSK 713/14...
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by¢ udzielone w kazdym czasie, nawet po terminie ptatnosci weksla, jest to do-
datkowe zobowiazanie wekslowe?!.

Abstrakcyjnos¢ awalu nie jest jednak cecha bezwzgledna, praktyka zna od niej
wyjatki. Przyktadowo abstrakcyjny charakter zobowigzania wekslowego zostaje
ostabiony w sytuacji dochodzenia roszczen przez pierwszego wierzyciela, gdy wy-
stawienie weksla in blanco o funkcji gwarancyjnej nastapito wraz z wypelnieniem
deklaracji wekslowej (czyli pewnego porozumienia co do warunkow wypelnie-
nia weksla). W takiej sytuacji mozliwe jest podnoszenie przez awalistg zarzutow
wypetnienia weksla niezgodnie z ustaleniami poczynionymi w deklaracji wek-
slowej??. Autorka podziela ten poglad, gdyz kierujac sie zasadami stusznoéci, nie
powinno si¢ odmawia¢ srodkéw ochrony poreczycielowi wekslowemu w dobrej
wierze. Przeciwne stanowisko byloby z pewnoscia przyczyna licznych naduzy¢.

Bardzo ciekawy, choé kontrowersyjny byt wyrok SN z 1 grudnia 2010 roku?3,
w ktorym SN stwierdzil, ze wazno$¢ awalu jest uzalezniona od zgody wspotmat-
zonka, jesli czynnos$¢ poreczenia wekslowego przekracza zakres zwyktego zarza-
du. Wskazany wyrok dotyczyt sprawy, w ktorej porgczenie miato miejsce przed
nowelizacja przepisow kodeksu rodzinnego i opiekuniczego®* z 2004 roku, a zatem
zastosowanie znalazty stare przepisy. Sklad orzekajgcy uznat, ze zgoda matzonka
jest przestanka warunkujaca skuteczne poreczenie, jezeli stanowi czynno$¢ prze-
kraczajacy zakres zwyktego zarzadu, aczkolwiek to na poreczycielu spoczywa
cigzar dowodu potwierdzajacy, iz czynnos¢ ta przekroczyla zakres zwyklego za-
rzadu, co jest $cisle zwigzane z rzeczywistymi celami wykorzystania tego majatku
— czy stuzyly one zaspokajaniu potrzeb rodziny, prowadzeniu dziatalno$ci go-
spodarczej, czy inwestowaniu. Przedstawiony wyrok byl w odczuciu autorki pew-
nym odstepstwem od prezentowanych pogladow w orzecznictwie, gdyz uznanie
wymogu zgody malzonka na ztozenie porgczenia wekslowego w pewnym sensie
godzito w abstrakcyjny i samodzielny charakter zobowiazania awalisty.

O solidarno$ci zobowigzania awalisty nie trzeba wiele mowi¢, stanowi o niej
bowiem art. 47 Prawa wekslowego, ktory wprost wskazuje, ze wystawca weksla
oraz ten, kto go przyjal, indosowat lub porgczyt za niego, odpowiadaja solidarnie
wobec posiadacza.

Wskazuje si¢ rowniez na nieodwotalnos¢ jako ceche zobowigzania poreczyciela
wekslowego. W przytaczanym juz wyroku Sad Najwyzszy podkresla, ze zobo-
wigzanie awalisty dotyczace dlugu z weksla in blanco jest rowniez nieodwotalne,
bezwarunkowe i nie moze byé ograniczone terminem?>. Niemozno$¢ odwolania

2l M.H. Kozinski, J. Dybinski, op. cit., s. 78.

22 Wyrok SN z dnia 10 czerwca 2016 roku, sygn. akt IV CSK 679/15, LEX nr 2281276...

23 Wyrok SN z dnia 1 grudnia 2010 r., sygn. akt I CSK 181/10, LEX nr 898266.

24 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 roku — Kodeks rodzinny i opiekuniczy (Dz.U. z 1964 1. Nr 9,
poz. 59).

25 Wyrok SN z dnia 24 listopada 2009 roku, sygn. akt V CSK 129/09...
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awalu jest kolejng cecha, ktora odréznia go od poreczenia cywilnoprawnego, gdyz
wobec tego drugiego przepisy przewiduja dopuszczalnos¢ odwotania beztermino-
wego poreczenia za dtug przyszty?®. Czy regulacja ta jest stuszna? Z pewnoscia
dla wierzyciela wekslowego owszem, wzmacnia tez przewodnia role awalu, ktora
jest gwarancja zwrocenia sumy wekslowej. Dla porgczyciela jednak ten rygor
moze wydawac si¢ zbyt daleko idacy. Zdaniem autorki nalezy przychyli¢ si¢ do
nicodwotalnosci zobowigzania awalisty, gdyz ma ono uzasadnienie w konteks$cie
calego prawa wekslowego. Instytucja weksla w calej swej regulacji cechuje si¢ su-
rowg odpowiedzialno$cia, co ma potwierdzenie cho¢by w mozliwosci tatwiejsze-
go 1 szybszego dochodzenia praw z weksla niz z innych zobowigzan. Porgczyciel
wekslowy powinien by¢ §wiadomy powagi swego o$wiadczenia woli.

Kolejng cechg zobowigzania z awalu jest jego akcesoryjnos¢, ktéra polega na
tym, ze samo por¢czenie wekslowe jako takie nie istnieje. Ma ono sens jedynie
wowczas, gdy istnieje dtug gtowny, ktory zabezpiecza. Jesli zobowigzanie gtéwne
byto od poczatku niewazne albo zostato wzruszone z powodu btedu, podstgpu czy
grozby (i zostalo uniewaznione z moca wsteczng), wowczas nie mozna przyjaé
istnienia zobowigzania awalisty. W literaturze przyjmuje sig, ze jest to tak zwana
akcesoryjnosc formalna, gdyz jej jedyna przestanka jest formalna wazno$¢ zobo-
wigzania awalata. W pozostatym zakresie odpowiedzialno$¢ poreczyciela wekslo-
wego charakteryzuje si¢ samodzielno$cia. Awalista w umowie porgczenia zaciaga
wlasny dlug, lecz wykonujac go, sptaca tym samym zobowigzanie cudze, za ktore
odpowiada osobiscie?’. Jak juz zostato wskazane, niektorzy przedstawiciele dok-
tryny nie podzielaja tego stanowiska, twierdzac, ze zobowigzanie to jest zupetnie
pozbawione przymiotu akcesoryjnosci. Zauwazy¢ to mozna w przypadku wska-
zywanego juz wezesniej ,,poreczenia in blanco”, ktore odrzuca catkiem przymiot
akcesoryjnosci, gdyz zaciggniccie w nim zobowigzania porgczyciela nastepuje
wobec dlugu nie w pelni sprecyzowanego. W opinii autorki bardziej prawidlowy
wydaje sie poglad ograniczonej akcesoryjnosci, nie za$ jej braku. Awalista, mimo
iz sktada swoje oswiadczenie wobec posiadacza weksla, gwarantuje za konkretne-
go dluznika. Niezbedne jest zatem istnienie zobowigzania awalata, w przeciwnym
razie porgczenie wekslowe staloby si¢ bowiem bezprzedmiotowe.

Odmiennie ksztattuje si¢ sytuacja wobec mozliwos$ci podnoszenia okreslonych
zarzutow przez awaliste i awalata, mimo ze poreczenie wekslowe udzielane jest
zawsze za konkretnego dtuznika wekslowego. Awalista odpowiada bowiem tak
samo jak dtuznik, za ktérego poreczyl, jego odpowiedzialnos¢ aktualizuje si¢
w razie spelnienia tych samych przestanek co dtuznika gtdéwnego. Podkreslenia
jednak wymaga to, ze stwierdzenie, iz awalista odpowiada ,,tak samo”, oznacza,
7e jego zobowigzanie nie moze przewyzszy¢ swym rozmiarem odpowiedzialno$ci
tego, za kogo si¢ por¢cza — ma mie¢ taki sam zakres. Nie wyklucza to moz-

26 . Jastrzebski, M. Kalinski, op. cit., s. 287.
27 A. Szpunar, O zasadzie akcesoryjnosci poreczenia, ,,Palestra” 1992, nr 36, s. 23-24.
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liwosci odpowiedzialnosci niekiedy samodzielnej, lecz jedynie we wskazanych
granicach?®,

W literaturze przyjmuje sie, ze poreczenie wekslowe jest rownoznaczne z prze-
jeciem odpowiedzialnos$ci przez awaliste wobec kazdego posiadacza weksla. Nie
zobowigzuje si¢ on bowiem wobec awalata, lecz wzglgdem jego wierzycielaio ile
zobowigzanie osoby, za ktorg porgczyl, jest wazne pod wzgledem formalnym, to
poreczyciel odpowiada samodzielnie, niezaleznie od zobowiazania porgczone-
g0%. Co wigcej, poreczenie wekslowe jest wazne nawet pomimo niewaznosci zo-
bowiazania dtuznika wekslowego (z wyjatkiem sytuacji wady formalnej weksla).
Stwierdza si¢ zatem, Ze w sensie materialnoprawnym zobowigzanie awalisty jest
niezaleznym prawnie zobowigzaniem wobec posiadacza weksla®’.

Rozszerzeniem samodzielnosci zobowigzania awalisty jest zastrzezenie, ze nie
moze on powolywa¢ sie na niezdolno$é¢ wekslowa3! wystawcy i odpowiada nawet
wowczas, gdy w momencie wystawienia i wydania weksla wystawca tej zdolnosci
nie mial*2. Ponadto nawet blad awalisty co do osoby wystawcy weksla wtasnego
in blanco nie zwalnia porgczyciela od odpowiedzialno$ci wekslowej. Awali$ci na
wekslu niezupetnym nie mogg powotywac si¢ na jego niewazno$¢ jako pretekst
do zwolnienia ich z odpowiedzialnosci z takiego powodu, ze remitent po otrzyma-
niu od wystawcy weksla niezupelnego uzupetnit go, wpisujac date wystawienia
wezesniejszg niz wpis wystawcy w Krajowym Rejestrze Sgdowym. Réwniez nie
ma znaczenia okolicznos¢, ze ogtoszono upadtos¢ podmiotu, za ktory awalista
udzielit poreczenia®’. W tym miejscu widac, jak daleko idaca jest odpowiedzial-
no$¢ poreczyciela wekslowego 1 ze jest ona niewatpliwie zobowigzaniem samo-
dzielnym, cechujacym si¢ abstrakcyjno$cig i bezwarunkowoscia.

Zobowigzania 0s6b podpisanych na wekslu sg samodzielne, a istnienie zobo-
wigzania awalisty zalezy od istnienia jego podpisu na wekslu*. Orzecznictwo
SN idzie jeszcze o krok dalej w kwestii samodzielno$ci zobowigzania awalisty,
stwierdzajac, ze odpowiada on takze wtedy, gdy podpis osoby, za ktdrg poreczyt,

28 S. Czarnecki, Glosa do wyroku SN z dnia 12 grudnia 2008 r., Il CSK 360/08, LEX, https://sip.
lex.pl/#/publication/386066024/czarnecki-slawomir-odpowiedzialnosc-poreczyciela-wekslowego-
-glosa-do-wyroku-sn-z-dnia-12-grudnia...?keyword=czarnecki%20glosa&cm=STOP (dostep:
7.05.2018).

29 Wyrok SN z dnia 12 grudnia 2008 roku, sygn. akt IT CSK 360/08...

30 Wyrok SN z dnia 12 maja 2011 roku, sygn. akt III CSK 254/10, , Monitor Prawniczy”
2012/12/650—652.

31" Zdolno$é wekslowa (z powodu braku legalnej definicji w ustawie) w literaturze ttumaczona
jest jako mozliwo$¢ nabywania praw wekslowych i zaciggania takich zobowigzan, czyli sui gener-
is odpowiednik zdolnos$ci prawnej z prawa cywilnego. Tak miedzy innymi M.H. Kozinski, Prawo
wekslowe, Torun 1999, s. 27.

32 Wyrok SN z dnia 10 marca 1998 roku, sygn. akt I CKN 575/87, LEX nr 194247.

33 Wyrok SN z 12 grudnia 2008 roku, sygn. akt IT CSK 360/08...

34 Uchwata SN z dnia 31 maja 1994 roku, sygn. akt III CZP 75/94, OSNC 1994/12/238.
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zostat sfalszowany>>. Nie jest to wyraz niekonsekwencji, gdyz w rzeczywistosci
nie godzi to w formalng akcesoryjno$¢ zobowigzania poreczyciela wekslowego.
Wymienione btedy zwiazane z osoba awalata nie moga przesadzac o braku odpo-
wiedzialno$ci awalisty, jesli tylko formalnie dtug istnial. Wydaje sig, iz wynika
to miedzy innymi z zasady stusznosci, ktora stawia posiadacza weksla w sytu-
acji mozliwosci dochodzenia naleznych mu $wiadczen. Czy odpowiedzialnosé¢
za dtuznika, ktorego podpis na wekslu zostat sfalszowany, nie jest jednak zbyt
daleko idaca? Wydaje sig, ze nawet ta sytuacja jest mozliwa do zaakceptowania,
decydujaca rolg odgrywa tu bowiem zamiar awalisty, ktory §wiadomie gwarantuje
sptacenie dtugu za konkretnego dtuznika. Poprzez ztozenie swojego podpisu awa-
lista deklaruje, ze dtug awalata zostanie uregulowany, zatem zaréwno przedmiot
porgczenia, jak i sam zamiar zobowigzania si¢ porgczyciela wekslowego zostaja
spetnione. Przemawia za tym tez ochrona wierzyciela, ktéra jest gtowna przyczy-
ng ustanowienia awalu.

Kolejng cecha zobowiazania awalisty jest bezwarunkowo$¢. Sad Najwyzszy
podkresla, ze waznos¢ zobowigzania wekslowego nie jest uzalezniona od istnienia
deklaracji wekslowej ani zadnych innych warunkdéw oprdocz ztozenia podpisu na
wekslu w sposéb przewidziany przez prawo wekslowe?®. 1 tutaj trzeba zgodzi¢
si¢ z judykatura, gdyz bezwarunkowos¢ nalezy do katalogu cech wszelkich form
zobowigzania wekslowego, odnosi si¢ ona zarowno do wystawcy, remitenta, in-
dosanta, jak i pozostatych dtuznikow wekslowych. Bezwarunkowo$¢ jest bowiem
immanentnie zwigzana ze zobowigzaniem wekslowym jako takim — juz art. 1
Prawa wekslowego stanowi, ze weksel trasowany zawiera polecenie bezwarun-
kowe zaptacenia oznaczonej sumy pieni¢znej. Tak samo wszelkie definicje tego
papieru wartosciowego sprowadzaja si¢ do stwierdzenia, ze jest to ,,papier war-
tosciowy o tresci $cisle przez prawo wekslowe okreslonej, zawierajacym bezwa-
runkowe polecenie zaplaty (weksel trasowany inaczej trata, weksel ciggniony)
albo bezwarunkowe przyrzeczenie zaptaty (weksel wtasny, inaczej prosty, suchy)
okre$lonej sumy pienieznej”>’.

4. Podsumowanie

Problematyka awalu, jak zostato wskazane w niniejszym artykule, jest bardzo
ztozona 1 stanowi czesty przedmiot rozwazan Sadu Najwyzszego. Jest to zrozu-
miale, gdyz regulacja ustawowa tej instytucji nie jest zbyt obszerna. Zobowia-
zanie awalisty jest co do zasady abstrakcyjne, solidarne, nie podlega odwotaniu,
jest rowniez akcesoryjne w aspekcie formalnym, samodzielne i bezwarunkowe.

35 Wyrok SN z dnia 9 wrzeénia 2004 roku, sygn. akt IT CK 502/03, LEX nr 589963.

36 Wyrok SN z dnia 28 pazdziernika 1963 roku, sygn. akt IT CR 249/63, , Monitor Prawniczy”
1993/3/87.

37 T. Komosa, op. cit., s. 6.
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O tych cechach poreczenia wekslowego dowiadujemy si¢ przede wszystkim z ju-
dykatury. Jednak analiza orzecznictwa wzbudza pewien niepokdj, liczba orzeczen
SN w tym temacie jest bowiem wrecz przytlaczajaca. W artykule wskazano tylko
kilka uchwat i wyrokdw, najbardziej typowych i poruszajacych przynajmniej czes-
ciowo rozne zagadnienia zwigzane ze zobowigzaniem awalisty.

Trudno przy tym podnosi¢ postulaty de lege ferenda o rozszerzenie regulacji
poreczenia w ustawie Prawo wekslowe, gdyz problemow jest zbyt wiele, by skon-
densowac je w kilku przepisach. Taki zabieg wymagalby gruntownych zmian,
szerokiego rozbudowania tej instytucji w ustawie.
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Legal character of the avalist’s obligation — review
of the Supreme Court’s case law

Summary

The subject matter of the aval, as indicated in this article, is large and it is often the subject of
Supreme Court’s cases. This is understandable due to the fact that the statutory regulation of this
institution is contained only in a few paragraphs. The avalist’s commitment is generally abstract,
joint, and accessory in formal aspect, independent and unconditional. These features of the prom-
misory note are created and presented in judicature. However, the analysis of the case law is a bit
concering because the number of Supreme Court’s decisions in this topic is overwhelming. The
article only indicates a few of the most typical resolutions and judgments which are related to the
obligation of the avalist.

At the same time, it is difficult to raise de lege ferenda demands for extending the regulation of
the avalist’s obligation because there are too many problems to condense it in several provisions.
This kind of solution will demand mammoth changes and further development of this institution.
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