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Papiez Pius XI 1 Polska w dobie totalitaryzmow
1 kryzysu systemu wersalskiego

(1933-1939)

Kryzys polityczny w Europie (1933-1939) — upadek znaczenia Ligi Naro-
dow, dyplomatyczna ofensywa mocarstw agresywnych, niepowodzenie Konfe-
rencji Rozbrojeniowej, bierno$¢ mocarstw zachodnich i ich polityka ustgpstw
— przekreslity szanse ocalenia pokoju i przyniosty Il wojn¢ swiatowg. Zardéwno
polska polityka zagraniczna, jak i dyplomacja Stolicy Apostolskiej stangty w ob-
liczu rozktadu systemu wersalskiego. Oczywiste bedzie stwierdzenie, ze od trwa-
osci tego systemu zalezata przyszto$¢ i niepodlegly byt odbudowanego panstwa
polskiego. Z pewnoscia na przyktadzie stosunku do Polski rozpatrywaé mozna
stanowisko Stolicy Apostolskiej wobec tego porzadku terytorialnego, jaki zostat
stworzony w Europie po I wojnie $wiatowej. Panstwo polskie jawito si¢ przeciez
»Zwornikiem” 1 ,,0sia” tego systemu, w czym zgodni byli przywodcy tak rézni,
jak Wtodzimierz Lenin i Winston Churchill'. To prawda, ze Polska pragneta za-
chowania i utrwalenia tadu wersalskiego?®. Ale czy z perspektywy Watykanu byt
on sprawiedliwy? — to pierwsze wazne pytanie, na ktore bedziemy poszukiwac
odpowiedzi. Drugie za$ zagadnienie to pytanie: jak Stolica Apostolska postrze-

! Cyt. za: P. Wandycz, Polska w polityce miedzynarodowej, [w:] idem, Z dziejéw dyplomacii,
Londyn 1988, s. 7.

2 Oczywiscie w latach trzydziestych marszatek Jozef Pitsudski i minister spraw zagranicznych
Jozef Beck mieli §wiadomo$¢ nieuchronnosci zmian w migdzynarodowym uktadzie sit. Do nie-
ktorych z nich Polska sama si¢ przyczyniata — np. do ostabienia systemu ochrony mniejszosci naro-
dowych. Ale Pitsudski i Beck byli przekonani, ze jedynym rozwigzaniem sprzyjajacym stabilizacji
stosunkéw miedzynarodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej jest polska ,,polityka réwnowagi”
miedzy Niemcami a sowieckg Rosja. Rekapitulacje swych pogladéw na temat ,,blaskow i cieni” po-
rzadku wersalskiego dat Beck w swych wspomnieniach. Tekst: Fragmenty studium, [w:] Polska po-
lityka zagraniczna w latach 1926—1939. Na podstawie tekstow ministra Jozefa Becka opracowata
AM. Cienciata, Paryz 1990.
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gala t¢ wielka innowacje w stosunkach spotecznych i migdzynarodowych, jaka
niewatpliwie byly rzady totalitarne? Odpowiedz na oba pytania winna przyblizac
do odpowiedzi na trzecie — najbardziej zasadnicze: jak Pius XI (1922—-1939) pro-
wadzit Kosciot i Stolice Apostolska przez czasy europejskiej wojny domowe;j??

I. Stanowisko historiografii

O pontyfikacie papieza Piusa XI powstata juz znaczna literatura, liczaca set-
ki pozycji o réznych aspektach jego dziatalnosci, w tym kilka naukowych bio-
grafii. W zainteresowaniach nauki historycznej postacia tego papieza dominuje
refleksja nad jego rola w uregulowaniu Kwestii Rzymskiej i dziele unormowania
stosunkow z Wlochami w roku 1929. Chetnie tez przypomina si¢ jego wktad
w rozwoj nauki spotecznej Kosciota, ktory zaowocowat przede wszystkim ency-
klika Quadragesimo Anno. Powazne spory koncentrowaty si¢ wokdt stanowiska
papieza wobec ideologii i rezimow totalitarnych. Dyplomacji Piusa XI i jej roli
w ksztattowaniu stosunkéw miedzynarodowych poswiecono o wiele mniej uwa-
gi, chociaz polityka Stolicy Apostolskiej w drugiej potowie lat trzydziestych sta-
nowi sporny problem w historiografii dyplomacji i historii Kosciota. Studia nad
polityka Watykanu w przededniu Il wojny Swiatowej z reguty braly za punkt
wyjscia marzec 1939 r., czyli elekcj¢ kardynata Eugenio Pacellego na urzad pa-
pieski. Okres wczesdniejszy — wymagajacy studidw przede wszystkim w ciagle
niedostgpnych archiwach watykanskich — wlasciwie rzadko bywat przedmiotem
osobnej uwagi.

Tuz po $mierci Piusa XI — 10 Iutego 1939 r. — ukazata si¢ ksiazka francu-
skiego publicysty katolickiego Andrégo Saint-Denis Pie XI contre les idoles:
bolchevisme, racisme, étatisme®*, podsumowujaca walke papieza z komunizmem,
rasizmem 1 totalizmem — ktora wciaz zastuguje na uwage, chociaz autor opart swe
ustalenia tylko na publikowanych wystapieniach papieza. Jej tytul dobrze wyraza
mysl przewodnig tego pontyfikatu. W tym samym roku znany liberat Luigi Sal-
vatorelli oglosit interesujace refleksje nad pontyfikatem zmartego papieza: Pio
XI e la sua eredita pontificale’. 7 uptywem czasu zainteresowanie Piusem XI
ostabto i mozna odnies¢ wrazenie, ze zostato przestonigte budzagcym olbrzymie
kontrowersje sporem o ,,milczenie” jego nastgpcy, Piusa XII, w czasie I wojny
Swiatowej.

W historiografii §wiatowej o dyplomacji Piusa XI powstaly przede wszystkim
dwie zréodtowe monografie. Historyk amerykanski Anthony Rhodes opublikowat

3 Sformutowanie Ernsta Noltego (dyskusyjne skadinad) stato si¢ gtosne i weszto do historio-
grafii (zob. idem, Der europdische Biirgerkrieg 1917—1941. Nationalsozialismus und Bolschewis-
mus, Frankfurt/M. 1989).

4 Paris 1939.

> Torino 1939.
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studium: The Vatican in the Age of the Dictators (1922—1945)°. W 1991 r. ukazato
si¢ obszerne i szczegdtowe dzieto francuskiego badacza Marca Agostino Le Pape
Pie X1 et [’opinion (1922—1939)”. Najnowsza, ostatnia przed otwarciem archiwum
Sekretariatu Stanu, biografie papieza napisat Francuz Yves Chiron w roku 20063
Nie jest to wszakze poglebione studium, lecz tylko syntetyczny zarys. Doszly
jeszcze dwie wybitnie krytyczne monografie: Gerharda Besiera, The Holy See and
Hitler s Germany, New York 2007 (wyd. niem. 2004), oraz Annie Lacroix-Riz, Le
Vatican, I’Europe et le Reich de la Premiére Guerre mondiale a la guerre froide
(Paris 1998).

Z pewnoscia tendencyjnym naswietleniem wschodniej polityki watykanskiej
jest rozprawa Eduarda Wintera Die Sowjetunion und Vatikan®. Oczywiscie nie-
wiele wnosza prace sowieckie, z reguty nacechowane ideologicznym i propagan-
dowym nastawieniem!. Sporo interesujacych spostrzezen przynosi natomiast
ksigzka niemieckiego dziennikarza Hansa-Jakoba Stehlego Tajna dyplomacja Wa-
tykanu. Papiestwo wobec komunizmu (1917-1991), ktorej polskie wydanie uka-
zalo si¢ w roku 19931,

Amerykanski historyk Steward Stehlin badat stosunki watykansko-niemiec-
kie w dobie weimarskiej i pracy jego nie sposob poming¢ studiujac dyplomacje
Piusa XI, Niemcy bowiem w polityce tego papieza zajmowaly centralne miej-
sce!?. Badacz brytyjski John Pollard pisat o relacjach miedzy Stolica Apostol-
ska a faszyzmem wtoskim'3. Nie mniej cenny jest artykut historyka francuskiego
Etienne’a Fouilloux: Vatican et Russie soviétique (1917-1939)'*. Nowe spojrze-
nie na polityke Piusa XI wobec panstw totalitarnych dal wtoski badacz Francesco
Margiotta-Broglio w dobrze udokumentowanym studium La politique concorda-
taire du Saint-Siége vis-a-vis des Etats totalitaires'®. Na uwage zashiguje z pew-
noscig studium porownawcze amerykanskiego znawcy dyplomacji papieskiej Pe-
tera C. Kenta: 4 Tale of Two Popes: Pius X1, Pius XII and the Rome—Berlin Axis!®.
Z ostra, ale jednostronng krytyka Piusa XI wystapit badacz amerykanski David
I. Kertzer w ksiazce Papieze a Zydzi. O roli Watykanu w rozwoju wspolczesnego

6 New York—Chicago—San Francisco 1973. Cenna jest réwniez praca zbiorowa The Papacy
and Totalitarianism between the Two World Wars, ed. Ch. Delzell, New York 1974.

7Roma 1991.

8Y. Chiron, Pie XI (1857-1939), Paris 2006.

9 Berlin 1972, t. 1-3.

19 Np. M.M. Szejnman, Watikan miezdu dwumia mirowymi wojnami, Moskwa 1949.

"' Wyd. niemieckie: Geheimdiplomatie im Vatikan. Die Pcéipste und die Kommunisten, Ziirich
1993.

12.8 A. Stehlin, Weimar and the Vatican, 1919-1933: German—Vatican Diplomatic Relations
in the Interwar Years, Princeton 1983.

13 John F. Pollard, The Vatican and Italian Fascism, 1929-1932: A Study in Conflict, Cam-
bridge UP 1985.

14 Relations Internationales”, n°® 27, 1981, s. 303-318.

15 Relations Internationales”, n°® 27, 1981, s. 319-342.

16 journal of Contemporary History”, Vol. 23, n° 4, 1988, s. 589-608.
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antysemityzmu'’. Poglady Kertzera wydaja sie do$¢ reprezentatywne dla panu-
jacej obecnie w niektorych $rodowiskach zachodnich tendencji, przejawiajacej
si¢ w totalnej i jednostronnej krytyce papiestwa ,,przedsoborowego”, bez jakiej-
kolwiek proby zrozumienia uwarunkowan i wytlumaczenia Swiata pojgc, ktore
woéwczas ksztaltowaly sposob myslenia przywodcéw Kosciota.

Sporo cennego swiatta na osobowos$¢ Piusa XI rzuca ksigzka znanego brytyj-
skiego historyka Kosciota Owena Chadwicka Britain and the Vatican during the
Second World War (Cambridge 1986), bedaca biografia posta brytyjskiego przy
Watykanie w latach trzydziestych XX w. Francisa Osborne’a, uwaznego obserwa-
tora polityki watykanskiej'®. Autor tej ksiazki zamiast wtasnych ocen wprowadza
rozlegly materiat zrédlowy — i na tym polega wartos$¢ jego ustalen. W naszkico-
wanym w tym opracowaniu portrecie Piusa XI Chadwick rozprawia si¢ z fatszy-
wa teza brytyjskiego historyka Edwarda Harletta Carra, gltoszacego, iz papiez ten
zywil ,silnie profaszystowskie sympatie”!®. Duzej wagi dokumentem historycz-
nym pozostaje pamigtnik barona Engeéne’a de Beyensa, ambasadora Belgii przy
Watykanie: Ancien ambassadeur de Belgique — Quatre ans ¢ Rome 1921-1926%.

Wazne wspomnienia napisat ambasador francuski przy Watykanie w latach
1932-1940 Frangois Charles-Roux, a ich warto§¢ wspiera bogaty material zro-
dlowy, jaki dyplomata ten wykorzystat?!. Duza warto$¢ historyczng zachowu-
je diariusz Ludwiga von Pastora, wybitnego austriackiego historyka Kosciota,
a w latach miedzywojennych posta Republiki Austriackiej przy Watykanie?2. In-
nym niezmiernie cennym dokumentem historycznym, rzucajacym wiele $wiatta
na osobowos¢ Piusa XI, jest wielotomowy, monumentalny diariusz francuskiego
kardynata Alfreda Baudrillarta — Carnets®. Z pewnoscia waznym zrodlem poka-

17 Wyd. polskie: Warszawa 2005; wyd. angielskie: Popes Against the Jews. The Vatican's Role
in the Rise of Modern Anti-semitism [New York 2001].

18 Por. uwagi recenzyjne ks. Zygmunta Zielinskiego o ksiazce Chadwicka, [w:] idem, Epoka
rewolucji i totalitaryzmow. Studia i szkice, Lublin 1993, s. 103—108.

19°0. Chadwick, Britain and the Vatican during the Second World War, Cambridge 1986, s. 9.
Carr, znany brytyjski historyk dyplomacji, byt w latach trzydziestych doradca Foreign Office i po-
glad taki wyrazit w roku 1935.

20 Paris 1934.

2L . Charles-Roux, Huit ans au Vatican 1932—1940, Paris 1947. Interesujacy jest zwlaszcza
portret papieza naszkicowany przez ambasadora (ibidem, s. 14 i nast.).

22 Wykorzystujac diariusz Pastora, Friedrich Engel-Janosi ogtosit cenne studium I/ Vaticano
fra fascismo e nazismo, Firenze 1973.

23 Les Carnets du cardinal Baudrillart. Dzienniki obejmuja lata 1914-1942. W sumie wydano
11 toméw w latach 1992-2004 w oprac. P. Christophe’a. Msgr (monsignor, czyli pratat) Baudrillart
byt rektorem Institut Catholique w Paryzu, cztonkiem Akademii Francuskiej, w grudniu 1935 r.
zostal kardynatem. Pius XI wielokrotnie go przyjmowat i darzyt zaufaniem — stad dodatkowa waga
jego zapiskoéw. W latach 1941-1942 kardynat Baudrillart popieral rezim Vichy i stat si¢ ,,skrajnym
kolaboracjonista” (extréme collaborationniste), co historyk amerykanski John Lukacs tlumaczyt
jego ,,obsesyjnym stosunkiem do komunizmu” (J. Lukacs, The Last European War. September
1939-December 1941, New Haven—London 2001 [wyd. 1 — 1976], s. 459). Pius XI wysoko cenit
Baudrillarta.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi 30, 2008
© for this edition by CNS



Papiez Pius X1 i Polska (1933—-1939) 167

zujacym ksztaltowanie si¢ osobowosci politycznej nuncjusza Rattiego, czyli pdz-
niejszego Piusa XI, pozostaje opublikowany przed dwunastu laty Diariusz kardy-
nata Ermenegildo Pelegrinettiego, bliskiego wspdtpracownika i przyjaciela papieza
— nuncjusza w Hiszpanii w latach trzydziestych XX wieku?*. Na uwage zastuguja
réwniez wspomnienia kardynata Carlo Confalonieriego — Pius XI widziany z bliska
(Pio X1 vista dal vicino)®. Z polskiej perspektywy interesujacy portret papieza po-
zostawit ks. Walerian Meysztowicz, radca kanoniczny Ambasady RP przy Stolicy
Apostolskiej i niewatpliwy znawca stosunkéw watykanskich?6,

Wprawdzie stosunki polityczne migdzy Polskg a Stolica Apostolska w dobie
mig¢dzywojennej byty juz przedmiotem uwagi historykow polskich, ale problema-
tyka ta pozostaje jednym z bardziej zaniedbanych przez historiografi¢ zagadnien
badawczych. W latach pigédziesiatych i szes¢dziesiatych stosunkami dyploma-
tycznymi polsko-watykanskimi zajmowat si¢ Jarostaw Jurkiewicz, a rezultatem
tych zainteresowan jest jego szkic Watykan a Polska w okresie miedzywojennym
1918-1939, dajacy bardzo jednostronne ujgcie tych zagadnien i zawierajacy typo-
wy dla tamtych czaséw komentarz polityczny?’. Dysponujemy réwniez ksiazka
Edwarda J. Patygi, poswigcona stosunkom Polski i Stolicy Apostolskiej w XX
wieku, ale jest to praca bardzo powierzchowna?,

Historykdéw polskich interesowata przede wszystkim polityka Stolicy Apostol-
skiej w przededniu II wojny $wiatowej. Spraw tych dotyczy ksiazka Eugeniusza
Rafalskiego?’. Réwniez Zofia Waszkiewicz w swej ogloszonej przed dwudziestu
pieciu laty cennej monografii Polityka Watykanu wobec Polski 1939—19453C przy-
jeta jako punkt wyjscia wybor Piusa XII na urzad papieski — i dlatego osoba jego
poprzednika si¢ nie zajmowata. Maciej Mro6z z kolei w interesujacym studium
W kregu dyplomacji watykanskiej. Rosja, Polska, Ukraina w dyplomacji watykan-
skiej w latach 1917-19263! po$wigcit uwage jedynie poczatkom dosé dhugiego
pontyfikatu Piusa XI. Wspomnie¢ nalezy jeszcze, ze Konstanty Grzybowski omo-
wil gtéwne kierunki dziatania dyplomacji watykanskiej w latach 1917192932,

Wiele uwagi historiografia polska poswigcita roli Piusa XI w ksztattowaniu
nauki spotecznej Kosciota, a nie ma wsrdd historykow watpliwosci, ze pontyfikat

24 [ diarii del Cardinale Ermenegildo Pelegrinetti (1916-1922), (ed.) T. Natalini, Citta del
Vaticano 1994.

25 Korzystalismy z wyd. 3, Torino [1993].

26 X W. Meysztowicz, Gawedy o czasach i ludziach, wyd. 4, Londyn 1993, s. 259-270.

27 J. Jurkiewicz, Watykan a Polska w okresie miedzywojennym 1918-1939, Warszawa 1958
[Pierwotnie byt to rozdziat pracy zbiorowej Szkice z dziejow papiestwa, Warszawa 1956].

28 E.J. Palyga, Polsko-watykariskie stosunki dyplomatyczne. Od zarania II Rzeczypospolitej
do Pontyfikatu papieza-Polaka, Warszawa 1988 (okresowi migdzywojennemu poswigcona jest
cz. 1, s. 13-186).

29 E. Rafalski, Polityka Watykanu w przededniu II wojny $wiatowej (na tle gléwnych akcji dy-
plomatycznych), Warszawa 1978.

30 Warszawa 1980.

31 Torun 2004.

32 K. Grzybowski, Polityka Watykanu 1917-1929, Warszawa 1958.
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tego papieza byl waznym etapem w jej rozwoju>3. Ewa Kozerska w ksiazce Pari-
stwo i spoteczenstwo w pogladach Piusa XI przedstawila obszernie idee spoteczne
papieza i wiele miejsca poswigcita jego stanowisku wobec ideologii i ustrojow
totalitarnych?*. Autorka ta pokazata i udowodnita, ze papiez ten konsekwentnie
kontynuowat polityke dostosowania nauki Kosciota do wyzwan nowoczesnosci,
podazajac $ladami swego poprzednika Leona XIII i jego programowej dewizy:
accomodata renovatio. Interesujace uwagi o stanowisku Piusa XI wobec Zydéw
i antysemityzmu dat ks. Ronald Modras®. Dysponujemy réwniez szkicem bio-
graficznym Piusa XI pidra ks. Zygmunta Zielinskiego w jego popularnej syntezie
Papiestwo i papieze dwéch ostatnich wiekéw°.

Historyk, ktory podejmuje studia nad dyplomacja watykanska w I potowie
XX wieku, dysponuje juz do$¢ znacznym zasobem dokumentéw zréodtowych, cho-
ciaz swiezo udostgpnione historykom akta Archiwum Watykanskiego maja wage
zasadnicza 1 dopiero w najblizszych latach zostana one wprowadzone do obie-
gu nauki®’. Jak zostato to zapowiedziane, we wrzesniu 2005 roku archiwa Se-
kretariatu Stanu za okres pontyfikatu Piusa XI zostaty udostepnione historykom?33.
Nie oznacza to wszak, iz te podstawy zrdédlowe, jakimi dysponujemy do dziejow
dyplomacji watykanskiej w okresie miedzywojennym, mozna potraktowaé per
non est. Przede wszystkim dysponujemy aktami dyplomatycznymi panstw uczest-
niczacych w polityce migdzynarodowej, a wigc niemieckimi, brytyjskimi, fran-
cuskimi, wtoskimi, hiszpanskimi, amerykanskimi, polskimi. Pozostaje natomiast
pytanie otwarte: w jakim stopniu otwarcie archiwoéw watykanskich za okres pon-
tyfikatu Piusa XI spowoduje zmiang¢ dotychczasowych ustalen i zapatrywan?

Rekonstruujac gtowne kierunki polityki Piusa XI zwrociliSmy szczegdlng uwa-
ge na raporty wytrawnego dyplomaty i ambasadora RP przy Stolicy Apostolskiej
Wiadystawa Skrzynskiego w latach 19241937, ktorego do$¢ rozlegte spojrzenie
na catoksztatt polityki Stolicy Apostolskiej dostarcza wielu cennych obserwacji®®.
Doda¢ zarazem nalezy, ze dtugoletni pobyt na placowce przy Watykanie pozwo-

33 Por. przede wszystkim dzieto Konstantego Grzybowskiego i Barbary Sobolewskiej, Dok-
tryna polityczna i spoteczna papiestwa (1789—-1968), Warszawa 1971, s. 108—120.

3% Wroctaw 2006.

35 R. Modras, Kosciél katolicki i antysemityzm w Polsce w latach 1933—1939, Krakéw 2004,
s. 325-328 [wydanie angielskie ukazato si¢ w 1994 r.].

36 7. Zielinski, Papiestwo i papieze dwéch ostatnich wiekéw, wyd. 3 popr. i uzup., Warszawa
1999, s. 323-367.

37 Dla wszystkich badaczy podejmujacych te problematyke dotychczas byly one niedostepne.

38 Artykut Watykan otwiera archiwa, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 158, 8-9 lipca 2006 r. Od wielu
juz lat w obiegu pozostaje oficjalne jedenastotomowe wydawnictwo watykanskie Actes et docu-
ments du Saint-Siege relatifs a la Seconde Guerre Mondiale (wydawane od 1965 r.), chociaz akta
ogloszone w tym wydawnictwie poddano dos¢ daleko idacej selekcji. Wydawnictwo to obejmuje
tylko okres II wojny §wiatowe;.

39 Ambasador Skrzynski zmart 30 grudnia 1937 r., po pietnastu blisko latach sprawowania
urzedu przedstawiciela odrodzonej Polski przy Watykanie. Jego raporty s wsrod historykdéw dosé
stabo znane.
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lit Skrzynskiemu stworzyé rozlegte kontakty w kregach papieskiej dyplomacji*?.
Sprawito to, ze akta polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych rzucajg wiele
cennego $wiatla na polityke Stolicy Apostolskiej, dajac duzo informacji i opinii,
z ktérych historyk dzisiaj nie moze nie korzystac.

Studiujac pontyfikat Piusa XI, historyk staje wobec rozlicznych trudnosci.
Jedng z nich sg uwarunkowania historiograficzne, ktérych przezwycigzenie nie
jest tatwe. Na przestrzeni powojennych dziesigcioleci w historiografii rozwijaty
si¢ dwa nurty interpretacji polityki Stolicy Apostolskiej w dobie dwoch wojen
swiatowych i1 dwudziestolecia ,,zbrojnego pokoju”. Z jednej strony byt to nurt
ostrej, jednostronnej krytyki papiestwa, z drugiej za$ nurt czgsto rdwnie jedno-
stronnej apoteozy. Piszac niniejsze studium, pragnelibysmy pisac o tych sprawach
W sposob krytyczny, lecz wywazony, oparty na zrozumieniu czasow, w ktorych
dziatat Pius XI.

II. Lad wersalski 1 ustroje ,,nowego typu”

Papiez Leon XIII uczyl, jak wiadomo, ze Stolica Apostolska ma przestrzegac
zasad neutralno$ci w stosunkach migdzynarodowych. Neutralno$¢ t¢ rozumiat
jako ,,bezstronnos¢ absolutna” (imparzialita assoluta) w stosunkach politycznych,
przy zastrzezeniu dla Stolicy Apostolskiej niezbywalnego prawa do oceny zjawisk
politycznych z perspektywy norm etycznych. Te zasady potwierdzit mocno jego
nastgpca Pius X. Przypomniat je na poczatku I wojny swiatowej i przestrzegat
ich w czasie jej trwania Benedykt XV. Wszakze polityka watykanska jawita si¢
w oczach stron wojujacych jako niejednoznaczna i bardziej przychylna mocar-
stwom centralnym niz Francji, minister zas spraw zagranicznych Czechostowacji
Edvard Benes, oceniajac t¢ polityke retrospektywnie, stwierdzil, ze deklarowana
neutralnos¢ i bezstronnos$¢ stala si¢ w rzeczywistosci ,,neutralnoscia amoralng”
i ,,zyczliwa dla panstw centralnych™*!. Jak byto w rzeczywistosci?

Wyijs¢ trzeba od zasadniczego stwierdzenia, iz stosunek Stolicy Apostolskiej
do uktadéw pokojowych, zawartych po I wojnie Swiatowej, byt niejednoznaczny
i w wielu sprawach krytyczny*?. W sierpniu 1914 r. nowo wybrany papiez Pius X

40 Dyplomata brytyjski Phillip Nichols (chargé d’affaires w Rzymie przy Kwirynale) oceniat
w liscie z 2 grudnia 1935 r., ze polski ambasador ,,is in perhaps closer touch with Vatican circles
than some of his colleagues” (Public Record Office, Foreign Office (General Correspondence) [da-
lej: PRO FOJ, 371, 19558, R.7273/6575/22].

41 E. Benesz, Odrodzenie narodéw, przet. W. Belza, Warszawa—Krakow [1936], s. 427.

42 A. Tamborra, Benedetto XV e Europa Orientale (1970), oraz X. Tworkowski, Wilson et Benoit
XV. Autour de la Société des Nations (Montreux 1920). Nowa monografia zrédtowa: John F. Pollard,
The Unknown Pope: Benedict XV (1914—1922) and the Persuit of Peace (London 1999). W historio-
grafii zas$ polskiej studia Stanistawa Sierpowskiego: Benedykt XV i sprawa polska w latach ,, Wielkiej
Wojny”, ,,Kwartalnik Historyczny”, z. 3-4, 1990, s. 123-136; idem, Watykan wobec Europy Wschod-
niej po I wojnie Swiatowej, Studia Historia Slavo-Germanica, t. XVIII, 1991-1992, s. 182-202.
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uwazal, ze Austro-Wegry, przedktadajac Serbii ultimatum, ktérego nieprzyjecie
stato sie bezposrednim powodem wybuchu wojny, byly en état de légitime défen-
se®3. Majace bogata literature usitowania pokojowe jego nastepcy Benedykta XV
motywowane byly przekonaniem, iz nalezy potozy¢ kres wyniszczajacej Europe
wojnie, a jesli tak si¢ nie stanie, to nie bedzie ani zwycigzcow, ani pokonanych.
Apel pokojowy z 1 sierpnia 1917 r. 1 not¢ Sekretariatu Stanu do mocarstw woju-
jacych z tego dnia zinterpretowano w Paryzu, Londynie i Waszyngtonie jako roz-
paczliwg probe obrony politycznego bytu Austro-Wegier i zarazem akcje¢ na ko-
rzy$¢ stabnacych Niemiec — wbrew intencji papieza**. Jeszcze zaraz po $mierci
Benedykta XV ambasador francuski przy Kwirynale Camille Barrére — jeden
z najbardziej zastuzonych ambasadordéw francuskich szkoty przedwojennej — wy-
pomnial papiezowi, iz w dramatycznej dla Francji godzinie wojny i zagrozenia
Stolica Apostolska wspierata interesy Mocarstw Centralnych® . Historiografia be-
dzie do tych spraw niejednokrotnie jeszcze powracaé*e,

43 Ambasador W. Skrzynski do ministra spraw zagranicznych Mariana Seydy, 21 kwietnia
1923, Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Ambasada Berlin 1289. W pazdzierniku 1923 r. in-
formacje o sympatiach Piusa X i Kardynata Sekretarza Stanu Merry del Val do Panstw Centralnych
ujawnit baron von Ritter, poset bawarski przy Watykanie. Jego rewelacje wywotaty wiele komen-
tarzy w prasie europejskiej. Warto w zwiazku z tym zaznaczy¢, ze twierdzenia Johna Cornwella, iz
Stolica Apostolska, zawierajac konkordat z Serbig z 24 czerwca 1914 r., jakoby wspierala jej po-
lityke i przez to przyczynita si¢ do wywotania wojny, nie maja zadnego pokrycia w rzeczywistosci.
Por. J. Cornwell, Papiez Hitlera. Tajemnicza historia Piusa XII [wyd. angielskie: Hitler s Pope. The
Secret History of Pius XII, 1999], przet. A. Grabowski, Warszawa 2000, s. 66—69.

44 Rzad francuski umocnit si¢ w tym przekonaniu, dowiedziawszy si¢ o szczegotach akcji
na rzecz naklonienia Niemiec do zawarcia pokoju w lecie 1917 r., ktéra prowadzit msgr Pacelli,
wowczas nuncjusz w Bawarii. Zrekonstruowano tez wysitki Watykanu na rzecz zachowania pan-
stwowosci austriackiej w pazdzierniku 1918 r. Papiez wystosowal rowniez list do cesarza Karola I,
aby naktonit Niemcy do akceptacji 14 punktow Wilsona jako podstawy rozejmu. Benedykt XV wie-
rzyl wowczas jeszcze w mozliwos¢ przeksztatcenia Austro-Wegier w panstwo federacyjne. Ofer-
t¢ posredniczenia migdzy rzadem w Wiedniu a mocarstwami Ententy zglosit 6wczesny nuncjusz
w Bernie (pdzniejszy nuncjusz w Paryzu i Sekretarz Stanu) msgr Luigi Maglione [Archives du
Ministere des Affaires Etrangéres w Paryzu (dalej: AMAE), série: Europe 1918-1940, Saint-Si¢ge,
Vol. 10, telegram posta francuskiego w Bernie Paula-Eugéne’a Dutasty do MSZ w Paryzu, 2 paz-
dziernika 1918; raport ambasadora w Berlinie Charles’a Laurenta do premiera i ministra Aristide’a
Brianda z 5 maja 1921, ibidem]. W raporcie wywiadu francuskiego z 15 pazdziernika 1918 r. znala-
zty sig¢ stowa: ,,La mentalité du Vatican, celle du Pape et celle de ceux qui I’entouront, reste toujours
cette germanophilie immuable et inchangée” [raport: ,,Chronique vaticane”, AMAE, Saint-Siege,
Vol. 10].

45 Barrére stuzyt jako ambasador przy Kwirynale nieprzerwanie przez dwadziescia siedem lat.
Zyskat sobie juz przed I wojna $wiatowa renomg jednego z najwybitniejszych dyplomatow francu-
skich — obok Jules’a i Paula Cambonow (ambasadorow w Berlinie i Paryzu) oraz Jules’a Jusseranda
w Waszyngtonie.

46 7ob. studium Friedricha Meineckego, Kiihlmann und die pcipstliche Friedensaktion, Berlin
1928. Nowsze ujecie: W. Steglich (Hrsg.), Die Friedensappell Papst Benedikt XV. vom 1. August
1917 und die Mittelmcichte, Wiesbaden 1970. Z koniecznosci odnosza si¢ do tego zagadnienia row-
niez wszyscy biografowie Benedykta XV — zwlaszcza G.-B. Migliori (Benedetto XV, Milano 1955)
oraz G. Rossini (Benedetto XV, cattolici e la Prima Guerra Mondiale, Roma 1963).
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W czasie [ wojny §wiatowej za najlepsze rozwiazanie sprawy polskiej uwaza-
no odbudowanie panstwa polskiego zwigzanego unig personalng z Austrig, a pol-
skie dazenia do niepodlegtosci za marzenie bez pokrycia®’. Oczywiscie poglad ten
musiano zarzucic¢, kiedy mocarstwa Ententy, deklaracja szefow rzadow ogloszona
w Wersalu 3 czerwca 1918 r., uznaty odbudowanie panstwa polskiego za jeden
z celow wojny*®. Benedykt XV nie ukrywal zadowolenia z przywrécenia Polski
na mape¢ Europy. Papiez gratulowat prezydentowi amerykanskiemu Thomasowi
Woodrow Wilsonowi jego zaangazowania na rzecz odbudowy Polski, uznajac
w nim meza stanu, kierujacego sie zasadami etyki w polityce®’.

Francuski chargé d’affaires przy Watykanie Jean Doulcet w raporcie do pre-
miera Georges’a Leygues z 27 wrzesnia 1920, a wige tuz po zwycigskiej bitwie
warszawskiej, ktora zadecydowata o losach wojny polsko-sowieckiej i wptyneta
na oblicze Europy, pisal, iz dla Stolicy Apostolskiej ,,wskrzeszenie Polski jawi si¢
zados¢uczynieniem za niepokoje i przewroty, jakie dotknety Europe ostatniego
stulecia. Polska to zwornik zwiazku narodoéw ?tacinskich i stowianskich, a wigc
systemu, ktory bardzo podobat si¢ Leonowi XIII i kardynatowi [Mariano] Ram-
polli, ktérego wiernym uczniem jest Benedykt XV>0. Jednakze zaréwno papiez,
jak i1 szef watykanskiej dyplomacji kardynal Gasparri uwazali, ze granice ,,nowej
Polski” powinny mie¢ uzasadnienie etnograficzne. Uwazali przy tym, iz postulaty
polskie w sprawie granicy zachodniej nie zastuguja na poparcie — zwlaszcza te
dotyczace Gornego Slaska’!. Nadmierna ,.ekspansja terytorialna” panstwa pol-
skiego bedzie bowiem przyczyna jego stabosci, i to nie mniejsza niz podziaty
wewnetrzne. Wydaje sig, ze ta relacja francuskiego dyplomaty i zarazem rzetel-
nego obserwatora polityki watykanskiej miarodajnie pokazuje stanowisko Stolicy
Apostolskiej do Polski Odrodzone;.

47 Por. relacje Romana Dmowskiego, Polityka polska i odbudowanie pahistwa, wyd. 2, oprac.
T. Wituch, Warszawa 1989, t. 1, s. 248.

48 Por. J. Pajewski, Odbudowa paristwa polskiego 1914-1918, Poznan 1978.

49 Telegram francuskiego ambasadora przy Kwirynale Camille’a Barrére’a do MSZ w Paryzu,
20 listopada 1918 r., AMAE, série: Europe 1918-1940, Saint-Siége, Vol. 8. Papiez w swym liscie
nazywa Wilsona ,,wielkim prezydentem”.

350 Documents diplomatiques francais, t. 1II (24 septembre 192015 janvier 1921), Bruxel-
les—Paris 2002, dok. 12, s. 12—13. O Polsce jako ,,kluczu do sklepienia europejskiego” mowit cesarz
Francuzow Napoleon I, a jego stowa, wspominajac przelomowe dni bitwy warszawskiej 1920 r.,
powtarzat dwczesny Prezydent Republiki Alexandre Millerand: Au secours de la Pologne, ,,Revue
de France”, t. XII, 1932, s. 578.

31 To stanowisko ujawnilo sie szczegodlnie wyraznie, kiedy kardynat-arcybiskup wroctawski
Adolf M. Bertram wydat znany dekret o zakazie udziatu kleru w jego diecezji w kampanii plebiscy-
towej na Gornym Slasku. Starania strony polskiej w Stolicy Apostolskiej o anulowanie tego dekretu
nie przyniosty skutku, ale odpowiedz, ze kard. Bertram dziatat w ramach swoich uprawnien. Przy tej
okazji kardynat Gasparri (Sekretarz Stanu) narzekat na polski ,,nierozwazny nacjonalizm”. [Spra-
wozdanie francuskiego Deuxieme Bureau z 13 grudnia 1920 r., ,,Chronique vaticane”, AMAE, série
Europe 1918-1940, Saint-Siege, Vol. 7-8-9].

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi 30, 2008
© for this edition by CNS



172 Marek Kornat

Katastrofe wilhelminskiej Rzeszy przyjeto w kregach dyplomacji watykan-
skiej z wielkim zaskoczeniem. ,,Jakze to wszystko si¢ wydarzylo w mgnieniu oka!
Marnosc¢ spraw ludzkich, uczonych i przemoznych konstrukeji politycznych. [...]
najdumniejszy naréd $wiata upadajacy tak gwattownie™2. Wiele dowodow zré-
dtowych wskazuje, ze dyplomacja papieska oceniala traktat wersalski jako na-
zbyt krzywdzacy dla pokonanych Niemiec. Wybitnie negatywnie oceniano traktat
w Saint-Germain-en-Laye z 10 wrzesnia 1919 r., ktory przypieczetowat rozpad
monarchii austro-wegierskiej, oraz traktat w Trianon z 4 czerwca 1920 r., mocg
ktorego dokonano rozbioru Wegier, redukujac je terytorialnie do jednej trzeciej
przedwojennego obszaru>3. Zwlaszcza rozpad Austro-Wegier uwazano w Watyka-
nie za nieszczgscie, bo przeciez w optyce dyplomacji papieskiej ,,gtowna podpora
[Stolicy Apostolskiej] rozsypata si¢ w gruzy” — by uzy¢é stow Edvarda Benesa®*.
Obydwa te traktaty, tworzace podwaliny porzadku wersalskiego, postrzegano
w Watykanie jako wielce dyskusyjne i dlugofalowo szkodliwe dla Europy jako
catosci. Ale i traktat wersalski, ktory Polsce dat zachodnie granice, nie byt dla
watykanskiej dyplomacji niczym doskonatym.

,Europa bierze na siebie ryzyko zrujnowania wigcej przez traktaty pokojowe
niz przez wojng” — mowit austriackiemu postowi Ludwigowi Pastorowi kardynat
Pietro Gasparri>>. Jeszcze dobitniej wyrazit si¢ kardynat Marchetti-Selvaggiani,
stwierdzajac w rozmowie z ambasadorem francuskim, ze traktat wersalski to dzie-
to ,,ani dobre, ani praktyczne™®. W watykanskim Sekretariacie Stanu panowato
przekonanie, iz nowy tad pokojowy utrwalil podziat na zwycigzcow i pokona-
nych — 1 to jest jego gldéwna wada. Nie shuzy to bowiem pokojowej stabilizacji
w Europie. Afirmatywnie przyjmowano natomiast Wilsonowski program reformy
stosunkdw miedzynarodowych, a zwlaszcza takie idee, jak arbitraz i rozbroje-
nie. Z pewnym sceptycyzmem postrzegano Lige Naroddw, uznajac t¢ instytucje
za organizm pozyteczny, lecz zbyt staby, aby wypekic¢ rozlegte zadanie utrzyma-
nia pokoju swiatowego. Jednak Wilsonowska koncepcja ,,samostanowienia naro-
déw” nie wzbudzala w Watykanie nadmiernego entuzjazmu. Polakom wydawat
si¢ Ow program obietnica wyréwnania dziejowej niesprawiedliwosci i zapowiadat
szanse wskrzeszenia Polski, w kregach dyplomacji papieskiej zas kojarzyt sig ra-
czej z potgpiang ideologia Risorgimento, chociaz przyznaé trzeba, ze Benedykt

52 [ diavii del Cardinale Ermenegildo Pelegrinetti (1916-1922), s. 184 i 177 [cyt. za: ks.
W. Granatowski SJ, Polska w diariuszu kard. Ermenegildo Pelegrinettiego, przet. T. Jastrzgbska,
,.Przeglad Powszechny”, nr 7-8, 1997, s. 114]. Ogloszony diariusz nie obejmuje niestety wydarzen
po roku 1922, kiedy kardynat Ratti byt juz papiezem.

33 F. Engel-Janosi, op. cit., s. 37.

54 E. Benesz, op. cit., s. 425.

35 Cyt. za: F. Engel-Janosi, op. cit., s. 36-37.

36 Ambasador Charles-Roux do premiera i ministra spraw zagranicznych Herriota, 11 lipca
1932, AMAE, Saint-Siege, Vol. 37 [Kardynat Marchetti-Selvaggiani petnit woéwczas urzad wika-
riusza generalnego diecezji rzymskiej, wczesniej jako dyplomata pracowat w Sekretariacie Stanu,
odbyt misje m.in. do Szwajcarii i Stanéw Zjednoczonych].
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XV i Pius XI starali si¢ pod wptywem rozwoju wydarzen zmodyfikowaé stanowi-
sko w tej sprawie’’.

Przypomnie¢ warto, ze Stolicy Apostolskiej nie dopuszczono do udziatu
w Paryskiej Konferencji Pokojowej, chociaz papiez Benedykt XV i Kardynat Se-
kretarz Stanu Pietro Gasparri zabiegali o to usilnie — juz od konca 1918 r. Sprzeciw
rzadu wloskiego byt jedna z przyczyn niepowodzenia tych staran®®. Co najmnie;
w rownym stopniu na przeszkodzie stanat rzad Francji. Clemenceau état résolu-
ment hostile au rétablissement des relations diplomatiques avec le Saint-Siége; et
[’on n’allait pas contre la volonté du ,, Tigre” — napisal juz z perspektywy czasu
dyplomata Frangois Charles-Roux>’. Po ustapieniu ,,0jca zwyciestwa” w styczniu
1920 r. z urzgdu prezesa Rady Ministrow powstaly szanse przywrocenia zerwa-
nych w 1905 r. stosunkow dyplomatycznych. I zostaty one wznowione — stara-
niem Aristide’a Brianda — w roku 1921.

Stolicg Apostolska i zwycigska Francje wciaz jednak wiecej dzielito, niz
laczyto. Wsréd tego, co obie strony stawiato w obliczu nieporozumien, byt
na pewno odmienny stosunek do Niemiec — pokonanych, ale pragnacych powro-
tu do grona wielkich mocarstw. Nowy papiez Pius XI — wybrany po $mierci Be-
nedykta XV w lutym 1922 r. — opowiedziat si¢ wyraznie przeciwko wygorowa-
nym roszczeniom Francji w kwestii odszkodowan wojennych. W glosnym liscie
do kard. Gasparriego w czerwcu 1923 r. papiez apelowat do ,,chrzescijanskiego
mitosierdzia” i umiaru w stosunkach migdzynarodowych. Historycy francuscy
— 1 w przesztosci, 1 dzisiaj — interpretuja to stanowisko Piusa XI jako dyktowa-
ne sympatiami proniemieckimi®. Jest to wszak wielkie uproszczenie i dobit-
ny przyktad niecheci do stosowania fundamentalnej zasady nauki historycznej:
audiatur et altera pars.

57 Telegram ambasadora Barrére’a do MSZ w Paryzu, 20 listopada 1918.

38 Artykut 15 tajnego Traktatu Londynskiego, zawartego 26 kwietnia 1915 r. migdzy mo-
carstwami Ententy i Wlochami, na zyczenie tych ostatnich postanawial, ze Stolica Apostolska
nie bedzie zaproszona do stotu obrad w przysziej konferencji pokojowej. Brytyjski minister spraw
zagranicznych lord Balfour miat watpliwosci co do stusznosci tej klauzuli, ale jego francuski odpo-
wiednik Stéphen Pichon uwazat, ze Watykan z powodu ,,sympatii do naszych wrogdéw” nie powi-
nien by¢ zaproszony do stotu obrad. [AMAE, Saint-Siege, Vol. 9, Instrukcja Pichona do ambasado-
réw w Londynie i Rzymie z 28 lipca 1918 r.]. Wloski minister spraw zagranicznych baron Georgio
Sonnino uwazal, ze papiez pragnie ,,reprendre comme arbitre et pacificateur entre les nations”, do-
dajac, ze to ,.la tradition pontificale du moyen age”. [AMAE, Saint-Si¢ge, Vol. 9, telegram szyfr.
amb. Barrére’a do min. Pichona, 31 lipca 1918 r. (otrzymany na Quai d’Orsay 1 sierpnia)]. Prosba
kardynata Gasparriego o interwencjg¢ prezydenta Wilsona u rzadu wloskiego, aby osiagnac¢ zmiang
jego stanowiska, zakonczyta si¢ niepowodzeniem.

39 F. Charles-Roux, Souvenirs diplomatiques. Rome-Quirinal. Février 1916—Février 1919,
Paris 1958, s. 355.

60 Znany historyk dyplomacji Francois-Georges Dreyfus (profesor Sorbony) w ksiazce
1919-1939. L’engrenage (Paris 2002) jeden z rozdziatow zatytutowat: Le Vatican contre la France
(s. 191-204).

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi 30, 2008
© for this edition by CNS



174 Marek Kornat

Niezaproszenie Stolicy Apostolskiej do Ligi Narodéw musiato pozostawic
trwaly $lad w $wiadomosci papieskich dyplomatow. Doswiadczenie to dowodzi-
o przeciez, ze moralny prestiz papiestwa nie znajduje znaczacego przelozenia
na decyzje spotecznosci miedzynarodowe;jé!.

Watykanska dyplomacja od poczatku lat dwudziestych poszukiwata wiec dla
siebie miejsca w nowych realiach miedzynarodowych, czynnie wspierajac wy-
sitki na rzecz umocnienia pokoju. Pius XI dazyt do ,,wyréwnania” zasztosci poli-
tycznych, bedacych spuscizng dopiero co zakonczonej wojny swiatowej. Uwazat,
ze droga do pokoju jest zasypanie przepasci migdzy mocarstwami zwycigskimi
i pokonanymi, co nie spotkato si¢ ze zrozumieniem w Paryzu.

W spadku po Benedykcie XV, jako jego nastepca, Pius XI przejat wielkie za-
danie kontynuowania emancypacji politycznej Stolicy Apostolskiej i dzieto to do-
prowadzit w 1929 r. do pomyslnego skutku®?. Miat od poczatku opinig ,,papieza
politycznego”. Uwazano, iz pod wzgledem stylu dziatania raczej przypomina
i nawigzuje do Piusa IX i Piusa X, podczas gdy Benedykt XV byt uczniem kard.
Rampollego®.

W programowej encyklice Ubi arcano Dei, ogltoszonej jeszcze w roku 1922,
Pius XI pisat o potrzebie ,,pokoju pojednania” (reconciliande pacis)®*. Nie po-
dejmowal rachunku w sprawie ,,winy za wojn¢” — pomijajac to zagadnienie mil-
czeniem, co byto znamienne®®. Ale jednoznacznie pisat, iz mito$¢ do swego na-
rodu nie moze przekracza¢ prawa moralnego, ktore jest obiektywne, powszechne
i niewzruszone. Jesli zas milos¢ ojczyzny prowadzi do podeptania tego prawa,
to staje si¢ zrodlem wystepku.

Niewatpliwie za najwigksze dzieto swego zycia Pius XI uwazat traktat la-
teranski i niejednokrotnie powtarzat, ze ,,Opatrzno$¢ wybrata go” do tego zada-
nia i rzeczywiscie bez uwzglednienia tego faktu zrozumie¢ nie mozna jego psy-

61 W roku 1932 — kiedy Liga Narodéw powaznie podupadta — Pius XI zwierzyt si¢ msgr. Bor-
gonginiemu-Duca (nuncjuszowi przy rzadzie wtoskim), ze dobrze si¢ stalo, iz Stolica Apostolska
do niej nie wstapita (raport ambasadora francuskiego de Fontenay do premiera i ministra spraw za-
granicznych Tardieu, 7 czerwca 1932, AMAE, Saint-Siege, Vol. 37).

62 Benedykt XV powaznie wzmocnil miedzynarodowe stanowisko Stolicy Apostolskiej
— i co do tego zgodni byli obserwatorzy jego polityki. W sprawie znaczenia uktadow lateranskich
dla polityki migdzynarodowej mamy swietne studium Petera C. Kenta: The Pope and the Duce:
The International Impact of the Lateran Agreements, London 1981. Zob. rowniez wazne studium
Stewarta H. Stehlina, The Emergence of a New Vatican Diplomacy during the Great War and Its
Aftermath, 1914—1929, [w:] Papal Diplomacy in the Modern Age, (eds.) P.C. Kent, J.F. Pollard, New
York/Praeger 1995, s. 75-85.

63 W. Fasolt, Papstherrschaft, ed. 9, Berlin 1940, s. 187.

64 Zob. artykul (niepodpisany): Reconciliande pacis, ,Przeglad Wspotczesny”, t. 2, 1923,
s. 178-181.

65 Warto pamigtaé, ze strona francuska traktowata to zagadnienie bardzo prestizowo. Byty
Prezydent Republiki Raymond Poincaré w serii odczytow o przyczynach wojny uznat ustalenie tej
odpowiedzialnosci Niemiec (narodu niemieckiego) za wywotanie wojny za sprawe honoru Francji.
Nie byt w tym pogladzie odosobniony.
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chologii jako polityka. Apologeci papieza przypominali z okazji zawarcia tego
porozumienia stowa wybitnego polityka wtoskiego Francesco Crispiego, ktory
stwierdzit na poczatku XX wieku, ze ,,tzw. kwesti¢ rzymska rozwigza¢ moze tyl-
ko wielki maz stanu”. Dzigki temu uktadowi ,,papiez ten bedzie zyt w historii”
— orzekt brytyjski dyplomata Francis Osborne®. Krytycy Conciliazione surowo
oceniali ten uktad, podkreslajac, ze ceng zan bylo rozwiazanie Partii Ludowe;,
co pozwolito faszystom ustanowi¢ monopol polityczny, Carlo Sforza za$ pisat
o polityce Piusa XI jako zrodzonej z ,,ducha nieufnosci do wolnosci” i oceniat, iz
»zaden mason, zaden wolterianin nie przygotowatl tak skutecznie gruntu pod przy-
szte gwattowne nieporozumienia na polu religijnym jak Pius XI swymi traktatami
z1. 1929707, Ale papiez wierzyt, ze porozumienia te dadza Stolicy Apostolskiej re-
kojmie petnej niezaleznos$ci na czas pokoju i na wypadek wojny, chociaz nadzieje
te okazaly si¢ problematyczne, jak to pokazatl przebieg wydarzen w latach 11 woj-
ny $wiatowej®®. Zawierajac ugode z rzadem Mussoliniego Pius XI kierowat sie
zatozeniem, ze czym innym jest ustroj, a czym innym doktryna faszyzmu, ze ,,teo-
ria nickoniecznie staje si¢ praktyka”®®. Ze z kazdym rzadem nalezy rozmawiag,
ze alternatywa faszyzmu jest bolszewizm.

Wobec ustroju faszystowskiego papiez zajat stanowisko neutralnosci, doma-
gajac sig tylko poszanowania prawa naturalnego, wobec doktryny nie ukrywat zas
sprzeciwu’’. Godzac si¢ na koegzystencje z pafistwem faszystowskim, utrzymy-
wal w mocy te zarzuty, jakie wysunat wobec radykalnego nacjonalizmu i kultu
panstwa, kiedy oglosil potepienie Action Frangaise w grudniu 1926 roku’!. Zasta-
nawiano si¢ wowczas, dlaczego Pius XI nie skorzystal ze sposobnos$ci poparcia re-
wolucyjnej prawicy francuskiej — tej spod znaku Maurrasa i Bainville’a. Zapewne
miat przekonanie, ze nie ma ona szans zwycigstwa i obalenia I1I Republiki, ale tez
wydaje si¢ w petni uzasadnione, ze papiez byl przeciwny wiazaniu przysztosci
Kosciota z prawica polityczng — i takim tendencjom w Kosciele przeciwdziatat’2.
Potepienie Action Francaise byto odczytywane jako ,,zerwanie ostatnich wiezi
miedzy tronem a ottarzem” — jak si¢ wyrazit wowczas publicysta francuski Robert

66 Raport z 11 stycznia 1936 r., PRO FO 371, 19544, R. 272/272/22.

67 C. Sforza, Twércy nowej Europy, wstep gen. Z. Berling, Katowice 1932, s. 334 i 336. Fran-
cesco Margiotta-Broglio doszedt do konkluzji, Ze cena zaptacona przez Kosciot za polityke konkor-
datowa byta wysoka — zbyt wysoka. Por. jego studium: La politique concordataire du Saint-Siege...,
s. 342.

%8 Do sporu wokot tego uktadu odnosi si¢ nowa praca zbiorowa Controversial Concordats. Vat-
ican’s Relations with Napoleon, Mussolini and Hitler, (ed.) Frank Coppa, Washington DC, 2006.

9 Sformutowanie pratata Alfredo Ottavianiego w rozmowie z ambasadorem francuskim (am-
basador Charles-Roux do ministra Herriota, 9 sierpnia 1932 r., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37).

70 Do tego szczegétowe studium Johna Pollarda, Vatican and Fascism 1929-1932, New York
1984.

I Por. rozwazania Oskara Haleckiego, Od niewoli watykanskiej do Paristwa Watykarskiego,
,Przeglad Wspdtczesny”, t. 29, 1929, s. 210-211.

72 Ostrzezenia pod adresem Kosciota polskiego, aby nie wiazat swych rachub z narodowa de-
mokracja, interpretacj¢ taka zdaja si¢ uprawniac.
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Valeur, ktory podkreslal, ze ten krok mial przygotowac rapprochement Watykanu
z rzadem I1I Republiki’3. W ogniu goracych sporéw o droge Kosciota i o katoli-
cyzm jutra w epoce wielkiego kryzysu papiez bronil niezawistosci Kosciota.

Za logiczne dopehienie systemu wersalskiego uwazano porzadek demokra-
cji parlamentarnej. Model demokracji francuskiej §wigcit swéj triumf — zasady
zaczerpnigte z konstytucji III Republiki zastosowano w ustawach zasadniczych
nowo powstatych panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. Doktryna suwerennosci
ludu wzbudzata ze strony autorytetow Kosciota zawsze wiele krytyki. Zreszta
w tej sprawie stanowisko Stolicy Apostolskiej wymaga poglebionych studiow.

Krytyczne stanowisko papiezy wobec liberalnej demokracji nie ulegato nig-
dy watpliwosci, ale Pius XI dopuszczal pluralizm form ustrojowych. Wypowia-
dajac mysli z pewnoscia zgodne z wola papieza, kardynat Pacelli, przemawiajac
na Migdzynarodowym Kongresie Eucharystycznym w Budapeszcie w 1938 r.,
stwierdzil: ,,Kosciot nie jest powotany, by w czysto ziemskich sprawach i ce-
lach stawaé po czyjej$ stronie wsrod przerdéznych systemow i metod, ktore moga
wchodzi¢ w rachubg w celu opanowania gtownych problemdw terazniejszosci.
W praktycznym ksztattowaniu swego losu i swego szczescia, kroczy kazdy nardd
w ramach zakreslonych prawem stworzenia i zbawienia, wtasng droga, stucha-
jac niepisanych praw i uwarunkowan [...]. O ile szanuje si¢ prawo boskie i zba-
wienie duszy, sledzi Koscidt te czgsto tak rozmaite drogi narodow do ich celu
z wielkodusznoscia 1 mitoscig [...]. Koscidt jest wolny od ciasnoty i uprzedzen,
od braku zrozumienia dla nowych zamierzen i koniecznosci uwarunkowanych
czasem. Nie darzy nieufnoscia spraw nowych dla ich nowosci”’#. Polski publi-
cysta katolicki Rafat Marceli Bliith w pigknym artykule Triumf smierci Wielkiego
Papieza napisal w 1939 r. niezwykle trafnie, ze Pius XI ,,nie potegpiat dyktatury
jako takiej, ani liberalizmu, ani monarchizmu. Dopiero wtedy, kiedy stykal si¢
z deifikacja czy to rasy, czy narodu, czy panstwa, wystgpowat z bezapelacyjnym
potepieniem””>. Pius XI uznat bez zastrzezen i zaadaptowat do nauki Kosciota
zasade subsydiarno$ci panistwa’®. Za Leonem XIII powtarzal, ze republika jest ak-
ceptowalna forma ustrojowa, jesli szanuje prawo naturalne, nie sprzeciwia si¢
zasadom Kosciota katolickiego.

Niewatpliwie Pius XI odrzucat totalitaryzm jako metodg¢ sprawowania wita-
dzy. Papiez uznawal, iz charakter ustroju Kosciota oparty jest o zasady ,,mono-
ideowosci i hierarchii’’. Z tego wiec powodu koegzystencja Kosciota z ustrojem

73 E.P. Chase, R. Valeur, R.L. Buell, Democratic Governments in Europe, (ed.) R.L. Buell,
New York 1935, s. 515. Odnotowac¢ tez warto jako inny gest symboliczny, ze abp Paryza, za zgoda
papieza, wzial udzial w pogrzebie Brianda w marcu 1932 r., polityka, ktory w grudniu 1905 r. byt
w Izbie Deputowanych sprawozdawca ustawy o rozdziale Ko$ciota i Panstwa.

74 Polski przektad fragmentéw tej mowy: ,,Verbum”, nr 1, 1939, s. 16.

75 Uwagi Rafata M. Bliitha, Triumf smierci Wielkiego Papieza, ,,.Verbum”, nr 1, 1939, s. 154.

76 K. Grzybowski, B. Sobolewska, op. cit., s. 115.

7T A. Wielomski, Hiszpania Franco. Zrédla i istota doktryny politycznej, Biata Podlaska 2006,
s. 151. Z tego powodu padaly stwierdzenia o ,,totalitarnym” na swoj sposob ustroju Kosciota. O ,,to-
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absolutyzujacym takie wartosci, jak panstwo, nardd czy klasa, natrafia na bariere
nie do pokonania. Nie ma watpliwosci, ze Pius XI odrzucat kategorycznie ety-
ke egoizmu narodowego i kwestionowat bedace istota totalitaryzmu prawo pan-
stwa do totalnej kontroli nad jednostka, jako nie do przyjecia i nie do pogodzenia
z doktryng wiary. Odrzucat wiec ,,nacjonalitaryzm”. Papiez nie miat watpliwosci,
ze faszyzm i bolszewizm to ,,idee absolutne” i ze sprzeciwiaja si¢ one doktrynie
Kosciota, majacej réwniez wymiar absolutny, bo obejmujacy dogmaty wiary’®.

W historycznej ocenie siedemnastoletniego pontyfikatu Piusa X1 (1922-1939)
zazwyczaj doniosta wage przyktada si¢ do jego misji dyplomatycznej jako nun-
cjusza w Warszawie podczas sowieckiej ofensywy przeciw Polsce w 1920 roku’®.
Panuje zgodny poglad, ze misja w Warszawie umocnila ,,antykomunistyczne na-
stawienie przysztego papieza”®’. Sam papiez czesto powracat do dni swego zycia
spedzonych w Warszawie®!. Doswiadczenie misji warszawskiej przypominali tez
dyplomaci cudzoziemscy®?.

Nie ulega watpliwosci, ze antykomunizm byl zasadniczym wyznacznikiem
jego polityki miedzynarodowej, a negatywna ocena systemu sowieckiego zajmuje
wazne miejsce w nauce spolecznej Piusa XI. Papiez byt przekonany, ze komu-
nizm zmierza do zniszczenia religii i powtarzat czesto t¢ tezg, ale nigdy nie utracit
z pola widzenia naduzy¢ liberalnego kapitalizmu, wyzysku i eksploatacji stab-
szych. Jego stowa, ze ,,dobry katolik nie moze by¢ prawdziwym socjalisty”, za-
warte w encyklice Quadragesimo anno, cytowano czgsto jako dowod bezkom-
promisowosci papieza w stosunku do lewicy wszelkich odmian®3. Jest to jednak
uproszczenie. Nie ma tez podstaw, by twierdzié, ze Pius XI tracit z pola widzenia
inne wielkie zagrozenia — takie jak rasistowski nacjonalizm, narodowy socjalizm,
,brunatny totalitaryzm”. Odrzucenie ideologii komunistycznej nie oznaczato tez
braku gotowosci do modus vivendi z rzadem sowieckim, gdyby tylko szanse na

talitarnym” ustroju Kosciota mowit wyraznie np. o. Agostino Gemelli (rektor Uniwersytetu Ka-
tolickiego w Mediolanie).

8 Por. C. Aymard, Bolchevisme ou fascisme? Frangais, il faut choisir, Paris 1925,

79 Odnosnie do tego zagadnienia dysponujemy niestety jedynie tendencyjna praca Jarostawa
Jurkiewicza, Nuncjatura Achillesa Ratti w Polsce, Warszawa 1953. Potrzebne bytoby nowe studium
o tej misji Rattiego (przyszlego papieza), praca bowiem J. Jurkiewicza niewiele wnosi, poza propa-
gandowymi oskarzeniami. Dokumenty nuncjusza — jak wspomniano — wydaje ks. Stanistaw Wilk.

80 K. Grzybowski, B. Sobolewska, op. cit., s. 108.

81 Méwit o tym na pierwszej audiencji do posta Belgii Engéne’a de Beyensa, Ancien ambas-
sadeur de Belgique — Quatre ans a Rome 1921-1926, Paris 1934.

82 Notatki (tzw. Minuty) dyplomatéw Foreign Office w zwiazku z raportami posta Osborne’a
z 31 grudnia 1938 oraz z 14 lutego 1939, PRO FO 371, 23810, R. 78/78/22 i R. 1235/78/22. Czy-
tamy tam taka refleksjg: ,, The Pope’s experiences as Nuncio in Warsaw increased his natural hatred
of Bolshevism to such an extend that it blinded him to the scarcely lesser dangers of Fascism and
Nazism” (R. 1235/78/22).

83 Pierwszym wystapieniem Piusa X1, po$wieconym systemowi sowieckiemu i przesladowa-
niom religijnym w Rosji, byta jego alokucja bozonarodzeniowa z 18 grudnia 1924 r.: Nostris qua
praecipue. Pdzniej do tych spraw papiez wielokrotnie powracat.
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to si¢ pojawity®*. Tak samo poparcie dla rzadéw autorytarnych (np. w Hiszpanii)
nie oznaczalo, iz ,,papiestwo jest po stronie bogatych przeciw biednym” — jak
to ujat brytyjski poset przy Watykanie®. Nie oznaczalo takze zamykania oczu
na przesladowania Zydéw w Niemczech. ,[...] to obraza nie tylko moralnosci,
ale i cywilizacji” — stwierdzil Pius XI w roku 19338, Bezpodstawne jest wiec
twierdzenie Daniela Goldhagena, iz ,,nie ma dowodéw na to, by pod aproba-
ta lub milczeniem ludzi Kosciota kryt si¢ sprzeciw wynikajacy z przekonania
o niewinnosci Zydéw”3”. W umysle papieza sprzeciw ten byt czyms oczywistym
ijest to zrodtowo poswiadczone.

Utrwalenie zagrozonego pokoju, a nie zmiana status quo, to zasadniczy pro-
blem i motyw zaréwno w dziataniach dyplomacji watykanskiej, jak i polskiej
w latach dwudziestych i zwlaszcza trzydziestych XX wieku. Rzecz wszak w tym,
ze zagadnienie to inaczej bylo rozpatrywane i postrzegane w Watykanie, a ina-
czej w Warszawie. W ocenie najwazniejszych probleméw polityki migdzynaro-
dowej lat trzydziestych XX wieku Polska i Stolica Apostolska istotnie si¢ roznity
— 1 to jest fakt podstawowy, ktorego nie nalezy usuwac za pola widzenia, chcac
zrozumie¢ Owczesne realia i1 stosunki migdzy Warszawa i Watykanem. Stolica
Apostolska popierata uchwaty konferencji lokarnenskiej, odnoszac si¢ do nich
z duzym uznaniem, ale w Polsce — jak wiemy — od poczatku nie budzity one en-
tuzjazmu.

Dyplomacja watykanska popiera zasadniczo wszystko, co stuzyto odpreze-
niu i stabilizacji stosunkow politycznych w powojennej Europie. Z uznaniem ak-
ceptowano pomysty radykalne i niemajace szans powodzenia — jak np. projekt
Standw Zjednoczonych Europy Aristide’a Brianda. Ce sérait le salut de I’Euro-
pe — powiedzial o tej koncepcji kardynat Gasparri ambasadorowi francuskiemu
de Fontenay, ale nadmienit zarazem, iz bgda trudnosci z jej realizacja. To dluga
droga i trzeba dziala¢ etapami, stopniowo, a zaczaé¢ od zblizenia panstw lacin-
skich, tj. Francji i Wloch. Nous saluons avec joie tout ce qui peut assurer la paix
du monde — stwierdzit kard. Gasparri®®. Wydaje sie, ze te stowa wykraczaty poza
zwyczajowg w relacjach dyplomatycznych kurtuazje. W polityce polskiej pomy-

84 Starania dyplomacji papieskiej o nawiazanie takich kontaktéw w czasie konferencji w Ge-
nui w kwietniu 1922 r. sa tego potwierdzeniem.

85 Memorandum Osborne’a z 12 marca 1937 r. o stosunku Stolicy Apostolskiej do ideologii to-
talitarnych, PRO FO 371, 21177, R. 1758/286/22.

86 Raport chargé d’affaires Ivone’a Kirkpatricka z 28 sierpnia 1933 r. po audiencji u papieza
dwa dni wezesniej. PRO FO 371, 16813, C. 7873/7873/22. Mimo tak jednoznacznych dokumentdéw
utrzymuja si¢ oskarzenia pod adresem papieza o antysemityzm (vide np. David 1. Kertzer).

87 D.J. Goldhagen, Niedokorczony rozrachunek. Rola Kosciola katolickiego w Holokauscie
i niedopetniony obowiqzek zadoscéuczynienia, przet. H. Jankowska, Warszawa 2005 [wersja angiel-
ska, New York 2002], s. 85. Goldhagen wyraznie wymienia Piusa XI w zdaniach poprzedzajacych
te oceng. (Zaznaczy¢ trzeba, iz uogdlnienie takie jest niedopuszczalne).

88 Cytowane w raporcie ambasadora de Fontenay z 12 pazdziernika 1929 r., AMAE, Société
des Nations, Vol. 639.
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sty zbudowania federacji europejskiej oceniano inaczej, duzo bardziej powscia-
gliwie, akcentujac, iz nie powinny one ostabi¢ suwerennosci panstw narodowych.

Wydaje sig, ze Stolica Apostolska doceniata stabilizujace znaczenie Polski
w stosunkach migdzynarodowych. Nie byto przeciez watpliwosci, ze gdyby za-
tamata si¢ Polska, runalby caly system polityczny Europy Srodowo-Wschod-
niej w dotychczasowym ksztatcie. Niepozbawiona wigc mocnego uzasadnienia
jest teza, ze traktat ryski z 18 marca 1921 stanowit istotne uzupehienie traktatow
pokojowych.

I11. Wobec Hitlera

W przetomowym dla Europy roku 1933 uwaga kierownictwa dyplomacji wa-
tykanskiej skupiata si¢ na wydarzeniach w Niemczech. One przeciez miaty wy-
wrzeé¢ zasadniczy wptyw na oblicze stosunkéw migdzynarodowych i na potozenie
Kosciota w Niemczech 1 Europy. Jak wigc Pius XI postrzegat Hitlera i I1I Rzeszg?
— w poczatkach jej budowy. To ze wszech miar donioste pytanie wymaga na nowo
refleksji.

Trzeba pamigtac, ze Pius XI jako polityk zmienial w wielu sprawach swe po-
glady. Zwtaszcza jego stosunek do Hitlera w latach 1933-1939 ulegat przynajm-
niej dwa razy istotnej zmianie. Na audiencji udzielonej ambasadorowi Wiady-
stawowi Skrzynskiemu 11 marca 1933 papiez goraco chwalil odwage polityczna
Hitlera i byt pod silnym wrazeniem jego wystapien ,,przeciw Moskwie i bolszewi-
zmowi”. Powiedzial nawet, ze musi ,,zweryfikowac swoja [dotychczasowa, nega-
tywna] opinie o nim”®°. Bardzo podobne stowa ustyszat kilka dni wczesniej am-
basador francuski Frangois Charles-Roux”’. Niedlugo wszakze po tym krétkim
okresie ztudzen Pius XI doszedt do przekonania, ze wddz narodowego socjalizmu
jest cynicznym dyktatorem, ktory nie uznaje racji partnera, a zadnym porozumie-
niem nie czuje si¢ zwiazany. W historycznej perspektywie papiez miat racje.

Sukcesy walczacej o wtadze NSDAP Pius XI oceniat powsciagliwie. Zwy-
ciestwem hitlerowcéw papiez nie byt zaskoczony’!. W czerwcu 1932 r. — zaraz
po upadku rzadu kanclerza Heinricha Briinninga — w rozmowie z ambasadorem
francuskim przy Watykanie de Fontenay, papiez stwierdzil, ze nie wierzy w po-

89 Ambasador Skrzynski do MSZ (telegram szyfrowy), 11 marca 1933 r., Ambasada RP przy
Stolicy Apostolskiej, Telegramy Szyfrowe (od lutego 1929 do 1 pazdziernika 1933), Papieski Insty-
tut Studiow Koscielnych (Rzym).

%0 Charles-Roux do ministra, 7 marca 1933, AMAE, Saint-Siége, Vol. 37. Audiencja am-
basadora francuskiego miata miejsce 6 marca. Ambasador Charles-Roux miat opini¢ czlowieka
szczegblnie dobrze poinformowanego — i w tej dziedzinie ustgpowal mu ambasador wloski przy
Kwirynale. Tak ocenial Mario Toscano, The History of Treaties and International Politics, Vol. 1,
Baltimore 1966, s. 477.

1 Charles-Roux do ministra, 7 marca 1933 r., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37.
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wrot Hohenzollernow na tron niemiecki. Sklaniat si¢ wyraznie do przekonania,
ze zwycigstwo nazistow jest nieuniknione. Przepowiadat ustanowienie w Niem-
czech rzadéw wzorowanych na wloskim faszyzmie. Dawat jednak wyraz nadziei,
ze partia Centrum — nie jest jasne, jak to papiez rozumial — bedzie kontynuowa-
ta action modératrice 1 wplynie na ztagodzenie kursu politycznego narodowych
socjalistow. Pius XI zauwazyt tez, ze przejgcie przez Hitlera odpowiedzialnosci
za panstwo wymusi na nim rezygnacj¢ z przynajmniej ,,niektorych punktéw” jego
programu’?. Zapewne byty to oceny mato realistyczne, ale tez zaznaczy¢ wypada,
ze sposrdd politykow europejskich nie tylko papiez nie rozpoznawal wowczas
totalitarnego charakteru ruchu nazistowskiego. W kazdym jednak razie w Wa-
tykanie nie bylo zadnej sympatii do hitleryzmu®?. Byta natomiast $wiadomos¢,
ze rzady hitlerowskie w Rzeszy moga stac si¢ koniecznoscia polityczng — i tak si¢
stato 30 stycznia 1933 r.

Powotanie rzadu Adolfa Hitlera spotkato si¢ z pewnym kredytem zaufa-
nia w Watykanie, czego odzwierciedleniem stato si¢ zawarcie konkordatu mig-
dzy Stolica Apostolska a Rzesza Niemieckg 20 czerwca 1933 r., chociaz papiez
nie miat zludzen co do antychrzescijanskiego i ,,poganskiego” oblicza narodo-
wego socjalizmu. Zapisany w konkordacie zakaz dziatalnosci kleru katolickiego
w zyciu politycznym Rzeszy okazat si¢ sukcesem Hitlera i taka opinia przewaza
w historiografii®*. Na wie$¢ o podpisaniu tej umowy, liberat niemiecki Harry Kes-
sler zapisat w swym dzienniku, iz konkordat daje rzadowi Hitlera wszystkie atuty
do reki, Kosciotowi — zadnych skutecznych gwarancji’>.

Historycy zgodni sg w przekonaniu, ze poparcie przez katolicka Parti¢ Cen-
trum ustawy o petnomocnictwach, a nastgpnie rozwigzanie tej partii przez pratata

2 Ambasador de Fontenay do Tardieu, 14 czerwca 1932 ., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37. Kar-
dynat Pacelli rowniez wiele nadziei wiazat z partiag Centrum, lecz narzekat, iz nie ma ona wybitnych
przywddcdow, a Briinninga do takich nie zaliczat. Pratat Ludwig Kaas jawit mu sig jako ,,la forte téte”,
ale chory i niekontrolujacy catej partii (Charles-Roux do ministra Herriota, 30 wrzes$nia 1932 r.,
AMAE, Saint-Siege, Vol. 37).

93 Ambasador Charles-Roux do ministra Herriota, 19 grudnia 1932 r., AMAE, Saint-Siége,
Vol. 37.

94 W czasie negocjacji wydawato sig, ze dyplomacja niemiecka tego ustepstwa nie uzyska, a na-
wet Hitler na to nie liczyt. Por. S. Zerko, Niemiecka polityka zagraniczna 1933—1939, Poznan 2005,
s. 98. O postanowieniach konkordatu wywazone studium Adama Vetulaniego, Konkordat Stolicy
Apostolskiej z Rzeszq Niemieckq, ,,Polityka Narodow”, t. 111, z. 1-2, 1934, s. 3—18. Vetulani uznat,
ze ze strony Stolicy Apostolskiej zawarcie konkordatu nie bylo motywowane oportunizmem, gdyz
Kosciot wszedzie stara si¢ poszukiwaé gwarancji wolnosci religii i praw swobodnej dziatalnosci dla
siebie. Uznal koncesje rzadu Rzeszy na rzecz Kosciota za wysokie. Przyznat jednak, iz pokojowa
likwidacja Centrum byta ,,nadzwyczaj doniostym sukcesem” Hitlera (s. 11), i zaznaczyl, ze ,,wladze
koscielne nie uzyskaty zupelnej swobody tworzenia organizacji wyznaniowych” (s. 10).

95 H. Kessler, Tagebiicher (korzystaliémy z wyd. angielskiego: In the Twenties. The Diaries of
Harry Kessler, introd. O. Friedrich, New York—Chicago 1961, s. 471-472, zapis z 20 lipca 1935).
Kessler oceniat, iz konkordat byt dzielem nie papieza, ale ,,watykanskiej biurokracji”. Zwracat przy
tym uwage na ,elastycznos¢” sformutowan umowy. Mial wrazenie, iz ,,Papen okpil Pacellego”
— ale pisat to juz z perspektywy dwoch lat.
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Ludwiga Kaasa (na polecenie Watykanu) utatwito Hitlerowi ustanowienie dyk-
tatury totalitarnej’®. W zamian za do$¢ ograniczone ustepstwa na rzecz Kosciota
Hitler osiagnat zgodg Stolicy Apostolskiej na likwidacjg¢ partii Centrum, to zas
byt wazny krok do ustanowienia monopolu NSDAP, partie lewicy bowiem zo-
staly sila rozbite. W historiografii panuje opinia, ze Hitlerowi udato si¢ oszukac
papieza chociazby w kwestii konkordatu, ktéry kanclerz zawierat nie zamierza-
jac go dotrzymacé. Strona watykanska nie mogta wszakze zrezygnowac z kazdej
proby uzyskania gwarancji dla praw Kosciota, chociazby trwatos¢ tych gwarancji
byta problematyczna. Strategia zdobywania dla Kosciota prawnomig¢dzynarodo-
wych gwarancji pojmowana byta dtugofalowo. Tej polityce Stolica Apostolska
byta wierna.

Polskie akta dyplomatyczne rzucajq nieco swiatta na genez¢ konkordatu
z 20 czerwca 1933. Decydujac si¢ na rokowania z Hitlerem, watykanskie kie-
rownictwo juz woéwczas uwazato rolg Centrum za ,,skonczona”, gdyz zaktadano,
ze régime totalitaire doprowadzi nieodwotalnie do likwidacji pluralizmu politycz-
nego w Niemczech 1 wobec tego swoistg ,,ucieczka do przodu” begdzie zabezpie-
czenie praw Kosciota na drodze umowy prawnomiedzynarodowej?’. W kregach
dyplomatycznych pojawity si¢ bezpodstawne pogtoski, ze do jawnego tekstu kon-
kordatu dotaczony zostat tajny protokédt o koordynacji polityki wschodniej Nie-
miec i Watykanu — polityki wobec Rosji Sowieckiej. III Rzesza miataby popierac
,,propagande katolicyzmu” w Ros;ji’®.

Konkordat Rzeszy jest zagadnieniem bardzo spornym w opinii historycznej
i chyba taki pozostanie. Zapewne Pius XI popetnit woéwczas powazny btad poli-
tyczny, wynikajacy z btednej oceny charakteru i rzeczywistych, dtugofalowych
celow ruchu narodowosocjalistycznego, ale tez twierdzenie, ze watykanska de-
cyzja o rozwigzaniu partii Centrum byta warunkiem sine qua non zbudowania
rezimu totalitarnego w Niemczech, jest zbyt daleko idace. Partia ta nie bylaby
przeciez w stanie wygra¢ konfrontacji z ruchem hitlerowskim.

W latach 1933-1934 Pius XI wierzyl, ze dyplomacji watykanskiej uda
si¢ zapewni¢ przestrzeganie zawartego konkordatu z Rzesza. ,,Papiez mowit
mi o konkordacie, ktory nazwat korzystnym dla Kosciota, o ile bedzie dotrzy-

% Problem ten — niezmiernie zlozony — ma bardzo rozlegta literature: (eds.) K. Gotto,
K. Repgen, Koscidl, katolicy i narodowy socjalizm, przet. Z. Zielinski, Warszawa 1983. Nowe usta-
lenia daje Anna Wolff-Poweska, A blizniego swego... Koscioly w Niemczech wobec ,, problemu zy-
dowskiego”, Poznan 2003. Wazne, wnikliwe i cenne sg tez rozwazania ks. Zielinskiego w jego
studiach: Koscioly w IIlI Rzeszy wobec narodowego socjalizmu; Katolicy niemieccy w roku 1933
oraz Czy istniala opozycja katolicyzmu niemieckiego wobec hitleryzmu?, [w:] Papiestwo i papieze
dwdch ostatnich wiekow, s. 155-200.

7 Chargé d’affaires Janikowski do MSZ, 3 lipca 1933, Ambasada RP przy Stolicy Apostol-
skiej, Telegramy Szyfrowe (od II 1929 do 1 X 1933), Papieski Instytut Studiow Koscielnych.

8 Informacje takie (nie podajac konkretnie ich zrodta) uzyskat polski chargé d’affaires przy
Watykanie Stanistaw Janikowski — i uznawszy je za wiarygodne, przekazat je Ambasadzie Francu-
skiej (raport ambasadora Charles’a-Roux z 3 sierpnia 1933, AMAE, Saint-Siége, Vol. 37).
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many. Dodat, ze ma nadzieje, iz doprowadzi si¢ do wystarczajacych gwarancji
dotrzymania go” — pisat amb. Skrzyfiski®®. ,,Pius XI z wielka sita powiedziat
mi o ironii, ktorg si¢ spostrzega, badajac histori¢. W przeddzien jubileuszu Lu-
tra, o ktorego obchodzie przed paru laty tyle mowiono, a teraz raczej ta sprawa
ucicha — Stolica Apostolska, jako na doczesnym terenie rownorzedna z Pan-
stwem niemieckim, zawiera konkordat z Rzesza, pierwszy po tym, ktory zostat
zawarty w Worms [Wormacji] jeszcze przed Lutrem — za$ w tej samej chwili
kosciot Lutra zostaje podporzadkowany jednemu z ministrow”!%°. Byta to alu-
zja do podporzadkowania w III Rzeszy kosciotow protestanckich Ministerstwu
Kultu i Wychowania.

W latach trzydziestych zaréwno dyplomacja polska, jak i dyplomacja Sto-
licy Apostolskiej funkcjonowaty w realiach wytworzonych przez dwa zasadni-
cze czynniki: (1) ofensywe dyplomatyczng mocarstw agresywnych; (2) polityke
appeasementu, ktéra w koncu lat trzydziestych XX wieku wkroczyta w decy-
dujaca faze i zaowocowata zburzeniem tadu pokojowego, zamiast podtrzymuja-
cych go ,,ograniczonych korektur”, co lezato w intencjach politykéw brytyjskich
1 francuskich.

Dla Polski — w optyce marszatka Jozefa Pitsudskiego i ministra J6zefa Becka
— najwiekszym niebezpieczenstwem, pomingwszy oczywiscie ewentualnos¢
zbrojnej agresji wielkich sasiadow, jawito si¢ porozumienie wielkich mocarstw
i stworzenie ,,dyrektoriatu” na zasadzie wspoldziatania Wielkiej Brytanii, Francji,
Niemiec i Wtoch. ,,Kwartet” mocarstw (Londyn—Rzym—Paryz—Berlin) — wyposa-
zony w kompetencje do rewizji postanowien traktatowych, w tym rewizji granic
(w duchu artykutu 19 Paktu Ligi Narodéw) — byltby dla Polski szczegdlnym za-
grozeniem, Polska bowiem — w odr6znieniu od np. Czechostowacji — miata spor-
na granice z Niemcami i spor ten byt, niestety, umiedzynarodowiony!?!.

Ewentualne stworzenie ,,dyrektoriatu” czterech mocarstw nie dlatego byto
niebezpieczne, iz godzito w prestiz Polski, ale dlatego, ze spychato Polske na po-
zycje ,.klienta” wielkich mocarstw, albo stawiato ja w perspektywie realnej izo-
lacji migdzynarodowej. Ambasadorowi francuskiemu w Warszawie Jules’owi
Laroche Beck tlhumaczyt, ze w stosunkach migdzynarodowych zapanowat ,,nowy
duch”, o1l les Etats secondaires avaient craint de voir I’embryon d’une action des
Grandes Puissances destinée a décider sans eux de questions qu’ils considerent
comme vitales”'%%. Polski minister wyrazal sie dobitnie. Latwo bylo wyobra-
zi¢ sobie, ze gdyby Francja partycypowata w porozumieniu czterech mocarstw,
to sojusz polsko-francuski utracitby wszelkie realne znaczenie polityczne. Fran-

9 AAN, MSZ, Raport z 3 listopada 1933 r.

100 1hidem. (W roku 1933 obchodzono w Niemczech 450. rocznice urodzin Marcina Lutra.
Aluzja papieza dotyczy konkordatu w Wormacji migdzy Stolica Apostolska a Cesarstwem z roku
1222).

101 M.J. Zacharias, Polska wobec zmian w ukladzie sif politycznych w Europie w latach 1932
1936, Wroctaw 1981, s. 68.

102 Telegram Laroche’a z 6 marca 1933 r., AMAE, Pologne, Vol. 374.
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cja przeciez nie mogtaby nawet werbalnie popierac interesow polskich, uczest-
niczac w systemie, ktory — jak przewidywata wigkszos¢ komentatorow polityki
migdzynarodowej — pierwsze swoje zastosowanie znalaztby w sprawie rewizji za-
chodnich granic Polski na korzys¢ Niemiec. Oczywiscie rzad polski od poczatku
deklarowat, ze swojego terytorium Polska bedzie broni¢, walczac — gdyby zaszla
taka koniecznos$¢ — nawet w osamotnieniu.

Idea rekonstrukeji ,,dyrektoriatu” wielkich mocarstw zrodzita si¢ w klima-
cie Konferencji Rozbrojeniowej, obradujacej bezowocnie w Genewie od 2 lute-
go 1932 r. — i miata by¢ remedium na jej kryzys, zapowiadajacy niemozliwo$é
porozumienia migdzy domagajacymi si¢ dozbrojenia Niemcami a godzaca si¢
na rozbrojenie Francja, ale tylko pod warunkiem otrzymania skutecznych gwa-
rancji swego bezpieczenstwa!??. Stolica Apostolska popierata program rozbroje-
nia proporcjonalnego do polozenia danego panstwa, akceptowata tez zasady obo-
wiazkowego arbitrazu i sankcji przeciw agresorom, a idee te propagowat najpierw
Benedykt XV w 1917 r. w swym glosnym programie pokojowym!%4,

Przyznanie Niemcom Gleichberechtigung w dziedzinie zbrojen, moca dekla-
racji mocarstw z 11 grudnia 1933 r., nie przyniosto postgpu w pracach konferencji
i nie zadowolito Niemiec. Zapowiedz porozumienia czterech mocarstw przyniost,
jak wiadomo, marzec 1933 r., kiedy to szef rzadu Wtoch Benito Mussolini przed-
stawil w tej sprawie konkretne propozycje i przediozyt je politykom brytyjskim:
premierowi Jamesowi Ramseyowi MacDonaldowi i ministrowi spraw zagranicz-
nych Johnowi Simonowi w Rzymie!?. Dyplomacja watykanska nie cofata sie
przed ogoélnym poparciem idei ,,rekonstrukceji” granic w Europie. Warto wspo-
mnie¢, ze kardynat Gasparri w styczniu 1930 r. powiedzial do jednego z dyplo-
matéw francuskich w Rzymie, iz ,,uwaza utrzymanie obecnej sytuacji w korytarzu
polskim za niemozliwe”!%,

Owczesne poglady Piusa XI w sprawie granicy polsko-niemieckiej o$wietlaja
wazne raporty ambasadora francuskiego Charles’a-Roux z 7 marca 1933 r. i posta
brytyjskiego Osborne’a z 30 marca tego roku. W rozmowie z Charles’em-Roux,
zastanawiajac si¢ nad polityka Hitlera wobec Polski, papiez stwierdzit, ze nie

103 por. M. Vaisse, Sécurité d’abord. La politique francaise en matiére du désarmement 1932—
1937, Paris 1987.

104 popierajac idee rozbrojenia, Pius XI wyraznie powolywal sie w tej sprawie na nauke
Leona XIII, méwiac o ,,la nécessité du désarmement, comme condition imprescriptible de la paci-
fication du monde et de son retablissement économique apres la grande guerre, d’un désarmement
proportionné aux besoins de la défense de chaque nation, avec les garanties de droit substituées
a la force, avec I’arbitrage obligatoire et capable de sanctions efficaces” (ambasador Charles-Roux
do MSZ, 18 wrzesnia 1932 r., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37; do tej sprawy takze raport z 29 wrzesnia
1932 r.).

105 pS. Wandycz, The Twilight of French Eastern Alliances 1926—1936. French—Czecho-
slovak—Polish Relations from Locarno to the Remilitarisation of the Rhineland, Princeton 1988,
s. 273-290.

106 Tak donidst do MSZ ambasador polski w Paryzu Alfred Chtapowski, 11 stycznia 1930 r.,
IPMS, Amb. Watykan, A. 44. 122/3.
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wierzy, aby Hitler podjat zamach na polski ,.korytarz”. Niemiecki przywodca moze
atakowac, ale tylko stowami, rzeczywiste zas uderzenie (une attaque matérielle)
— nie nastagpi. W ten sposob zyska sig¢ czas. Pius XI poruszyt brak tacznosci tery-
torialnej migdzy Rzesza a Prusami Wschodnimi. W formie retorycznej pytat, jak
dojecha¢ z Prus Wschodnich do Rzeszy inaczej niz przekraczajac lub lecac nad
terytorium polskim. W tym stanie rzeczy zyskanie na czasie uwazat papiez za naj-
wazniejsze. ,,Pozniej nadejdzie dzien, kiedy bedzie mozna znalez¢ inne rozwiaza-
nie tego problemu, poniewaz korytarz nie jest rozwigzaniem praktycznym. Chcia-
no zapewnic¢ Polsce dostgp do morza, ale sposob, w jaki to zrobiono, nie okazat si¢
szczesliwy. Z czasem — konczyt papiez — znajdzie si¢ sposob, aby pogodzi¢ interesy
[Polski i Niemiec], ktére zderzaja si¢ w tym punkcie”!?’. W rozmowie z Osbor-
ne’em papiez stwierdzit, iz , korytarz jest gtéwnym zrédtem ktopotow”108,

Ze stow tych wynika, ze Pius XI nie wykluczat ograniczonych korektur gra-
nic éwczesnej Polski, a w kazdym razie nie uwazal ich za nienaruszalne. Ce-
lowos$¢ takich zmian widziat jednak w blizej nieokreslonej przysztosci. W tej
samej rozmowie Pius XI wyrazit tez opinig, iz nie wierzy w trwalos¢ panstwa
czechostowackiego, ,,panstwa stworzonego z Niemcow, Wegrow, Czechow i Sto-
wakdéw”. Przypomniat, iz zna to zagadnienie z czasdw swej nuncjatury w Polsce,
i zauwazyl, ze trwato$¢ Czechostowacji utrzymuje si¢ dzieki osobistemu prestizo-
wi Masaryka i najwyzszej zrgcznosci Benesa (habileté supérieure de Bénés), ale
jest to prowizorium. Papiez wyrazit tez watpliwosci co do spoistosci wewnetrznej
Jugostawii i Rumunii.

Wyrazne poparcie Watykanu dla idei paktu czterech mocarstw zostato w War-
szawie odebrane wybitnie negatywnie. Nie tylko w stolicy Polski, ale w ogdle
w gabinetach dyplomacji europejskiej powstato wowczas wrazenie ,,paralelizmu”
polityki watykanskiej i whoskiej'?. W Paryzu za$ posadzano papieza o ,,inklina-
cje rewizjonistyczne”. Nowy polski minister spraw zagranicznych, Jozef Beck,
18 kwietnia 1933 poprosit ambasadora Skrzynskiego, aby da¢ do zrozumienia,
,»z€¢ nowa polityka Watykanu wobec hitlerowskich Niemiec budzi w opinii pol-
skiej zywa reakcje ujemng dla stosunkéw polsko-watykanskich”. Minister okre-
$lit stanowisko Watykanu — popierajace bez zastrzezen projekt kwartetu mocarstw
—jako ,,dla nas niezrozumiate”, dodajac, ze ,,pakt czterech godzi w najzywotniej-
sze interesy Polski. W tych warunkach — pisal Beck — poprawg naszego stosunku
z ZSRR nalezy uwaza¢ za bardzo korzystng. Polska w zadnym razie nie moze by¢
obiektem politycznym w reku wielkich mocarstw”!19. Zamanifestowane ocie-

107 AMAE, Saint-Siége, Vol. 37.

108 Raport z 6 kwietnia 1933 r., PRO FO 371, 16810, C. 3139/2085/22. Méwit zarazem, iz
Polska ma do odegrania wazna rolg, jako panstwo otoczone przez wielkie mocarstwa. Z dezaprobata
odnidst si¢ tez do poglosek o tym, jakoby Polska miata wstapi¢ do Matej Ententy.

109 7Zwwracat na to uwage ambasador francuski przy Watykanie (raport z 20 maja 1933 r., DDF,
série 1, t. 111, s. 534, dok. 304).

110 Ambasada RP przy Stolicy Apostolskiej, Telegramy Szyfrowe (od I 1929 do 1 X 1933),
Papieski Instytut Studiéw Koscielnych w Rzymie (Akta Ambasady Polskiej przy Watykanie).
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plenie w relacjach ze Zwiazkiem Sowieckim, potwierdzone m.in. wizyta Karola
Radka w Warszawie w lipcu 1933 r., miato wzmocni¢ pozycj¢ Polski w obliczu
grozby rewizji jej granic zachodnich!'!. W Watykanie obserwowano zblizenie
Warszawa—Moskwa z niepokojem. Rzad polski ostro tez zaprotestowat przeciwko
paktowi czterech mocarstw. Wtochy, jak wiadomo, obrano w Warszawie na ad-
resata polskiej demonstracji i nowo wyznaczony ambasador przy Kwirynale Je-
rzy Potocki zrzekt si¢ swojej funkcji, nie ztozywszy listow uwierzytelniajacych
Wiktorowi Emanuelowi I11''2. Wykonujac instrukcje Becka, ambasador Skrzyn-
ski ustyszal od pratata Giuseppego Pizzarda (pdzniejszego kardynata) wymijajaca
odpowiedz, ze ,,Watykan nigdy si¢ co do rzadu Hitlera nie wypowiedzial, tylko
pochwalit kurs walki z komunizmem i niemoralnoscia, ze Papiez jest za pokojem,
ale w niczym si¢ nie wypowiedzial co do metod i ani stowem co do paktu czte-
rech”!13,

Polska byta panstwem, ktore przeciwko projektowi paktu czterech mocarstw
protestowato najmocniej i idei tej sprzeciwiato si¢ konsekwentnie, nie zadowa-
lajac si¢ zadnymi wyjasnieniami ze strony francuskiego sojusznika, tagodza-
cymi niekorzystng wymowe projektu!!*. W Watykanie natomiast idea ,,paktu
czterech” jawita sie od poczatku jako co$ zasadniczo pozytywnego i wszelkie
konkretne projekty w tym zakresie witano w Sekretariacie Stanu z nadzieja.
W idei wspolpracy czterech mocarstw upatrywano szans¢ na powstrzymanie
catkowitego rozktadu systemu miedzynarodowego i jedyne remedium na wojne.
W zawoalowanej formie sam papiez mowit polskiemu ambasadorowi w czerw-
cu 1933, ze ,,wida¢ juz pracg w szukaniu drég do zabezpieczenia pokoju, ktora
idzie poprzez niedoskonate koncepcje, przez ewentualnie nawet i bledy taktyki,
ale ktéra jednak dazy do pokoju”!!>. Watykanski Sekretariat Stanu sympatyzo-
wat z rdznymi projektami reformy Ligi Naroddw, ktorych istotg byto przeksztat-
cenie tej instytucji w system Scistej wspotpracy wielkich mocarstw kosztem
panstw mniejszych, wraz z przyznaniem mocarstwom prawa do decydowania

&5

o zmianach traktatow, ,.ktore nie daja si¢ juz stosowac”, czyli o zmianie (ko-

1I'K. Radek uchodzit wéwczas za meza zaufania Stalina w zakresie spraw zagranicznych.
Por. Jean-Francois Fayet, Karl Radek (1885—1939). Biographie politique, Bern 2002, s. 673—-690.

112 8. Sierpowski, Stosunki polsko-wloskie w latach 1918—1940, Warszawa 1975, s. 344.

113 Ambasador Skrzynski do Becka, 19 kwietnia 1933 r., Ambasada RP przy Stolicy Apo-
stolskiej, Telegramy Szyfrowe (od II 1929 do 1 X 1933), Papieski Instytut Studiow Koscielnych/
Rzym. Oficjalnie Sekretariat Stanu nie zadeklarowat poparcia paktu czterech, ale odnotowac war-
to ré6zne wypowiedzi dyplomatéw watykanskich. Np. nuncjusz w Polsce Francesco Marmaggi po-
wiedzial ambasadorowi francuskiemu Jules’owi Laroche, Ze ,,nie ma innego ocalenia pokoju i Eu-
ropy jako poprzez pakt czterech mocarstw” (raport Laroche’a z 21 marca 1934 r., AMAE, Pologne,
Vol. 327). Wéwczas pakt czterech byt juz tworem martwym i zapewne msgr. Marmaggiemu cho-
dzito o wskrzeszenie tej idei.

114 M.J. Zacharias, Polska wobec zmian w ukladzie sil..., s. 61-62. Por. takze M.K. Kaminski,
M.J. Zacharias, W cieniu zagrozenia. Polityka zagraniczna Rzeczypospolitej Polskiej 1918—1939,
Warszawa 1993, s. 134.

115 AAN, MSZ, 24 czerwca 1933 .
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rekturze) niektorych granic w Europie. Takie remedium na ocalenie pokoju wy-
wotywato w Warszawie zawsze ,,alergiczne reakcje”. Mimo sprzeciwow pakt
czterech mocarstw podpisano — jak wiemy — 15 lipca 1933 r. w Rzymie, czyli
w stolicy, w ktérej narodzit sie jego konkretny projekt'!. Juz jednak w chwili
sktadania podpiséw porozumienie czterech mocarstw w tym ksztatcie nie miato
szans na wejscie w zycie i przetrwanie.

Polsko-niemiecka deklaracja o niestosowaniu przemocy podpisana 26 stycz-
nia 1934 r. —w ktdrej polskie kierownictwo polityczne upatrywato najwigkszy swoj
sukces od czasu traktatu wersalskiego — przyjeta zostala w Watykanie z uznaniem,
ale tez nie bez wyraznych ostrzezen pod adresem rzadu polskiego, aby Niemcom
nadmiernie nie ufaé. Papiez gratulowat ambasadorowi polskiemu. Uktad z Niem-
cami nazwat ,,aktem wielkiej wagi”. Dodat jednak zarazem, ,,ze mozna by mie¢
pokuse, by réznie ten akt dzisiaj pojmowac, ale ze On osobiscie wierzy w wole
Hitlera utrzymania pokoju, gdyz musiatby by¢ wariatem, gdyby chcial wywotac¢
wojng, a Hitler wariatem nie jest. Wojna, zdaniem Papieza, musiataby doprowa-
dzié¢ w dzisiejszych czasach do zawalenia si¢ dotychczasowej cywilizacji”!!”.

Niewatpliwie zawarcie polsko-niemieckiego porozumienia przyj¢to w Waty-
kanie z ,,pewnym rozczarowaniem, ze dzi¢ki Polsce Hitler nie czut si¢ zupetnie
izolowany”. Takie uwagi ambasador Skrzynski ustyszal od Kardynata Sekretarza
Stanu, ,,ale w Sekretariacie Stanu deziluzja ta prowadzi do podejrzewania nas
o wchodzenie na droge wiazania sie¢ z Niemcami”!'8. Potwierdzeniem dodatko-
wym, ze takie opinie w Sekretariacie Stanu panowaty, jest wypowiedz kardynata
Pacellego skierowana do ambasadora Belgii von Ypersele de Strilhon w sierpniu
1934, w ktorej sugerowatl on, iz porozumienie z Polska Hitler zawart po to, aby
,zagarna¢” (escamonter) Austrig!?.

Juz w lutym 1934 r. kardynat Pacelli powiedziat ambasadorowi francuskiemu
Charles’owi-Roux, ze deklaracja berlinska to przede wszystkim ,,wielki sukces
dyplomacji niemieckiej”, a kiedy ambasador zwrocit mu uwage na korzysci, jakie
z tego porozumienia ptyna rowniez dla Polski — bo niemieckie pretensje do pol-
skiego ,,korytarza” zostang przynajmniej zawieszone — Sekretarz Stanu odpowie-
dzial, ze nie traci tego z pola uwagi, ale przez dziesi¢¢ najblizszych lat Niemcy
powaznie si¢ wzmocnig. Kardynal z naciskiem zaakcentowal, iz Niemcy beda
rozktada¢ swe cele (échelonneront ses efforts), aby osiagnaé je etapami. Sekretarz
Stanu nie mial zadnych watpliwosci, ze Niemcy najpierw zmierzaja do ,,wchto-

116 O pakcie czterech mocarstw: K. Jarausch, The Four Power Pact 1933 (Madison Wis-
counsin 1965); Z. Mazur, Pakt Czterech, Poznan 1979. Traktat koncowy byt zasadniczo ztagodzony
w stosunku do pierwotnego projektu.

117 AAN, MSZ, Raport z 10 lutego 1934.

118 AAN, MSZ, Raport z 20 wrzeénia 1934.

119 Raport ambasadora Charles’a-Roux (ktéremu ambasador belgijski strescit swa rozmowe)
z 9 sierpnia 1934 r., DDF, série 1, t. VI, s. 152, dok. 88.
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niecia” Austrii'?’. Ambasador francuski w swym raporcie do premiera i ministra
spraw zagranicznych Edouarda Daladiera zwrécit rowniez uwage na przychylng
dla Polski ocene deklaracji berlinskiej ze strony papieza'?!. Analizujac te relacje
francuskiego dyplomaty, zauwazy¢ nalezy, iz interpretacja polsko-niemieckiego
uktadu byta realistyczna i wnikliwa, a ponadto zaliczy¢ ja trzeba do najbardziej
trafnych sposrod tych ocen, jakie na ten temat wéwcezas sformutowano.

Juz wowczas — kilka miesiecy po zawarciu konkordatu — papiez i jego Sekre-
tarz Stanu kardynat Eugenio Pacelli byli zgodni co do tego, ze Hitler stawia sobie
cele maksymalistyczne, a nazistowska ideologia totalitarna nie zostawia miejsca
na obecnos¢ Kosciota w zyciu publicznym. Pius XI pytat polskiego ambasadora
o wrazenia z kilkutygodniowego pobytu w Niemczech. Kiedy rozmowa zeszla
na tre$¢ Mein Kampf, papiez ,kilkakrotnie powtarzat, ze to jest straszna, katastro-
falna mentalno$¢”!'?2. W rozmowie z postem czechostowackim papiez okrelit
polityke Hitlera jako oparta na ,hipokryzji i fatszu”!23,

W lipcu 1934 r. kardynat Pacelli mowit ambasadorowi Skrzynskiemu, ze ,,Pol-
ska ma obecnie wigcej szans porozumienia z Niemcami niz Watykan”, ale oni ,,po
doswiadczeniach z konkordatem niemieckim musza byé ostrozni”!'?*. Konkordat
od poczatku byt bowiem tamany przez wtadze hitlerowskie!2>. Po $mierci mar-
szatka Pitsudskiego szef Sekretariatu Stanu dawat nawet wyraz obawom, czy roz-
woj ,,wplywow niemieckich” w Polsce nie pdjdzie zbyt daleko i czy nie zagrozi
politycznej samodzielnosci Rzeczypospolitej!2®.

Jest w kazdym razie bezsporne, iz Pius XI i kardynat Pacelli uwazali poro-
zumienie polsko-niemieckie za korzystne dla Europy, bo wzmacniajace szanse
pokojowe;j stabilizacji stosunkow powojennych w Europie i regulujace chociazby
tymczasowo wspotzycie obydwu narodow. Warto odnotowac jeszcze, ze papiez
w marcu 1936, przyjmujac znanego germanofila polskiego, bytego ministra dwo-
ru cesarza niemieckiego Wilhelma I, hr. Bogdana Hutten-Czapskiego, zyczyt mu,
aby minister Beck, kontynuujac lini¢ marszatka Pitsudskiego, jako jego najblizszy

120 Raport ambasadora Charles’a-Roux z 5 lutego 1934 r., AMAE, Europe 1918-1940, Polo-
gne, Vol. 356. Takie same przewidywania zakomunikowat ambasadorowi francuskiemu msgr Piz-
zardo — Raport Charles’a-Roux z 17 pazdziernika 1934 r. (AMAE, Pologne, Vol. 358).

121 1bidem.

122 3 listopada 1933 1.

123 Raport ambasadora Charles’a-Roux z 17 pazdziernika 1935 r. (na podstawie relacji posta
Radimsky’ego). AMAE, Saint-Si¢ge, Vol. 37.

124 Ambasador Skrzynski do Becka, 24 lipca 1934 r., Ambasada RP przy Stolicy Apostolskie;j,
Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Studiow Koscielnych.

125 Stolica Apostolska przygotowywata w tej sprawie obszerne dossier, co nie bylo tajem-
nica dla rzadéw innych mocarstw. Pisal o tym dossier ambasador wloski przy Watykanie Pignatti
do ministra Ciano, 14 maja 1937 r., Archivio Storico dello Ministero Affari Esteri w Rzymie (dalej:
ASMAE), Santa Sede, sygn. 35.

126 Raport ambasadora Charles’a-Roux do ministra Lavala, 19 maja 1935 ., AMAE, Pologne,
Vol. 298. Marszatka Pitsduskiego uwazano najwidoczniej za gwaranta polskiej ,,polityki rownowagi”.
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wspotpracownik, zdotat ,.trudng i delikatng sprawe stosunkéw polsko-niemiec-
kich zatatwi¢ w sposob zadowalajacy”!?’.

W latach trzydziestych — wbrew wysitkom kierownictwa polskiej dyplomacji
—w Europie utrwalit si¢ poglad, ze jedynym pomystem polskiego rzadu na sposdb
obecnosci Polski w Europie jest ,,oscylowanie” migdzy Niemcami a Rosja — jak
si¢ wyrazit ambasador Wioch w Moskwie Bernardo Attolico w jednym ze swych
raportéow do Mussoliniego w styczniu 1935'28, O nietrwatosci tej taktyki poli-
tycznej przekonanych byto wielu obserwatoréw zycia politycznego. W Watykanie
— podobnie jak w innych stolicach europejskich — polska ,,polityke rownowagi”
oceniano sceptycznie, nie wierzac w jej skutecznosc¢, nie rozumiejac tez jej dtugo-
falowych celow, nie zastanawiajac si¢ zapewne rowniez nad mozliwoscia jakiej-
kolwiek alternatywy. Za to petne nieufnosci stanowisko rzadu polskiego wobec
sowieckiej Rosji wzbudzato w oczach papieza ,,duze uznanie dla polityki ministra
Becka”!??,

Stolica Apostolska zajmowata od poczatku krytyczne stanowisko wobec
zblizenia francusko-sowieckiego, ktore zapoczatkowat traktat o nieagresji mig-
dzy tymi panstwami zawarty 29 listopada 1932 r. Negatywne tez bylo nastawienie
Watykanu wobec projektu paktu wschodniego (1934-1935). Projekt tego pak-
tu, pojmowanego na Quai d’Orsay jako rodzaj ,,wschodniego Locarna”, wciagat
Zwiazek Sowiecki do roli gwaranta bezpieczenstwa panstw Srodkowo-Wschod-
niej Europy, w tym Polski, i z tego powodu przez rzad polski zostat odrzuco-
ny'3%. Przyjecie ZSRR do Ligi Narodéw we wrzesniu 1934 r., ktére wydawato
si¢ prestizowym sukcesem polityki sowieckiej, w Watykanie przyjeto krytycznie.
Ambasador Skrzynski konstatowal, ze w Sekretariacie Stanu wystepuje ,,najgleb-
sze rozgoryczenie z powodu dopuszczenia Sowietdéw do Ligi Narodow i wiem,
ze sa zdania, iz jest to zalamanie si¢ moralne, ktore, zdaniem Watykanu, zemsci¢
si¢ musi”!3!. To ,,zatamanie moralne” przypisywano Francji. Polska krytyka pak-
tu wschodniego spotykata si¢ w Watykanie ze zrozumieniem.

Z uznaniem dyplomacja papieska przyjeta natomiast podpisanie w Londynie
3 sierpnia 1933 r. konwencji o definicji agresji i agresora migdzy ZSRR a jego
sasiadami (w tym z Polska). Sekretariat Stanu doceniat ide¢ obrony pokoju po-
przez modernizacj¢ prawa migdzynarodowego i dopatrywat si¢ w tych wysitkach
dziatan bliskich spusciznie Benedykta XV — goracego rzecznika unowoczesnienia
prawa migdzynarodowego. Hasto: ,,przez prawo do pokoju” byto Stolicy Apostol-
skiej bliskie. Pius XI dawat jednak do zrozumienia, ze same regulacje prawno-
migdzynarodowe pokoju nie zapewnia.

127 Notatka i raport ambasadora Skrzyfskiego do ministra Becka, 3 marca 1936 r., IPMS,
Amb. Watykan, A. 44. 122/15.

128 ASMAE, Raport z 17 stycznia 1935 r., URSS, 17/7.

129 Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945), t. 2 (1936), oprac. T. Komornicki, Londyn
1965, s. 209 [notatka z 4 czerwca 1936 r.].

130 O tej koncepcji P.S. Wandycz, The Twilight..., s. 356-369.

131 AAN, MSZ, Raport z 20 wrzesnia 1934 r.
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Pius XI i jego wspotpracownicy bardzo powaznie obawiali si¢ wybuchu
nowej wojny europejskiej i obawom tym w Watykanie dawno wielokrotnie wy-
raz!32. Stowa Mussoliniego z 1933 1., ze ,,wojna $wiatowa jest nieunikniona”,
traktowano w Watykanie powaznie'33. |, Wojna bylaby samobéjstwem — mowit
papiez ambasadorowi Francji 1 stycznia 1934 r. — Panstwo, ktére podejmie wojne
przeciwko drugiemu, aby je pokona¢, popehi samobojstwo”!34. Czesto przypo-
minano mysl, ze nowy konflikt zbrojny na wielka skale bytby przede wszystkim
korzystny dla sowieckiej Rosji, ktéra po wyczerpaniu stron walczacych stata-
by si¢ fertius gaudens 1 zyskataby sposobnos$¢ narzucenia komunizmu narodom
europejskim. Przypominano rowniez, ze ,,w atmosferze zmeczenia wojng udato
si¢ zwyciestwo bolszewizmu w Rosji” w roku 191735, W 1932 r. w rozmowie
z ambasadorem francuskim papiez ocenial, ze niebezpieczenstwo bolszewickie
se généralise dans le monde entier'°. Do tej opinii bedzie pdzniej czesto wracat.
To byta une préoccupation constante de Pie XI — jak si¢ wyrazit ambasador fran-
cuski Francois Charles-Roux!37.

Pius XI nie wierzyl w pokojowe intencje sowieckiej Rosji. Dostrzegal im-
perialne dazenia ZSRR i twierdzil, ze narzucenie systemu komunistycznego
narodom europejskim jest dalekosigznym celem sowieckiego kierownictwa.
Wypowiedzi Lenina, Stalina oraz ich teza o nieuchronnosci ,,II wojny imperiali-
stycznej” utwierdzala w tym przekonaniu wielu dwczesnych europejskich obser-
watorow sytuacji migdzynarodowej. Lenin — jak wiadomo — méwit o ,,I1 wojnie
imperialistycznej”, ktéra miata zachwia¢ $wiatowym systemem kapitalistycznym
1 umozliwi¢ rozszerzenie systemu socjalistycznego na nowe kraje. W 1925 r. Jo-
zef Stalin stwierdzit, ze ,,jezeli wojna si¢ zacznie, to nie nam wypadnie siedzie¢
z zalozonymi rgkami, nam wypadnie wystapi¢ jako ostatni. I my wystgpimy po to,
zeby rzuci¢ decydujacy ciezar na szale, ciezar, ktory moglby przewazyé”!138. Sta-
lin czgsto tez wskazywal, ze rywalizacja wewnatrz ,,obozu imperialistycznego”
toczy si¢ pomiedzy panstwami nasyconymi (posiadajacymi kolonie) i tymi, kto-
re daza do zmiany uktadu sil, i ze rywalizacja ta doprowadzi do nowej wojny,
a ta wojna wyjdzie Zwigzkowi Sowieckiemu na korzy$¢. Papiez nie bez podstaw
wigc mowit o Rosji jako o tym mocarstwie, ktdre pragnie nowej wojny.

132 Ambasador Skrzynski do ministra Becka, 14 kwietnia 1935 r., AAN, MSZ, sygn. 2829.

133 Ambasador Skrzynski do MSZ, 26 pazdziernika 1935 r., Ambasada RP przy Stolicy Apo-
stolskiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Studiéw Kosciel-
nych.

134 AMAE, Saint-Siége, Vol. 37.

135 IPMS, Ambasada Watykan, AP A. 44 /115/S.A./94. Raport z 10 listopada 1935 r.

136 Ambasador de Fontenay do premiera i ministra spraw zagranicznych Tardieu, 7 czerwca
1932 r., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37.

137 Telegram do MSZ w Paryzu z 23 lipca 1932 r., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37.

138 Wystapienie J. Stalina na konferencji WKP(b) w styczniu 1925 r. miato charakter tajny,
ogloszone zostato dopiero w Moskwie w 1945 r. — J.W. Stalin, Dziela, t. 9, Warszawa 1951, s. 320.
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Migdzynarodowa rola III Migdzynarodowki i rozwdj taktyki ,,frontéw ludo-
wych”, proklamowanej przez VII Kongres Kominternu w Moskwie w sierpniu
1935 r., to temat zajmujacy zasadnicze miejsce w zainteresowaniach dyplomacji
watykanskiej oraz w wystapieniach samego papieza. Uchwaty Kongresu, pro-
pagujace nowg taktyke walki komunistow, byly posunigciem niepozbawionym
zrecznosei!?®. Analizowano je w Watykanie z wielka uwaga. W ideologicznej
ofensywie Kominternu — odwotujacej si¢ na pierwszym miejscu do idei antyfa-
szyzmu — Watykan upatrywat skuteczne narzedzie politycznego i propagando-
wego oddziatywania na opini¢ publiczna demokracji zachodnich w duchu sym-
patii dla ZSRR i komunizmu. Pius XI nie ukrywat tez swej jednoznacznej oceny
ustroju sowieckiego, ktory okreslat jako zorganizowany system ,,nowoczesnego
niewolnictwa”. Nie mial watpliwosci, ze jest to ustrdj oparty na ,,powszechnym
wywlaszczeniu”, ustroj, ktory w imi¢ wyzwolenia cztowieka pracy przynidst bez-
precedensowa degradacje¢ cztowieka i cztowieczenstwa.

Nie ma watpliwosci, ze Pius XI zmienial wielokrotnie niektére swoje oce-
ny zagadnien polityki migdzynarodowej, ale tezg o tym, ze Stalin przygotowuje
nowg wojn¢ w Europie, wyznawal niezmiennie — i ten poglad byt bliski stano-
wisku Jozefa Becka. Zaréwno papiez, jak i polski minister spraw zagranicznych
byli zgodni, ze dokonujacy sie w latach trzydziestych podziat Europy na antago-
nistyczne bloki ideologiczne prowadzi do degradacji Europy i zapowiada defi-
nitywny rozktad tej bardzo kruchej stabilizacji politycznej, jaka udato si¢ stwo-
rzy¢ po I wojnie $wiatowej. Wejscie ZSRR do Ligi Narodéw 13 wrzesnia 1934 r.
uwazano w Watykanie za ,,nieszczescie”, co byto odmienne od stanowiska rzadu
polskiego, upatrujacego w tym fakcie rodzaj nowej gwarancji poszanowania zo-
bowiazan miedzynarodowych ze strony tego panstwa'4?. Papiez nie ukrywat tak-
ze swej dezaprobaty sojuszu francusko-sowieckiego, podpisanego przez ministra
Pierre’a Lavala 2 maja 1935 r. w Moskwie!4!.

Pius XI byt przekonany, ze mocarstwo sowieckie bedzie jedynym rzeczywi-
stym beneficjentem ewentualnej wojny europejskiej — w ostatecznym rozrachun-
ku. To przeswiadczenie papiez wyznawat niezmiennie, nielatwa bylaby natomiast
odpowiedz na pytanie, jak w Watykanie postrzegano hierarchi¢ niebezpieczenstw,
innymi stowy: ktére z mocarstw totalitarnych, Niemcy czy Zwigzek Sowiecki,
uwazano za bardziej niebezpieczne? Wiemy zasadniczo tylko to, ze zdania we-
wnatrz Sekretariatu Stanu byly w tej kwestii podzielone, lecz kardynatl Pacelli
z pewnoscia za bardziej niebezpieczng uwazat komunistyczna Rosje.

139 Sowiecka koncepcja pokojowej koegzystenciji nie oznaczata rezygnacji z dazen do eks-
pansji systemu sowieckiego, lecz ekspansji tej miala stuzy¢, tylko innymi srodkami. Nowatorskie
studium tego zagadnienia dat rosyjski historyk Oleg Ken, Collective Security or Isolation? Soviet
Foreign Policy and Poland. 1930-1935, St. Petersburg 1996.

140 W, Materski, Na widecie. II Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918—1943, Warszawa 2005,
s. 456.

141 Ostrzezenia przed tym krokiem papiez formutowat juz wezeéniej, zanim nastapita finali-
zacja rokowan francusko-sowieckich. (Raport Charles’a-Roux z 8 kwietnia 1935 r., AMAE, Saint-
Siege, Vol. 37).
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Oczekujac jakiegos ,,wyrownania” stosunkow w trdjkacie Rzym—Paryz—Lon-
dyn, Pius XI udzielit entuzjastycznego poparcia zblizeniu francusko-wloskie-
mu, zaistnialemu i wzmocnionemu w styczniu 1935 r. tzw. protokotami rzym-
skimi podpisanymi przez ministra Pierre’a Lavala i Mussoliniego w Rzymie!4?.
Protokoty rzymskie powitano w Watykanie z goracym uznaniem'#3. Stworzyty
one iluzoryczne nadzieje na pokdj. Wyjasni¢ wszak nalezy, ze pragnienie zbli-
zenia wlosko-francuskiego nalezato do idei najczesciej wyrazanych przez Piusa
XI. Mimo silnej opozycji ideologicznej migdzy faszystowska Italig a francuska
I Republika, papiez wierzyt w przezwycigzenie konfliktu Rzym—Paryz. Spor ten
okreslit jako ,,ktotni¢ w rodzinie”, gdyz obydwa narody sg inkarnacja cywilizacji
lacinskiej. Nie sadzit tez, aby Mussolini zaczal wojng, gdyz aby prowadzi¢ wojne,
trzeba pieniedzy i jeszcze raz pieniedzy”, a ,,Wtochy nie sa bogate”!#4. Stolica
Apostolska z nadzieja przyjeta konferencje trzech mocarstw (Wtoch, Wielkiej Bry-
tanii 1 Francji) w Stressie w kwietniu 1935 r., upatrujac w niej szans¢ powstrzyma-
nia zbrojen Niemiec i wigzac z nig nadzieje na utrwalenie antyniemieckiej orien-
tacji Mussoliniego. Mysl o potrzebie stworzenia takiego ,,trojkata” byla papiezowi
bliska juz wezesniej!'*>. Nalezy zaznaczyé ponadto, ze w optyce dyplomacji waty-
kanskiej Wtochy byly jedynym czynnikiem mogacym podtrzymac niepodlegtosé
Austrii, nie dopusci¢ do Anschlussu i uniemozliwi¢ hitleryzacje tego kraju'4®.

Rozmawiajac z ambasadorem Skrzynskim, kardynat Pacelli nie ukrywat, ze
jest ,,bardzo zaniepokojony tym, jak si¢ rozwinie sprawa austriacka. Zdaje sig,
ze Watykan nie wyobraza sobie dotad, w jaki sposdb bedzie mozna na dtuga mete
zazegna¢ niebezpieczenstwa tej sprawy” — pisat polski dyplomata. Sekretarz Sta-
nu doceniat to posunigcie Mussoliniego, jakim byla mobilizacja wojsk wtoskich
,,dla doraznego uratowania sytuacji”, ale byto to przeciez tylko odsunigcie w cza-
sie zagrozenia niezawistosci Austrii!#’.

W tym czasie rosngca nieufnos¢ do Niemiec — mimo konkordatu z 20 czerw-
ca 1933 r. — byla czgsto podkreslana przez dyplomatéw watykanskich, w tym
takze przez kardynala Pacellego, ktory uchodzit za polityka proniemieckiego.
W styczniu 1935 r. kardynat Pacelli mowit ambasadorowi Skrzynskiemu, ze ,,nie
wiadomo, czego od Niemiec oczekiwaé mozna™!*8. W takich uwarunkowaniach
,Front Stressy” jawit si¢ ostatnia szansg na wskrzeszenie ducha wspotdziatania
mi¢dzy Londynem i Paryzem a Rzymem. Konferencja trzech mocarstw w Stressie
w kwietniu 1935 r. spotkata si¢ z uznaniem Watykanu, w Polsce wzbudzita pode;j-

142 pius XI przyjat Lavala na audiencji prywatnej i ponowil sugesti¢ zawarcia konkordatu
z Francja. Laval nie byt tej idei przeciwny.

143 Ambasador Skrzynski do ministra Becka, 9 stycznia 1935 r., AAN, MSZ, sygn. 2795.

144 Tak mowit Pius XI ambasadorowi Charles’owi-Roux 6 marca 1933 r. (Raport z 7 marca
1933 r., AMAE, Saint-Si¢ge, Vol. 37).

145 Raport ambasadora Charles’a-Roux z 27 grudnia 1934 r., DDF, série 1, t. VIII, s. 500-501,
dok. 331.

146 Raport ambasadora Charles’a-Roux z 20 maja 1933 ., DDF, série 1, t. II1, s. 537, dok. 304.

147 AAN, MSZ, 20 wrzesnia 1934 1.

148 Ambasador Skrzynski do ministra Becka, 14 stycznia 1935 r., AAN, MSZ, sygn. 2795.
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rzenia, bo kojarzyla si¢ ze starg koncepcja dyrektoriatu wielkich mocarstw. Idea
,Frontu Stressy”, prowadzaca w konsekwencji do izolacji politycznej Niemiec,
oparta byta wszakze na bardzo kruchych podstawach!4’. W Watykanie nie ukry-
wano zalu z powodu upadku tej koncepcji politycznej, mogacej stuzy¢é wzmocnie-
niu status quo w Europie.

IV. ,,Wojna ideologiczna” w Europie

Agresja wloska w Abisynii w pazdzierniku 1935 r. wytworzyta w Europie
nowa konfiguracje polityczna!??. Izolacja, w ktorej znalazty si¢ wowczas Wio-
chy, postawila je wobec koniecznosci zblizenia z Niemcami. Wojna ta postawita
tez papieza w delikatnej sytuacji, bo kler wloski sympatyzowat z polityka rzadu
wiloskiego!>!. Nie byto papieskiego potepienia ani nawet krytyki tej agresji, a Sto-
lica Apostolska miata ,,tylko dwa zyczenia” w tej sprawie: ,,lokalizacj¢ konflik-
tu, ale tez skrocenie czasu wojny” — jak to ujat ambasador Skrzynski'2. Pratat
Pizzardo ttumaczyt polskiemu ambasadorowi, iz papiez jest przeciwko wszelkim
agresjom, ale ,,zdawszy sobie sprawe ze spisku bolszewickiego zmierzajacego
do wojny $wiatowej, stanowisko swoje moderowal” i ,,z tej rezerwy nie wyj-
dzie”!33. Pius XI najbardziej si¢ obawiat eskalacji konfliktu wtosko-brytyjskiego
i byl konsekwentnie przeciwny sankcjom antywloskim, proklamowanym przez
Lige Narodow!>4.

1490 tym szeroko R. Quartararo, Roma tra Londra e Berlino. La politica estera fascista dal
1930 al 1940, Roma 2001, Vol. 1, s. 164. Por. réwniez uwagi R. Grispo, I/ Patto a quattro. La ques-
tione austriaca. Il Fronte di Stresa, [w:] (ed.) A. Torre, La politica estera italiana dal 1914—1943,
Torino 1963.

150 1 pazdziernika 1935 r. kardynat Pacelli uprzedzal ambasadora Charles’a-Roux, ze Mus-
solini jest zdecydowany zaczaé¢ operacj¢ zbrojna w Abisynii — DDF, ser. I, t. 12, dok. 284, s. 406.

151 Zwracali na to uwarunkowanie uwage dyplomaci cudzoziemscy — zwtaszcza ambasador
brytyjski przy Kwirynale Eric Drummond — jego raport z 22 listopada 1935 r. (PRO FO 371, 19558,
R.7093/7009/22).

152 Ambasador Skrzynski do MSZ, 5 pazdziernika 1935, Telegram Szyfrowy 23, Ambasada
RP przy Stolicy Apostolskiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut
Studiow Koscielnych. O stanowisku Stolicy Apostolskiej wobec tego konfliktu pisat Peter C. Kent,
Between Rome and London: Pius XI, the Catholic Church and the Abyssinian Crisis of 1935—1936,
International History Review”, Vol. 11, no 2, 1989, s. 252-271.

153 Ambasador Skrzynski do MSZ, 5 pazdziernika 1935, Raport Szyfrowy 9, Ambasada RP
przy Stolicy Apostolskiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Stu-
diow Koscielnych.

134 Ambasador Skrzyfiski do MSZ, 14 pazdziernika 1935 r., Ambasada RP przy Stolicy Apo-
stolskiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Studiéw Kosciel-
nych. Watykan popierat tzw. projekt Hoare—Laval z grudnia 1935 r. Dyplomacja watykanska sktada-
ta takze rézne propozycje ,.,kompromisu” sprowadzajace si¢ do uznania cz¢sciowej aneksji Abisynii.
Nie znalazly one zainteresowania w Londynie, a tylko niektére w Paryzu. Por. szerzej A. Bartnicki,
Pierwszy front drugiej wojny Swiatowej. Konflikt wlosko-etiopski 1935—1936, Warszawa 1971.
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Polityka Watykanu nikogo nie mogta zadowoli¢ — papiez zreszta dobrze
to rozumiat. Stusznie wigc Pius XI byt peten obaw. ,,Nigdy jeszcze nie widziatem
Go tak zaniepokojonego i tak czarno patrzacego w przysztos¢, mimo ze pesy-
mizm wcale nie lezy w Jego naturze. W Watykanie sa pod wrazeniem niebywalej
potegi Anglii” — pisal do ministra Becka ambasador Skrzynski'>>. Poset brytyjski
Osborne w raporcie do ministra Anthony’ego Edena pisat o wielkim osobistym
niepokoju i politycznym zaktopotaniu papieza'>°. Niepokéj ten podzielato row-
niez kierownictwo polskiej dyplomacji, a rzad polski, cho¢ podtrzymywat tezg,
ze ,jest zasada polityki zagranicznej Polski, by nie zabiera¢ gtosu w sprawach,
ktore bezposrednio Panstwa naszego nie obchodza”!'®’, to w tej sprawie Beck
starat si¢ doprowadzi¢ na forum wytonionego przez Lige Narodow Komitetu Pig-
ciu (z udziatem przedstawiciela Polski) do ztagodzenia antywloskiego stanowiska
mocarstw i sprzeciwial si¢ sankcjom. Sankcje, jak wiadomo, zostaty przez Rade
Ligi Narodéw jednak uchwalone.

W pazdzierniku 1935 r. w rozmowie z ambasadorem Skrzynskim ambasador
Charles-Roux ustyszal, ze papiez nie popiera wojowniczej polityki Mussoliniego
1 wywiera silng presje na Wlochy w kierunku ztagodzenia konfliktu abisynskiego,
a to naswietlenie polityki watykanskiej pochodzito od ojca Wtodzimierza Ledo-
chowskiego, Generata Jezuitow!'3®,

5 stycznia 1936 r. ambasador Skrzynski mowil wiceministrowi spraw zagra-
nicznych Janowi Szembekowi o silnym niepokoju sfer watykanskich w zwiazku
z wybuchem wojny abisynskiej i definitywnym upadkiem prob oparcia pokoju
europejskiego na zasadzie wspotdziatania czterech mocarstw: Wielkiej Brytanii,
Francji, Wtoch i Niemiec. Papiez miat obawy, ze ,,nalezy si¢ powaznie liczy¢
z mozliwoscia rozpegtania wszechswiatowej rewolucji. Tak Papiez, jak Kardynat
Pacelli i Ojciec Ledochowski uwazaja rewolucje t¢ za nieunikniona i to w najbliz-
szej przysztosci: chyba ze mocarstwa potrafia przeciwstawic¢ temu kataklizmowi
potezng zaporg. Stad jedyny ratunek upatruje Watykan w silnym zwigzaniu si¢
mocarstw europejskich, ktore by moca swej tacznej potegi stanety na strazy za-
chodniej cywilizacji”!>°. Z wypowiedzi polskiego dyplomaty wynika, ze przy-
wiazanie dyplomacji watykanskiej do idei paktu czterech mocarstw byto nadal
silne 1 widoczne, chociaz szans na wskrzeszenie porozumienia czterech mocarstw
w owczesnych realiach miedzynarodowych nie byto.

155 Instytut Sikorskiego, Ambasada Watykan, A. 44 /115/S.A./94. Raport z 10 listopada 1935 r.

136 Raport z 5 stycznia 1937 r., PRO FO 371 21164 [R. 59/59/22].

157 Rozmowa Becka z niemieckim ministrem spraw zagranicznych baronem von Neurathem
11 pazdziernika w Berlinie — AAN, MSZ, sygn. 108A.

158 Raport z 15 pazdziernika 1935 r. ambasadora Charles’a-Roux, DDF, ser. I, t. 12, d. 478,
s. 676-677. Rola Ledochowskiego (kierujacego zakonem od 1915 r.) w ksztaltowaniu polityki Sto-
licy Apostolskiej to temat niepowstatego wciaz studium.

159 Diariusz i teki Jana Szembeka (1935—1945), t. 2 (1936), oprac. T. Komarnicki, Londyn
1965, s. 23-24.
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Przekonanie o tym, ze Liga Narodéw nie ma szans przetrwania, byto po-
dobne w Watykanie i w Warszawie. Nie moglo by¢ inaczej, skoro w rozwiazy-
waniu wielkich probleméw migdzynarodowych Liga nie potrafita nic osiagnac.
Watykanskie kierownictwo ,,Lig¢ Narodow uwazato za organ bezsilny”, ale teraz
— w opinii Sekretariatu Stanu — niespodziewanie instytucja genewska ,,okazata
sie organem groznym dla napastnika, i to organem groznym w rekach Anglii”!¢0.
Z tych powodéw deklaracja ministra Becka w sprawie koniecznosci zniesienia
sankcji antywtoskich — w Genewie 27 czerwca 1936 r. — zostala przez kardynata
Pacellego przyjeta z ,,wielkim uznaniem”'®!. Fiasko sankcji antywtoskich przy-
jeto w Watykanie z uczuciem ulgi, co w $§wietle powyzszych wywodow nie po-
winno dziwic.

Przeswiadczenie Piusa XI o swiatowej potedze Wielkiej Brytanii byto utrwa-
lone i niezmienne, co tez nie wyrdznia go niczym szczegolnym jako meza stanu,
opinie bowiem o Anglii jako mocarstwie niezwyci¢zonym byly wdowczas po-
wszechne. O ozywienie stosunkow z tym mocarstwem papiez zabiegat, ale po-
garszaniu si¢ stosunkow brytyjsko-wtoskich nie byt w stanie zaradzi¢, chociaz
w Londynie oczekiwano jego zaangazowania na rzecz umocnienia pokojowej
orientacji polityki zagranicznej Wtoch. Tego zadania papiez nie mégt wypehic,
jego racje nie byly przeciez brane pod uwage przez faszystowskiego dyktatora.

W latach 1936-1938, czyli w ostatnim okresie swego zycia, Pius XI, wspie-
rany przez Sekretarza Stanu kardynata Pacellego, podjat wyrazna ofensywe dy-
plomatyczng — a ofensywa ta taczyla si¢ wyraznie z papieska krytyka totalitary-
zmu. ,,Papiestwo nie dazyto juz do uzyskania malych ustepstw za mate koncesje”
— jak sie trafnie wyrazit ks. Walerian Meysztowicz' %2,

Z woli Piusa XI zblizenie z Francja i odbudowa dobrych stosunkéw z tym
panstwem stanowily w tym czasie jeden z zasadniczych kierunkow dyplomacji
watykanskiej'®3. Bez zrozumienia tego priorytetu nie mozna wythumaczyé poli-
tyki tego papieza. Watykan pod jego rzadami staral si¢ przezwyciezy¢ panujaca
w kregach dyplomacji watykanskiej nieche¢ do laickiej i liberalnej 11T Republi-
ki — na tym polu Pius XI raczej nie przypominat Piusa X. Papiez oczekiwat tez
wigkszej stanowczos$ci ze strony Paryza w obronie status quo i przeciwstawianiu
si¢ Niemcom. W Watykanie, jak si¢ wydaje, doceniano znaczenie sojuszu polsko-

160 Ambasador Skrzynski do ministra Becka, 10 listopada 1935 .

161 Ambasador Skrzyfiski do ministra Becka, 30 czerwca 1936 r., IPMS, Amb. Watykan,
A.44.122/15.

162 X W. Meysztowicz, op. cit., s. 264.

163 Ambasador Skrzynski do ministra Becka, 8 kwietnia 1935 r., AAN, MSZ, sygn. 2829. Sto-
sunki dyplomatyczne z Francja — zerwane w roku 1905 w nastgpstwie przyjetej jednostronnie przez
Zgromadzenie Narodowe ustawy o rozdziale Kosciota i Panstwa — zostaly przywrdcone w roku
1920 wskutek staran Benedykta XV i premiera Brianda, a wymiana ambasadoréw nastapita rok
pdzniej. Briand — ktory, jak wiadomo, referowat w grudniu 1905 r., w Zgromadzeniu Narodowym,
wspomniang ustawe — po pigtnastu latach wydatnie przyczynit si¢ do przywrocenia stosunkow dy-
plomatycznych z Watykanem.
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-francuskiego, ktory Kardynat Sekretarz Stanu okreslit jako ,,wpisany w geografie
polityczna Europy”!%4. Pojawiat si¢ jednak niepokdj o przysztos¢ stosunkéw pol-
sko-niemieckich, ktére zdawaty si¢ prowadzi¢ do wejscia Polski w orbite wpty-
wow Niemiec. Umocnieniu zblizenia z Francjq stuzyta wizyta kardynata Pacelle-
go we Francji wiosng 1936 r. Jego misja we Francji byta komentowana w prasie
europejskiej jako duzej wagi posuniecie Piusa XI'®. Pius XI w styczniu 1936 r.
ostrzegal rzad francuski, ze Niemcy przygotowujg remilitaryzacje Nadrenii!6®.
Wkroczenie armii niemieckiej do Nadrenii 7 marca 1936 r. oznaczalo wielki
triumf polityczny Hitlera i dotkliwa kompromitacje Francji'®’.

Rzad w Paryzu, jak wiemy, nie zdoby! si¢ na reakcj¢ militarna w obronie
traktatu wersalskiego i uktadow lokarnenskich, chociaz tworzyty one najistotniej-
szy fundament bezpieczenstwa Francji. Pius XI byl tym zachowaniem zaskoczo-
ny, a moze nawet zdumiony. W rozmowie z ambasadorem francuskim przy Sto-
licy Apostolskiej Frangois Charles’em-Roux 22 marca 1936 r. Pius XI zdobyt si¢
na dobitne i godne pamigci stwierdzenie, ze gdyby Francuzi wystali do Nadrenii
200 tysiecy zotnierzy, ,.to oddaliby ludzkosci wielka ustuge”!%®. Oceniajac zna-
czenie tych przetomowych wydarzen, nie mamy watpliwosci, ze papiez miat ra-
cj¢, w tych dniach bowiem ostatnia, jak si¢ wydaje, szansa zatrzymania Hitlera
nie zostata wykorzystana.

Data 7 marca 1936 r. jest niewatpliwie punktem zwrotnym w historii dy-
plomacji europejskiej. Jest przetomowa i zwrotng cezurg doby migdzywojenne;j.
Nie ma tez watpliwosci, ze zardwno Jozef Beck, jak i papiez Pius XI zdawali sobie
z tego spraw¢. Papiez z niepokojem obserwowat biernos¢ mocarstw zachodnich
w obliczu ekspansywnej polityki Niemiec. Od przetomu lat 1935/1936 watykan-
ski Sekretariat Stanu wielokrotnie zwracal uwagg na nielegalne z punktu widzenia
prawno-traktatowego zbrojenia Niemiec, akcentujac zawsze znaczacy i rosnacy
potencjat ekonomiczny Rzeszy'6°. W tym czasie jednak — jak wynika z polskich
akt archiwalnych — Watykan bardziej obawiat si¢ zwycigstwa Frontu Ludowe-

164 Raport ambasadora Charles’a-Roux do ministra Lavala, 19 maja 1935 r., AMAE, Pologne
Vol. 298.

165 E_Charles-Roux, Huit ans au Vatican 1932—1940, Paris 1947, s. 187 i n.

166 A Rhodes, op. cit. Stabosé Francji zaskoczyla papieza.

167 0 migdzynarodowym znaczeniu remilitaryzacji Nadrenii — P.S. Wandycz, The Twilight...,
s. 431-445. Kardynat Baudrillart zapisal, ze to ,,’humiliation de la France devant le monde entier”
(Carnets, t. 1X, Paris 1996, s. 143 [notatka z 8 111 1936 1.].

168 Ambasador Charles-Roux do ministra Pierre’a-Etienne’a Flandina, 23 marca 1936 r., Do-
cuments diplomatiques frangais 1932—1939, 2° série, t. 1, s. 641. Por. P.S. Wandycz, The Twilight...,
s. 444.

169 Ambasador Skrzynski do MSZ, 18 stycznia 1936 r., Ambasada RP przy Stolicy Apostol-
skiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Studiéw Koscielnych.
Papiez wyciagal tez wnioski z przewagi ludnosciowej Niemiec. W roku 1932 stwierdzit, ze Niemcy
w wypadku wojny moga zmobilizowaé¢ cztery miliony ludzi, przy dwoch milionach Francuzdw,
chociaz podkreslal, ze Francja ma najwigkszy budzet wojskowy na swiecie (Charles-Roux do mini-
stra Herriota, 16 pazdziernika 1932 r., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37).
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go we Francji, upatrujac w tym droge do definitywnej degradacji Francji. Teza
o tym, ze francuski Front Populaire jest dzietem Kominternu, byta w Sekretariacie
Stanu uwazana za pewnik!”%, 23 czerwca 1936 r. papiez méwit Skrzyfiskiemu,
ze we Francji ,,zdrowy rozsadek jest spetany przez wolnomularstwo”!”!. Wiosna
1937 r. za$ polski ambasador ustyszal w Sekretariacie Stanu, ze ,,przyjdzie dzien,
w ktorym Francuzi obudza si¢ pod rzadem komunistycznym, ktéry z poczatku
tak bedzie wzgledny, ze zapanuje zadowolenie, iz wlasciwie nic si¢ nie zmienito.
Przez jakis$ czas styszec si¢ bedzie tylko o nieznacznych personalnych posunig-
ciach, po czym z dnia na dzien zacznie si¢ w catym kraju rzez bez frazeséw”!’2.

Stolica Apostolska z niepokojem obserwowata proces podporzadkowania
Francji polityce brytyjskiej, ktory postepowat od 1936 r. Pius XI byt przekonany
o stabosci Francji — ,,0od sprawy Dreyfusa tak bardzo podzielonej” — oraz o tym,
ze ,,da si¢ [ona] i nadal kierowa¢ Anglii pod wplywem grozby niemieckiej oraz
skrepowania wewngtrznego przez »wspolny front« [tj. Front Ludowy]” — jak pisat
ambasador Skrzyfiski!’3. W jednej ze swych wypowiedzi Pius XI okreslit Front
Ludowy jako ,.etap intelektualnej kierenszczyzny”!74. Mniej liczyt sie ze zwy-
cigstwem samej partii komunistycznej we Francji niz z mozliwo$cia wyborcze-
go triumfu bloku lewicy pod kierownictwem Francuskiej Partii Komunistycznej,
co — W ocenie papieza — stworzyloby zupetnie nowa sytuacj¢ migdzynarodowa
w Europie, a by¢ moze nawet doprowadziloby do wybuchu wojny domowej
we Francji, tak jak stalo si¢ to w Hiszpanii. W Watykanie w tym czasie coraz
czgsciej mowiono o ,,migdzynarodowej wojnie domowej” oraz o ,,internacjonali-
zacji” nazizmu i ,,uniwersalizacji” nacjonalizmu'7>.

Ostatecznie — jak dzi§ wiemy — pesymistyczne przepowiednie, ze rzady
Frontu Ludowego doprowadza do ,,zwycigstwa komunizmu” we Francji, okazaty
si¢ bez pokrycia. Rzad Leona Bluma prowadzit ostrozng polityke zagraniczna,
a w sprawach wewngetrznych ograniczyt si¢ do reform socjalnych. Sojusz polsko-
-francuski za jego rzadow zostat nawet ozywiony i do pewnego stopnia wzmoc-
niony!7°,

Z cala pewnoscia w tych warunkach Stolica Apostolska prowadzita polity-
ke niezalezna 1 samodzielna, obliczong na zblizenie z Francja, Wielka Brytania
i Stanami Zjednoczonymi. Wydawato si¢ niedwuznacznie, iz pomi¢dzy Watyka-

170 Ambasador Skrzynski do MSZ, 11 marca 1936 r., Ambasada RP przy Stolicy Apostolskicj,
Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Studiow Koscielnych.

171 Ambasada RP przy Stolicy Apostolskiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X
1938), Papieski Instytut Studiéw Koscielnych.

172 AAN, MSZ, 2786, Raport ambasadora Skrzynskiego, 5 kwietnia 1937 r.

173 Raport z 10 listopada 1935 r., IPMS, Amb. Londyn, A. 12. P35/2.

174 AAN, MSZ, sygn. 2795, Raport ambasadora Skrzynskiego z 9 lipca 1935 r.

175 Sygnalizowat to niemieckiemu Urzedowi Spraw Zagranicznych ambasador von Bergen
w Raporcie z 14 stycznia 1937 r. (cytowat publikacje ,,Osservatore Romano” z 11-12 stycznia tego
roku), Politisches Archiv des auswirtigen Amtes w Berlinie (dalej: PAAA), Rom (Vatikan) 203.

176 Po wymianie wizyt gléwnodowodzacych obydwu armii: gen. Maurice’a Gamelina w Pol-
sce w sierpniu 1936 r. i gen. Smiglego-Rydza we Francji i po podpisaniu protokotu w Rambouillet
o kredycie wojskowym dla Polski.
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nem a tymi stolicami zostaly przerzucone mosty. Po stronie sukcesow Pius XI
mogt zapisaé pewne ozywienie stosunkow watykansko-brytyjskich!’’. Dyploma-
cja Stolicy Apostolskiej podejmowata rowniez wysitki o nawigzanie stosunkow
ze Stanami Zjednoczonymi. Jednym z przejawow tych dazen byta wizyta Kar-
dynata Sekretarza Stanu Pacellego w tym kraju w pazdzierniku 1936 r. W Wa-
szyngtonie Pacellego przyjat prezydent Franklin Delano Roosevelt. Kardynat Se-
kretarz Stanu zaakcentowat, iz Stolica Apostolska postrzega reformy New Deal’u
jako realizowane w duchu wskazan encyklik spotecznych papiezy i zaznaczytl,
ze w kazdym razie u podstaw tych reform tkwi idea sprawiedliwosci spotecz-
nej, ktora jest nie do pogodzenia z zasadami gospodarczego liberalizmu i ktdrej
nie mozna osiagna¢ na drodze ,,dyktatury proletariatu na gruzach wszelkich war-
tosci cywilizacyjnych i religijnych”!’8. Trzeba w tym miejscu dopowiedzie¢, iz
w oczach intelektualistéw zachodnich alternatywa dla liberalnego kapitalizmu ja-
wil si¢ Zwiazek Sowiecki. Jednak New Deal Roosevelta udowodnit dwczesnej ge-
neracji, ze mozliwe sg innego rodzaju reformy kapitalizmu, i tym samym odwiodt
od komunizmu wielu jego potencjalnych sympatykdéw. Zapewne tak rozumowali
Pius XI i kardynat Pacelli!”’.

W czasie wojny domowej w Hiszpanii Pius XI utwierdzit si¢ w przekonaniu,
ze sterowana centralnie (z Moskwy) ,,akcja komunistyczna” prowadzi do wy-
wolania pozaru w Europie na wielka skale!®0. 23 czerwca 1936 r. papiez mowit
ambasadorowi Skrzynskiemu, ze jest ,,do najwyzszego stopnia zaalarmowany
wzrastajaca potega komunizmu”'®!. We wspomnianej juz rozmowie z hr. Czap-
skim papiez dat wyraz przekonaniu, ze ,,to samo niebezpieczenstwo co Hiszpanii
grozi rowniez i innym krajom, a mianowicie obecnie Francji, po zawarciu traktatu

177 Papiez wystat specjalng delegacje na koronacje kréla Jerzego V, ktérej przewodniczyt pra-
lat Pizzardo (wowczas zastgpca Kardynala Sekretarza Stanu).

178 AAN, MSZ, 2825, Raport ambasadora Skrzyfiskiego z 30 listopada 1936 r. Odnotowaé na-
lezy, ze Pius XI z prawdziwym przerazeniem obserwowat rozmiary kryzysu gospodarczego w Sta-
nach Zjednoczonych (potwierdza to np. raport ambasadora francuskiego de Fontenay do premiera
i ministra spraw zagranicznych Tardieu z 14 czerwca 1932 r., AMAE, Saint-Si¢ge, Vol. 37). ,,Wzrost
nedzy materialnej” za$ to szansa dla skutecznej ekspansji komunizmu (Ambasador Charles-Roux
do MSZ, 23 lipca 1932 r., ibidem). W tym czasie Pius XI sadzil nawet, ze opanowanie Standow
Zjednoczonych to zasadniczy cel $wiatowego ruchu komunistycznego (Raport Charles’a-Roux
z 10 listopada 1932 r.). Kardynatowi Baudrillardowi papiez méwit 6 XII 1935 o ,,zbrodniczym sza-
lenstwie bolszewizmu”, ktdry ,,penctruje wszedzie” (Carnets, t. IX, Paris 1996, s. 55).

179 A. Buchan, 4 World Restored?, ,,Foreign Affairs”, Vol. 50, 1971-1972, s. 647.

180 podkreslat to poset brytyjski Osborne w raporcie do ministra A. Edena z 5 stycznia 1937 1.,
PRO FO 371 21164 [R. 59/59/22]. Stanowisko Piusa XI wobec hiszpanskiej wojny domowej
analizowat Peter C. Kent, The Vatican and the Spanish Civil War, ,,European History Quarterly”,
Vol. 16, no 4, 1986, s. 441-464.

181 Ambasador Skrzynski do Becka, 24 czerwca 1936 r., IPMS, Amb. Watykan, A. 44. 122/15.
Pius XI ttumaczyl, ze ,,rozporzadzajac tak olbrzymim materiatem ludzkim i takg przestrzenia, nie-
trudno mie¢ cho¢by milion ludzi do dawania widowiska szczgscia i organizacji”. Wspomnial tez
o konstytucji sowieckiej — ktora jest wielkim oszustwem, i dziwit si¢, ze na Zachodzie ,,mozna zna-
lez¢ ludzi, ktorzy by to brali na serio”.
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z Sowietami”!82. Papiez stwierdzit, ze ,,wprost nie rozumie tej beztroski, z ktéra
zamyka si¢ oczy na niebezpieczenstwo tak grozne i tak aktualne zalania Europy
przez barbarzynstwo bolszewickie”!33. Ubolewat takze, iz wtadzom sowieckim
udato si¢ przekona¢ do aprobaty sowieckiego ustroju niektorych znanych poli-
tykéw zachodnich, jak chociazby Edouarda Herriota, ktory ,,wrécit jakby odro-
dzony do nowego szczgscia. Zreszta rozporzadzajac tak olbrzymim materiatem
ludzkim i takq przestrzenig nietrudno mie¢ cho¢by milion ludzi do dawania wi-
dowiska szczgscia 1 organizacji. To jest wolnos¢, ktora »dobrodzieje« robotnika
na kontynencie chca obdarzy¢ ludzkos$¢”. Papiez mowit, ze czytat ,,nowe projekty
konstytucji [ZSRR], ktére uwaza za jedno wielkie oszustwo i dziwi si¢, ze mozna
znalezé ludzi, ktérzy by to brali na serio”!$4,

W obliczu rosnacych wplywow lewicy komunistycznej polityka ustgpstw
na rzecz mocarstw opanowanych przez totalitaryzm niekomunistyczny wydawata
si¢ uzasadniona, a w kazdym razie mogta by¢ uznana za ,,mniejsze zto” — i tak
ja postrzegano w Watykanie. Papiez doceniat pomoc Wtoch i Niemiec dla sit ge-
nerata Franco w hiszpanskiej wojnie domowej. Dyplomacja watykanska, zyczac
zwycigstwa generatowi Franco, starata si¢ przekonywac rzady Francji i Wielkiej
Brytanii, ze to nie bedzie zagrozenie dla ich intereséw politycznych!®3. Zwycie-
stwo sit generata Franco w Watykanie przyjeto z satysfakcja, ale przyjmujac listy
uwierzytelniajace od nowego ambasadora hiszpanskiego, papiez wyrazit zycze-
nie, aby unikaé odwetu i niepotrzebnych ofiar'86. Walka rzadu Frontu Ludowego
z Kosciotem 1 straty Kos$ciota hiszpanskiego w czasie wojny domowej uzasad-
nialy takie a nie inne stanowisko Watykanu, chociaz pamigtaé nalezy, ze popar-
cie sit prawicy w tym konflikcie przyniosto oskarzenia o wspieranie mocarstw
faszystowskich.

Mocarstwa Osi nigdy nie doczekaty si¢ poparcia Stolicy Apostolskiej, li-
czac na to z powodu znanej niechgci Piusa XI do liberalnego kapitalizmu. Ale
nie cieszono si¢ w Watykanie z zawarcia niemiecko-japonskiego paktu antyko-
minternowskiego 25 listopada 1936 r., do ktérego w lutym 1937 r. przystapita
Italia. Dziennik ,,Osservatore Romano” nie manifestowat radosci z powodu za-
warcia paktu, co zdziwilo przede wszystkim ambasadora Rzeszy von Bergena
i jego zwierzchnikow z Auswirtiges Amt, ktorzy oczekiwali, ze uklad ten znaj-
dzie blogostawienstwo Piusa XI, bo przeciez w Watykanie od dawna nawotywano

182 Hr. Czapski do ambasadora Skrzynskiego, 1 kwietnia 1936 r. Papiez miat na mysli traktat
0 pomocy wzajemnej podpisany 2 maja 1935 r. w Moskwie przez ministra Lavala i komisarza Litwi-
nowa oraz ratyfikowany przez Zgromadzenie Narodowe w Paryzu w styczniu 1936 .

183 AAN, MSZ, 2841.

184 Ihidem. Konstytucja ZSRR zostata uchwalona 5 grudnia 1936 .

185 Tak wypowiadat si¢ pratat Giuseppe Pizzardo. Poset brytyjski Osborne do Foreign Office,
2 lipca 1937 r., PRO FO 380/38.

186 Chargé d’affaires Janikowski do Becka, 2 lipca 1938 r., IPMS, A. 44. 115/1.
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do walki z komunizmem'8”. Watykanski dziennik pisat za to 1 grudnia 1936, iz
narodowy socjalizm zmierza ,,do zniesienia religii”. Ze cechuje go duch dyna-
miki, a ruch nazistowski ma ,,nowy $wiatopoglad i nowa moralno$¢”'#8. Pius XI
byl jednym z pierwszych mgzoéw stanu dwczesnego swiata, ktdry tak jasno mowit
o nowatorstwie i potgdze ruchow totalitarnych, o ich potencjale niszczycielskim
1 konstruktywistycznych aspiracjach. Pamieta¢ warto, ze wielu, bardzo wielu po-
litykow i intelektualistoéw ulegalo wobec ideologii i systemdw totalitarnych wielu
ztudzeniom — oczywiscie szczegdlnie wobec komunizmu, a mniej wobec faszy-
zmu i nazizmu'%?,

Pragnac jakiego$ modus vivendi migdzy demokracjami zachodnimi a Niem-
cami i Wtochami, w Watykanie sympatyzowano z idea paktu zachodniego, obej-
mujacego mocarstwa lokarnenskie (Wielka Brytanie, Francje, Niemcy i Wlochy,
z dopuszczeniem Belgii), ktéry mial zastapic ,,system lokarnenski” i wokdét ktérego
toczyly sie bezowocne rokowania w latach 1936-1937!%°, W Warszawie projekt
paktu zachodniego wzbudzal od poczatku duze zaniepokojenie, zapowiadat bo-
wiem renowacje niekorzystnego dla Polski ,,systemu lokarnenskiego™ i pominigcie
Polski w ksztaltowaniu systemu bezpieczenstwa w Europie'®!. Nasuwat rowniez
wyrazne skojarzenia z idea paktu czterech mocarstw!®2. Inna byta optyka dyploma-
cji papieskiej. Niewykluczone, ze w Watykanie powrdt do koncepcji lokarnenskiej
uwazano za remedium zabezpieczajace Europg przed mozliwoscia zblizenia nie-
miecko-sowieckiego, o ktérym w roku 1937 krazyto wiele pogtosek!%3.

187 PAAA, Rom (Vatikan) 203, telegram ambasadora von Bergena z 2 grudnia 1936 r.

188 Ambasador Bergen do AA, 2 grudnia 1936 1.

189 Odnosnie do tego zagadnienia: F. Furet, Przeszlos¢ pewnego zludzenia. Esej o historii idei
komunistycznej w XX wieku, przet. M Ochab, J. Goérnicka-Kalinowska, Warszawa 1996; P. Hol-
lander, Political Pilgrims. Travels of Western Intellectuals to the Soviet Union, China and Cuba
1928-1978, Oxford 1981; oraz R. Wollin, The Seduction of Unreason. The Intellectual Romance
with Fascism from Nietzsche to Postmodernism, Princeton 2004.

190 Niemcy oferowaty tez Francji i Belgii traktaty o nieagresji na 25 lat (H. Batowski, Miedzy
dwiema wojnami 1919—1939. Zarys historii dyplomatycznej, Krakow 1988, s. 251).

191 Motywacje i taktyke polska w sprawie rokowan o pakt zachodni rekonstruujemy na pod-
stawie waznego listu dyrektora Gabinetu Becka, Michata Lubienskiego, do ambasadora w Londynie
E. Raczynskiego z 14 czerwca 1937 r., IPMS, Ambasada Londyn, A.11.49/F/4. Zob. tez M.K. Ka-
minski, M.J. Zacharias, op. cit., s. 201-202.

192 W grudniu 1937 r. minister Beck wyraznie mowit swemu francuskiemu odpowiednikowi
Yvon Delbosowi, ze trzeba ,,oderwac si¢ od niektdrych przykrych nieporozumien z przesztosci”.
Notatka polskiego MSZ ,,Wymiana zdan w sprawie paktu zachodniego”, grudzien 1937 — Biblioteka
Polska w Paryzu, Akcesja, sygn. 4610. Stanowisko polskie przedstawiat Beck wielokrotnie, ostatni
raz (najpetniej) 3 grudnia 1937 r. w Warszawie ministrowi Delbosowi —AAN, MSZ 108A. Odnosnie
do tej sprawy takze: Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945), t. 3 (1937), oprac. T. Komarnicki,
Londyn 1969, s. 245-247.

193 Ambasador francuski pisal o obawach przed ,la ménace mortelle d’une réconciliation
soudaine et d’une jonction russo-allemande” i rozmawiat o tym z polskim chargé d’affaires (Raport
z 25 listopada 1937 r.), AMAE, Pologne, Vol. 364.
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Duza wagg Stolica Apostolska przyktadata do utrzymania niepodlegtosci Au-
strii, upatrujac Wtochy w roli jej gwaranta!®*, W Watykanie obawiano sie przede
wszystkim o los zagrozonej Austrii juz od kryzysu w lipcu 1934 roku'®>. Jedyne-
go gwaranta niepodlegtosci tego kraju — postrzeganego jako panstwo katolickie
— upatrywano nie bez racji w polityce Wloch. Wcielenie Austrii do hitlerowskich
Niemiec musiato by¢ postrzegane jako znaczaca porazka Kosciota i ostabienie
stanu jego posiadania. Przede wszystkim za$ z chwila Anschlussu wygasalby kon-
kordat z Austrig podpisany w roku 1933. Przypomnie¢ nalezy, ze Stolica Apostol-
ska kierowala si¢ doktryna, majaca oparcie w prawie kanonicznym, w mysl ktorej
oraz zgodnie ze stanowiskiem Benedykta XV po wojnie ,.konkordat i jego zobo-
wiazania upadaja wraz z upadkiem panstwa”!%®. Z akceptacja i uznaniem przyjeto
wiec uktad niemiecko-austriacki z 12 lipca 1936 r., bedacy bardzo nietrwalym
modus vivendi, ale szybko ten optymizm ulegt zatamaniu, rozwdj bowiem partii
hitlerowskiej w Austrii zapowiadal realng perspektywe jej absorpcji przez Wielka
Rzesze, biernos¢ zas mocarstw zachodnich czynita t¢ perspektywe wprost nie-
uchronna!®’. Pratat Pizzardo stwierdzit w lipcu 1936 1., ze ,tylko cud moglby
zmienié totalitaryzm Hitlera”!%%,

Poszukujac wytlumaczenia polityki watykanskiej, czgsto w historiografii
podnoszono i akcentowano mocno, ze dyplomacja Piusa XI dostosowywata swe
poczynania do polityki zagranicznej Wtoch. Wspominano przy tym, ze papiez
jako Wtoch i patriota wloski kierowal si¢ takze — i to nie na ostatnim miejscu
— wymogami wtoskiej racji stanu. Jest to z pewnoscig duze uproszczenie.

W rzeczywistosci w ostatnich latach rzadow Piusa XI samodzielnos¢ dy-
plomacji watykanskiej byta widoczna i dokonata si¢ ,,emancypacja Watykanu
spod wptywow faszystowskich” — jak pisal ambasador Wiadystaw Skrzyniski!®?.
Zarazem pogarszaty si¢ stosunki Watykan—Berlin, a kardynat Pacelli, ktoremu

194 Ambasador Skrzyfiski do MSZ, 29 lutego i 7 marca 1936 r., Ambasada RP przy Stolicy
Apostolskiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Studiéw Ko-
Scielnych.

195 AAN, MSZ, Raport z 10 lutego 1934 1.

196 AAN, MSZ, 1535a, Raport ambasadora Skrzyniskiego z 4 kwietnia 1938 r. O doktrynie
papieza Benedykta XV w sprawie konkordatow — J. Wistocki, Konkordaty jako umowy miedzyna-
rodowe sui generis, [w:] Polska i swiat. Studia nad prawem miedzynarodowym i wspolczesnymi
stosunkami miedzynarodowymi. W czterdziestolecie pracy naukowej Prof. Alfonsa Kafkowskiego,
red. H. Olszewski, Poznan 1978, s. 599.

197 Ambasador Skrzynski do MSZ, 14 i 22 lipca 1936 r., Ambasada RP przy Stolicy Apostol-
skiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Studiow Koscielnych.

198 Ibidem, telegram z 22 lipca.

199 Ambasador Skrzyfiski do ministra Becka, 23 lipca 1937 r., AAN, MSZ, sygn. 2786. Od-
notowywano w tym kontekscie rowniez podréze kardynata Pacellego do Stanéw Zjednoczonych
(1936) i do Francji w latach 1935 i 1937 (Lourdes i Lisieux) — komentowane w §wiecie dyploma-
tycznym. Z Lourdes w maju 1935 r. Pacelli wystat telegram specjalny do Prezydenta Republiki
w Paryzu. W odpowiedzi na udekorowanie kardynata Pacellego Wstega Wielka Legii Honorowe;j
(w roku 1937) papiez w styczniu 1938 odznaczyt premiera Chautempsa i ministra spraw zagranicz-
nych Delbosa Orderem $w. Piusa, ministrow zas: Bonneta i Zaya — Komandorig §w. Sylwestra.
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poprawa tych stosunkdow byla zawsze idea bliska, powiedzial ambasadorowi
Skrzynskiemu w styczniu 1937 roku, ze tu ,,nie wida¢ przeblysku nadziei”2%.
W listopadzie 1937 r., rozmawiajac z Kardynatem Sekretarzem Stanu, Skrzynski
ustyszal, Zze stosunki polsko-niemieckie ,,wydaja si¢ bardzo serdeczne, podczas
gdy Watykanu sa najgorsze”2°!.

Jestniewatpliwie prawda, ze encykliki Mit brennender Sorge (28 marca 19371.)
1 Divini Redemptoris z 19 marca 1937 r., ktorych kardynat Pacelli byl glownym
wspotautorem, wyrazaly glgboka krytyke systemow totalitarnych —nazizmu i sys-
temu sowieckiego —ale nie oznaczaty zerwania z doktryna $cistej neutralnosci Sto-
licy Apostolskiej, proklamowana w koncu XIX wieku przez papieza Leona XIII,
podtrzymana przez Benedykta XV i konsekwentnie wyznawang przez Piusa XI
oraz jego nastepce Piusa XII w czasie 11 wojny swiatowej. By¢ moze encyklika
Mit brennender Sorge przyszta zbyt p6zno®°2. Ale ostre wystapienia antypapieskie
w Niemczech w reakcji na encyklike 1 komentarze dyplomatéw Rzeszy nie pozo-
stawiaja zhudzen, jak wazny byt to glos i po ktérej stronie stanat papiez>%3. Dzis
fatwo si¢ zapomina, ze stosunki watykansko-niemieckie po ogloszeniu encykliki
Mit brennender Sorge wlasciwie zostaly zerwane, chociaz nie doszto do obustron-
nego odwotania przedstawicieli dyplomatycznych. Nie mieli co do tego watpli-
wosci obserwatorzy polityki miedzynarodowej?%*. Takze w kregach koécielnych
pojawialo si¢ takie odczucie. Ambasador Skrzynski ustyszat od ,,jednego z naj-
lepiej poinformowanych dygnitarzy koscielnych” (zapewne o. Leddchowskie-
go) sad, ze ,,gdyby byta wydana temu lat dziesi¢¢, Kosciot miatby duzo wigcej
wplywow na obecny ruch spoteczny i nie bylby jak teraz w obronnej pozycji”2%.
Ten sam ,,dygnitarz ko$cielny” wyrazit jednak zadowolenie, ,,ze wyszta wreszcie
jasna i wyrazna Encyklika o komunizmie2%°,

Potepienie komunizmu bylo tylko logicznym dopehieniem stanowiska Sto-
licy Apostolskiej wyrazanego przez calty okres migdzywojenny, Mit brennender
Sorge za$ bylto przede wszystkim energicznym wystapieniem w obronie tama-
nego przez rzad hitlerowski konkordatu z 20 czerwca 1933 roku?’’. Wiadomo,

200 Ambasador Skrzynski do ministra Becka, 29 stycznia 1937 ., AAN, MSZ, sygn. 2814.

201 Ambasador Skrzynski do MSZ, 13 listopada 1937 r., Ambasada RP przy Stolicy Apostol-
skiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papieski Instytut Studiow Koscielnych.

202 Stolica Apostolska musiata sie liczyé z wymierzona w Kosciét niemiecki kontrreakcja
wiladz hitlerowskich, a nawet brata pod uwage wypowiedzenie konkordatu. O tym telegram posta
brytyjskiego Osborne’a do Foreign Office 12 marca 1937 ., PRO FO 380/38.

203 Raporty ambasadora von Bergena z tego okresu pokazuja éwczesne nastroje w niemieckiej
shuzbie zagranicznej. Rom (Vatikan) 203 (Raport z 9 kwietnia 1937 r. o obydwu encyklikach).

204 Otwarcie pisat o tym Luigi Salvatorelli w ,,Relazioni Internazionali” 19 czerwca 1937 . (Ra-
port chargé d’affaires Rzeszy w Rzymie Menschausena z 23 czerwca, PAAA, Rom (Vatikan) 203).

205 AAN, MSZ, 2786, Raport ambasadora Skrzyfskiego, 5 kwietnia 1937 r.

206 Ihidem.

207 Wyczerpujaca i obiektywna monografia konkordatu — ks. Ludwig Volk, Das Reichskon-
kordat vom 20. Juli 1933 (Mainz 1972). Por. takze K. Repgen, Zur vatikanischen Strategie beim
Reichskonkordat, ,,Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte”, nr 3, 1983, s. 506-535.
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ze papieska krytyka radykalnego nacjonalizmu byta dtugo oczekiwana. Wystarczy
przypomnie¢ w tym miejscu dramatyczny list Edyty Stein do Piusa XI z wiosny
1933 roku, na ktory jednak nie otrzymata ona odpowiedzi?%%.

Obawy papieza o skutki wojny ideologicznej w Europie, rozpgtanej przez
zwycigzajace ruchy totalitarne, znalazty pelne potwierdzenie w chwili, gdy rezul-
tatem tej konfrontacji stala si¢ II wojna $wiatowa. Nie sposob jednak nie dodac,
ze wyciszenie ,,nowej wojny religijnej” w Europie nie lezatlo w mocy ani Wa-
tykanu, ani Polski, mimo jasnej §wiadomosci ministra Becka, iz wybuch nowej
wojny spowoduje, ze Polska z racji swego polozenia geograficznego jako jedna
z pierwszych stanie si¢ polem bitewnym Europy>?°.

V. W obliczu polityki appeasementu

W wielu sprawach polityki migdzynarodowej migdzy Warszawa a Watyka-
nem nie bylo zasadniczych roznic. W ocenie polityki appeasementu obie strony
dzielity jednak zasadnicze roznice i nie mozna tego mocno nie zaakcentowac.
W Watykanie postrzegano polityke ,,zaspokajania” jako skuteczna metode za-
pewnienia Europie pokoju, a przynajmniej jako ,,mniejsze zto” (a raczej ,,zto ko-
nieczne”), pozwalajace odroczy¢ wybuch nadchodzacej wojny i przez to zyskac
czas. Zarazem jak gdyby tracono z pola widzenia moralny wymiar appeasementu
— wymiar, najdelikatniej mowiac, bardzo dwuznaczny. Nie mozna tego nie pod-
kreslic.

Nie ma watpliwosci, ze Polska stawata nieuchronnie w rzedzie potencjalnych
ofiar polityki ustepstw — i co do tego w Warszawie nie bylo watpliwosci. Mozli-
wosci, jakimi dysponowata dyplomacja polska w realiach konca lat trzydziestych,
byly niezmiernie ograniczone; stwierdzenie to nie jest odkrywcze, ale trzeba
to przypomnieé. Pytanie o to, w jaki sposob Polska u schytku lat trzydziestych
miata poszukiwaé¢ dla siebie gwarancji bezpieczenstwa, wtasciwie nie znajdu-
je odpowiedzi. Polska znalazta si¢ w obliczu rozkladu systemu politycznego,
jaki usitlowala stworzy¢ Liga Narodow, i w warunkach nieefektywnosci sojuszu
z Francja, bedacego fundamentem bezpieczenstwa Rzeczypospolitej. Z pogar-
szajacego si¢ polozenia miedzynarodowego Polski zdawato sobie sprawe polskie
kierownictwo w latach trzydziestych. W realiach konca lat trzydziestych Polska
niezbyt wiele mogla oczekiwaé¢ od mocarstw zachodnich pod wzgledem militar-
nym. Defensywna strategia militarna mocarstw hotdujacych polityce appease-

208 W liscie swym z 12 kwietnia 1933 r. Stein (wowczas juz karmelitanka) prosita Piusa XI
0 wystapienie potepiajace nazistowski antysemityzm, pytajac retorycznie: czy uznanie Zydow
za ,,ras¢ gorsza’ nie jest ,,obelga dla przenajswigtszego cztowieczenstwa naszego Odkupiciela, naj-
Swigtszej Dziewicy 1 Apostotow?” (Dokument przechowywany w Archiwum Watykanskim, ujaw-
niony dopiero w lutym 2003 r.).

209 Sformutowanie o ,,wojnie religijnej” w Europie powtarzat czesto minister Beck, zwlaszcza
w wypowiedziach pro foro interno.
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mentu powodowata, ze nawet uzyskawszy konkretne zobowigzania sojusznicze,

nie mozna bylo otrzymaé pomocy militarnej ze strony Francji?!?. Wobec tego

tzw. polityka réwnowagi jako prowizorium miata pozwoli¢ przetrwaé najcigz-
szy okres, ale uwarunkowane to byto utrzymaniem unormowanych stosunkdéw
z Niemcami, tak dlugo, jak to mozliwe.

W marcu 1938 r. minister Beck ztozyt — jak wiadomo — wizyte w Rzymie?!!.
Nie doszto wéwcezas do audiencji polskiego ministra spraw zagranicznych u pa-
pieza, chociaz Beck zwrocit si¢ z prosba o audiencj¢ u papieza par déférence pour
le Souverain Pontife*'?. W tej sprawie Ambasada RP skierowala note 28 lutego
1938 1. do Kardynata Sekretarza Stanu?!. Pius XI nie zgodzit si¢ przyja¢ ministra
Becka?!4. Propozycje wysunigta przez strong watykanska, aby kardynat Pacelli
wizytowat Becka w jego rezydencji w Rzymie albo w Ambasadzie RP przy Wa-
tykanie, przy Piazza della Pilotta — Beck odrzucit?!>. Watykanska odmowe przy-
jeto w Warszawie avec une vive amertume — jak to ujat chargé d’affaires Polski
przy Watykanie Stanistaw Janikowski w rozmowie z ambasadorem francuskim
Frangois Charles’em-Roux?'®. Odnoszac si¢ do tej sprawy, trzeba dodaé, ze nie-
zrozumialy updr ministra Becka zashuguje na oceng jak najbardziej krytyczna,
ale wspomnie¢ tez wypada, ze Pius XI byt cztowiekiem drazliwym i porywczym,
nieustepliwym autokrata — jak to podkreslaja i swiadkowie epoki, i jego biogra-
fowie.

210 A M. Cienciata, Polska w polityce brytyjskiej i francuskiej w 1939 roku. Wola walki czy pro-
ba unikniecia wojny?, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz), z. 75, 1985, s. 152—-183.

211 Notatka polskiego MSZ z rozméw ministra Becka z Mussolinim i Ciano 7-9 marca 1938 1.,
IPMS, Ambasada Londyn, A.12.49/6/11.

212 Na poczatku lutego 1938 r. minister z wyprzedzeniem poinformowat nuncjusza apostol-
skiego w Warszawie arcybiskupa Filippa Cortesiego o planie podrozy do Rzymu, ustalonej na
7-9 marca, i zamiarze zlozenia wizyty papiezowi. W tej sprawie telegramy dyrektora Gabinetu
ministra Becka, Michata Lubienskiego, do chargé d’affaires, Janikowskiego, z 5 1 28 lutego 1938 r.,
Ambasada RP przy Stolicy Apostolskiej, Telegramy Szyfrowe (od 8 VII 1933 do 16 X 1938), Papie-
ski Instytut Studiéw Koscielnych.

23 1PMS, A. 44. 297/1.

214 Brak $lubu koscielnego, w opinii papieza, stanowit przeszkode prawno-kanoniczna. Por.
S. Sierpowski, op. cit., s. 524-525. W Raporcie z 10 marca 1938 r. ambasador Charles-Roux dono-
sit, ze papiez chciat Becka przyjac, bo byt on tym ministrem, ktéry opowiadat si¢ za uregulowaniem
pokojowym tzw. konfliktu wawelskiego w maju w 1937 r. (czyli konfliktu migdzy arcybiskupem
krakowskim Adamem Sapichg a rzadem), i to zrobito w Rzymie dobre wrazenie (AMAE, Pologne,
Vol. 329).

215 Ambasador przy Kwirynale, Alfred Wysoki, otrzymal polecenie zaniechania wszelkich
rozmoéw w tej sprawie. Co gorsze, nastapity pozniej niedyskrecje strony watykanskiej i ujawnienie
tej kwestii — utrzymanej w scislej tajemnicy — przez francuski dziennik katolicki ,,La Croix” w maju
1938 r. O tym pisat do MSZ w Paryzu ambasador Charles-Roux w raporcie z 19 maja 1938 r.,
AMAE, série: Europe 1918-1940, Saint-Si¢ge, Vol. 329.

216 Ihidem, Janikowski byt od grudnia 1937 do lipca 1939 r. polskim chargé d’affaires ad in-
terim przy Watykanie — urzad ambasadora w tym czasie wakowatl, po $mierci ambasadora Skrzyn-
skiego 31 grudnia 1937 1.
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W tym czasie nastapito zasadnicze pogorszenie stosunkdéw watykansko-nie-
mieckich. W ocenie dyplomatéw watykanskich ,,walka z religia wrosta w narodo-
wy socjalizm™?!7. Eamanie postanowien konkordatu rozwiato wszelkie ztudzenia
co do mozliwosci trwalszej kohabitacji rezimu narodowosocjalistycznego i Ko-
sciota w Niemczech. Unaocznito to czynnikom watykanskim totalitarny dyna-
mizm i antychrzescijanskie oblicze hitleryzmu.

Jak postrzegat Pius XI sukcesy dyplomacji Adolfa Hitlera i polityke ap-
peasementu? Jakie bylo stanowisko papieza Piusa XI wobec tych waznych zmian
w migdzynarodowym uktadzie sit oraz jak ksztaltowato si¢ jego stanowisko wo-
bec spraw polskich? Jaka rolg w polityce watykanskiej tego okresu odgrywata
Polska, a jakie miejsce w polskiej polityce zagranicznej petnita Stolica Apostol-
ska? Te wazne pytania sa przedmiotem niniejszego studium.

Stanowisko Watykanu wobec kryzysu austriackiego i Anschlussu Austrii
w marcu 1938 r. byto wyczekujace. ,,Osservatore Romano” relacjonowat rozgry-
wajace si¢ wypadki po kronikarsku, wspominajac ,,rozczarowanie” we Francji
i nadmieniajac o ,,przesladowaniach katolikow” w hitlerowskiej Austrii i w Niem-
czech?!8. Papiez w zadnej formie nie wypowiedziat si¢ w sprawie austriackiej pu-
blicznie, co komentowano w Europie, a zwlaszcza we Francji, z krytycyzmem?!°.
Dodajmy w tym miejscu, iz rzad polski zajal powsciagliwe i wyczekujace sta-
nowisko wobec przytaczenia Austrii do Rzeszy, a minister Beck argumentowat,
ze w Austrii Polska ma tylko interesy ekonomiczne. Dla Watykanu wszak upadek
katolickiej Austrii byt powazna porazka polityczna.

Holdownicze or¢dzie biskupow austriackich do Hitlera i list kardynata The-
odora Innitzera z 3 kwietnia 1938 r. wywotaty w Watykanie niepokdj i oburzenie
Piusa XI. Posunigcia biskupow austriackich okreslone zostaty przez ,,Osserva-
tore Romano” jako ,.krok na wtasng r¢ke” episkopatu, bez zgody Stolicy Apo-
stolskiej. Pratat Domenico Tardini mowit o tym zachowaniu kardynata Innitzera
z ,,najwigkszym oburzeniem”, ale w rozmowie z polskim chargé d’affaires Ja-
nikowskim stwierdzit, ze ,,Stolica Apostolska daje duza swobod¢ episkopatom
krajowym”. Szczegélnie oburzony byt jednak ,,dopisaniem stéw: Heil Hitler!”
przez kardynala Innitzera do listu. Janikowski, probujac wyttumaczy¢ postawe
Innitzera, wspomniat o ,,nerwach i napigciu”, w jakich list ten musiat by¢ pisany.
Tardini odpowiedziat na to: ,,Nerwy nerwami, ale sumienie sumieniem”. Radio
Watykanskie krytykowalo ostro episkopat austriacki, a w krggach watykanskich
pojawiaty si¢ nawet pomysty zmuszenia Innitzera do ,,zlozenia purpury”, czyli
zrzeczenia si¢ godnosci kardynalskiej?2°. Tardini nie miat watpliwosci, ze Innitzer

217 Janikowski do ministra Becka, 18 lutego 1938 r., AAN, ibidem.

218 Janikowski do ministra Becka, 4 kwietnia i 12 kwietnia 1938 r., ibidem.

219 Janikowski do MSZ, 4 maja 1938 r., Instytut Sikorskiego, Ambasada Londyn, sygn.
A.44.115/1.

220 precedens oddania insygniéw kardynalskich miat miejsce w 1928 ., kiedy to Pius XI zmusit
do tego wybitnego teologa francuskiego kardynata Louisa Billota SJ (Societas Jesu) za ostentacyjne po-
pieranie Action Frangaise, po potgpieniu tej organizacji przez Stolicg Apostolska w grudniu 1926 1.
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prowadzi polityke na wlasng reke, ,,nuncjusz [Gaetano] Cicognani za$ nie dawat
sobie rady z sytuacja”??!.

Akceptujace Anschluss stanowisko biskupow austriackich nie przyniosto Ko-
sciotowi korzysci. Polski dyplomata Jan Gawronski napisat o kardynale Innitze-
rze: ,,Jego zapatrywania polityczne nosity na sobie zawsze pig¢tno dziecinnej na-
iwnos$ci, w kazdym razie na miar¢ doczesnych kanondéw oceny. Szukat intencji,
jakimi si¢ ludzie powodowali, i w $wietle tych intencji sadzit o czynach, nawet
jezeli w obliczu prawa te czyny byly zbrodnicze. Czyny takie potgpiat, mniej byt
sktonny potgpia¢ wykonawcow. [...] Widziatem — pisal Gawronski — ze inaczej
ocenia teori¢ Hitlera, a inaczej postgpowanie hitlerowcodw: pierwsza potgpiat bez
ogrodek, dla drugich miat duzo wyrozumiato$ci”?22.

Po dokonaniu Anschlussu w Watykanie ,,dawato si¢ tu wyczu¢ istnienie pradu,
ktory mial nadzieje, ze zwiekszenie ilosci katolikow w Rzeszy moze doprowadzi¢
do zmiany polityki religijnej nazizmu” — pisat chargé d’affaires Janikowski??3.
,Przebieg wypadkow wskazuje w kazdym razie na wielkie, niespotykane dotych-
czas, rozprezenie 1 brak koordynacji w kierowniczych sferach koscielnych”. Pol-
ski dyplomata pisat rdéwniez: ,,niejednolito$¢ ujawniajacych si¢ tendencji jest przy
tym charakterystyczna. Wszystko zdaje si¢ wskazywac, ze Sekretariat Stanu zna-
lazt si¢ pomigdzy nieprzejednanym stanowiskiem Papieza, a catkowita kapitula-
cja Kardynata Innitzera i ulegajacych jego wptywom biskupow’%4,

Stolica Apostolska sledzita z uwaga polityke rzadu hitlerowskiego wobec
Kosciota, ale pratat Tardini narzekatl, ze stosunki Watykan—Berlin sa tak zte, iz
,nuncjatura w Niemczech jest bezczynna”??>. W rozmowie z polskim chargé d’af-
faires Tardini nawigzal do stéw Goringa, ktéry mowit o rozdziale Kosciota i pan-
stwa w Niemczech. Tardini komentowat to jako ,,nawet porzadne, ale na gruncie
wewnetrznej wolnosci Kosciota”. Janikowski oceniat, ze ,,Sekretariat Stanu usi-
huje zgromadzi¢ jak najwigcej atutow do ewentualnej gry”, ale ,,swoboda ruchow
Sekretariatu Stanu jest wyjatkowo utrudniona”?2%.

W ocenie ambasady polskiej przy Watykanie w Sekretariacie Stanu zarysowat
si¢ wyrazny podziat na tle stosunku do Niemiec i sprawy austriackiej. Janikowski
wskazywat na ,,nieprzejednane stanowisko papieza” i bardziej ugodowe watykan-
skich dyplomatow. Tardini sygnalizowatl rowniez podziat w episkopacie austriac-
kim i niemieckim. ,,Sfery kierownicze — z Papiezem wlacznie — najwyrazniej zaj-
mowaty stanowisko wyczekujace wprawdzie, ale catkowicie sceptyczne”.

Wizyta Adolfa Hitlera w Rzymie w maju 1938 r. dostarczyta Piusowi XI spo-
sobnosci do waznej demonstracji politycznej. Papiez — jak wiadomo — w ges$cie

221 Janikowski do MSZ, 4 maja 1938 1.

222 J. Gawronski, Wzdluz mojej drogi. Sylwetki i wspomnienia, Warszawa 1968, s. 233-234.
223 Janikowski do MSZ, 4 maja 1938 1.

224 Ibidem.

225 Janikowski do MSZ, 4 maja 1938 1.

226 Ihidem.
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protestu opuscit Rzym na czas pobytu w Wiecznym Miescie niemieckiego dykta-
tora, a udekorowanie miasta swastykami skomentowat jako bluznierstwo, bo ,,ten
krzyz nie jest krzyzem Chrystusa”. Juz po Il wojnie swiatowej kardynat Alfredo
Ottaviani — w latach trzydziestych zastepca Sekretarza Stanu, Pacellego — twier-
dzit, ze Pius XI wyjechat do Castel Gandolfo, aby unikna¢ spotkania z wodzem
IIT Rzeszy. W rzeczywistosci papiez gotdw byl przyja¢ niemieckiego szefa rza-
du, kierujac si¢ przekonaniem, ze nie powinien unika¢ zadnej okazji do rokowan
w sprawie potozenia Kosciota katolickiego w Niemczech. Pius XI postgpowat
tak samo jak w kwietniu 1922 r. podczas konferencji ekonomicznej w Genui,
kiedy to wystal swojego przedstawiciela arcybiskupa Giuseppego Pizzarda, aby
spotkat si¢ z ludowym komisarzem spraw zagranicznych Rosji Sowieckiej, Geor-
gijem Cziczerinem??’. Papieska decyzja nawiazania rozméw z ,,czerwona Ro-
sja” spotkata si¢ z ostra krytyka wielu katolikow?28. Do audiencji Hitlera wszak
nie doszlo, strona niemiecka bowiem o taka audiencj¢ nie prosila, a niemieckie
dokumenty dyplomatyczne rozstrzygaja te sprawe jednoznacznie®?’.

W polskich archiwach znajdujemy trochg¢ dokumentéw dotyczacych tej spra-
wy. 29 stycznia 1938 r. chargé d’affaires Janikowski informowat polskie MSZ,
ze sprawa wizyty kanclerza Hitlera u Piusa XI jest rozwazana, a kardynatl Pacelli
miat powiedzie¢ jednemu z dyplomatow, ze jesli Hitler formalnie zwroci si¢ o au-
diencjg, to ,,zostanie to wzigte pod uwage”. W razie inicjatywy Hitlera audiencja
bedzie mu udzielona — oceniat polski dyplomata>3?. W komentarzach wokot tej
sprawy przypomniano precedensy z przesztosci i audiencje, ,,jakiej Grzegorz XVI
udzielit Mikotajowi I w grudniu 1845, w momencie, kiedy stosunki Watykanu
z Petersburgiem byly szczegdlnie napigte z powodu przesladowania katolikéw
polskich w Rosji, oraz wizyte prezydenta [Emile’a] Loubeta w okresie, kiedy po-
lityka wewnetrzna we Francji miata wyrazny charakter antykoscielny”?*!. Osta-
tecznie — jak wiadomo — kanclerz Hitler o audiencje papieska nie prosit.

227 H.-J. Stehle, op. cit., s. 35-41. Por. takze R. Graham SJ, Vatican Diplomacy. A Study of
Church and State on the International Plane, Princeton 1959, s. 381-382.

228 O wspdlnictwie jego [Cziczerina] z katami Rosji kt6z tam pamieta¢ chciat, witano go jako
ministra pot¢znego panstwa, katolicki biskup tracat si¢ z nim kielichem... Widowisko obrzydliwe...
Europa [...] do reszty utracita w Genui swdj prestiz moralny” — pisat polski filozof Marian Zdziechow-
ski, Jerzy Cziczerin, [w:] idem, W obliczu konca, Wilno 1937, s. 48. Aleksander Lednicki za$ napisze
w zwiazku z tym samym wydarzeniem, iz ,,cywilizacja kapitulowata tam przed barbarzynstwem”.

229 Akten zur deutschen auswdrtigen Politik, serie D, Bd. I (instrukcja Sekretarza Stanu w Aus-
wiartiges Amt Ernsta von Weizsidckera do ambasadora Rzeszy przy Stolicy Apostolskiej Diego von
Bergena, 26 lutego 1938 r.). Por. takze Michael F. Feldkamp, Pius XII. und Deutschland, Gottingen
2000, s. 119-121.

230 AAN, Ambasada Berlin, sygn. 1298.

231 AAN, MSZ, 1535a, raport z 29 stycznia 1938 r. [Wizyta prezydenta Loubeta ztozona kré-
lowi wloskiemu w Rzymie miata miejsce w roku 1905. Francuski prezydent nie prosit o audiencje
u papieza Piusa X par déférence pour le Souverain Pontife, co byto precedensem w relacjach mig-
dzynarodowych]. Odnosnie do tych spraw por. takze P. Orsi, Wlochy nowoczesne. Dzieje ostatnich
lat stu pi¢édziesieciu, przedm. S. Pozner, Warszawa 1912, s. 310-311.
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Przyjazd Hitlera do Rzymu komentowano w Watykanie z rozgoryczeniem
1 wskazywano na afront wobec papieza, jakim bylo jego niezwrdcenie si¢ o au-
diencj¢. Wedhug polskiego chargé d’affaires, Janikowskiego, w Watykanie zasta-
nawiano si¢ nad tym, czy na to zareagowac. Pius XI uwazat, ze nastapito ,,naru-
szenie moralnych praw papieza do Rzymu, ktore nie wygasty, chociaz zrzekt si¢
on suwerennosci nad Wiecznym Miastem”. ,, Triumfalne przyjecie Hitlera, ktdre-
go Watykan uwaza za wroga Kosciota, przy réwnoczesnym zignorowaniu Stolicy
Apostolskiej wytwarza dla Watykanu przykry precedens catkowitego eliminowa-
nia Papieza ze spraw rzymskich”?32,

Papiez Pius XI zdobyt si¢ na wyrazne i bezkompromisowe potgpienie ustaw
rasistowskich, wprowadzonych we Wtoszech w roku 1938. To zdecydowane sta-
nowisko zastuguje na uznanie. Warto nadmieni¢ w tym miejscu, ze faszystowska
akcja ,,Difesa della razza” znajdywata poczatkowo przychylny odbior w niekto-
rych srodowiskach katolickich, np. u jezuitéw — o. Gemelli i 0. Ogliatti, tworza-
cych grupe ,,Vita e Pensiero”?33.

Papiez zajat stanowisko jednoznaczne. Potepienie hasta ,,la politique d’abord”
1 nacjonalizmu Action Frangaise w grudniu 1926 r. byto posunieciem odwaznym
i dalekowzrocznym, chociaz w kregach katolickich kontrowersyjnym?34. Warto
zaznaczy¢ rowniez, ze Sw. Oficjum w 1928 r. wydato wazna deklaracje w obronie
Zydéw — jednoznacznie odrzucajaca antysemityzm i rasizm jako godzace w dok-
trynalne podstawy wiary katolickiej, a przede wszystkim w chrzescijanska teze
o réwnosci wszystkich ludzi w obliczu Boga?®>. Nic o tych posunieciach Piusa
XI nie wspomina David Ketzer w glo$nej ksiazce Papieze a Zydzi, tendencyjnie
kreslac portret nuncjusza Rattiego jako ,,antysemity”.

Wiadomo, ze Pius XI przygotowywal encyklik¢ potgpiajaca rasizm i pogan-
ski nacjonalizm i ze projekt takiej encykliki pozostawit. Miata to by¢ encykli-
ka o ,,jednosci rodzaju ludzkiego”: Humani generis unitas — ktorej chory papiez
nie skonczyt pisa¢. Encyklika ta miala przynies¢ potepienie ex officio radykalne-
go, zdeformowanego nacjonalizmu i rasizmu. To wielce interesujace zagadnienie
opracowali zrédtowo (w $swietle akt watykanskich) Georges Passelecq i Bernard
Suchecky w L encyclique cachée de Pie XI*3°. Mamy tez nowe znakomite stu-
dium Huberta Wolfa: Pius XI. und die ,, Zeitirrtiimer”. Die Initiativen der romi-

232 Janikowski do ministra Becka, 2 maja 1938 r., AAN, Ambasada Berlin, sygn. 1298.

233 J. Stefanowicz, Watykan i Wiochy 1860—1960, Warszawa 1967, s. 76.

234 Obszerniej o tym: J. Bartyzel, ,, Umiera¢, ale powoli!” O monarchistycznej i katolickiej
kontrrewolucji w krajach romanskich 1815-2000, Krakéw 2002, s. 489 i nast. Por. takze uwagi
Stanistawa Orlikowskiego, ., Action Francaise”, [w:] Ojciec Sw. Pius XI i Jego Pontyfikat, red.
X.A. Szymanski, Lublin 1929, s. 89—-100. Doktadne omoéwienie dyskusji wokdt Action Frangaise
daje Stanistaw Wedkiewicz, Dyktator. Uwagi na marginesie publicystyki francuskiej, ,,Przeglad
Wspolezesny”, t. 19, 1926, s. 410-462.

235 G. Kucharczyk, Czerwone karty Kosciola, Poznan 2002, s. 172.

236 [Paris 1995] (wersja niemiecka: Die unterschlagene Enzyklika. Der Vatikan und die Juden-
verfolgung, Miinchen—Wien 1997).
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schen Inquisition gegen Rassismus und Nationalismus®>’. Rasizm w encyklice
tej zostatl jednoznacznie zakwalifikowany jako btad przeciwko wierze katolic-
kiej. W chwili $mierci papieza projekt encykliki Humani generis unitas byt juz
nie tylko przemyslany, lecz takze prace redakcyjne byly zaawansowane. Pius XII,
nastepca Piusa XI — w porozumieniu z Generatem Jezuitéw o. Wtodzimierzem
Ledochowskim — do publikacji tego dokumentu jednak nie dopuscit. Encyklika
zostata ,,ukryta”. ,,Decyzja [ta] miata olbrzymie znaczenie” — napisat shusznie Da-
niel Johan Goldhagen?3%.

Od jesieni 1934 r. Pius X1 systematycznie wystgpowat przeciwko ,,poganskiej
deifikacji rasy” 1 ,,poganskiemu kultowi panstwa” oraz totalitarnej gloryfikacji
wojny23. Wiosng 1935 r. — w zwiazku z zakonczeniem obchodéw Roku Swictego
— papiez przygotowywat encyklike o pokoju, ale z niejasnych powodéw pomyst
ten zarzucit i poprzestal tylko na alokucji do Kolegium Kardynalskiego, w calo-
$ci poswigconej pokojowi. W pazdzierniku 1935 r. zas, pod wrazeniem konfliktu
abisynskiego, oglosit Apel o pokdj, bedacy z pewnoscia streszczeniem tych mysli,
ktore zawiera¢ miata wspomniana encyklika?*’. Jednoznaczne potepienie agre-
sji wloskiej nie nastapito — nie bylo mozliwe. Wymagatoby wystapienia przeciw
Witochom, wbrew sympatiom wloskiego kleru.

Odwotujac sie jeszcze raz do zrodet polskich, warto przypomnie¢ w tym miej-
scu refleksje ambasadora Skrzynskiego, ktory pisat w styczniu 1935 r., ze w Wa-
tykanie ,,najsilniejszy niepokdj budzi grozba wytworzenia si¢ jakiej$ etatystycz-
no-poganskiej religii w Niemczech [...]”?*!. ,,Watykan najenergiczniej bedzie
reagowaé na wciaganie religii do prob wytworzenia sztucznie nowej cywilizacji,
ktora zdaniem Watykanu konstruowana jest naiwnie i dorywezo?42. | Wydaje sie
— oceniat polski ambasador w raporcie z 29 wrzesnia 1937 r. — ze Watykan doszedt
do przekonania, iz ustroje totalitarne bardziej zagrazajq religii — chocby ja tolero-
waty lub sig¢ nig postugiwaty — niz liberalne demokracje z ich chaosem i stabymi
rzadami. Nawet wymordowanie ksi¢zy [w Hiszpanii — M. K.] mniej przeraza Wa-
tykan, niz to, co nazywaja »niewolg ducha«, przeprowadzong w mysl ubostwie-
nia narodu, panstwa lub wodza. Nawet wobec faszyzmu czu¢ w Watykanie silny
zanik zaufania i sympatii [...]**3. Wazne bylo zwrdcenie uwagi na neopoganski

237 L, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte”, Bd. 1, 2005, s. 1-42. Zagadnieniu temu poswigcit
swe uwagi rowniez Frank J. Coppa, The Hidden Encyclical of Pius XI against Racism and Anti-
Semitism Uncovered — Once Again!, ,,Catholic Historical Review”, Vol. 84, no 1, 1998, s. 63-72,
oraz idem, Pope Pius XI's Encyclical Humani Generis Unitas against Racism and Anti-Semitism and
the “Silence” of Pope Pius XII, ,,Journal of Church and State”, Vol. 40, no 4, 1998, s. 775-795.

28D _J. Goldhagen, op. cit., s. 45.

239 Raporty ambasadora Charles’a-Roux do ministra Lavala z 24 i 25 grudnia 1934 r., AMAE,
Saint-Siege, Vol. 37.

240 Raport ambasadora Charles’a-Roux do ministra Lavala z 10 kwietnia i 25 pazdziernika
1935 r., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37.

241 Raport z 30 stycznia 1935 r., AAN, MSZ, 2812.

242 Ibidem.

243 AAN, MSZ, 2786.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi 30, 2008
© for this edition by CNS



Papiez Pius XI i Polska (1933-1939) 209

charakter nazizmu i ,totalitarna apoteoz¢ panstwa” jako jeden z najwigkszych
btedow XX wieku. Papiez nie wierzyt w trwalo$¢ systemu opartego na przemocy
i czgsto powtarzal tacinska sentencje: Nil violentum durabile. Oceniajac dazenia
Hitlera, dostrzegal, ze jego maksymalizm jest zapowiedzig kleski.

Jesienig 1938 r. polityka appeasementu wkroczyta w decydujaca faze. Po-
czatkowo, w obliczu zagrozenia integralnosci Czechostowacji, papiez wyraznie
sygnalizowal swoje poparcie dla Pragi. W koncu grudnia 1937 r. Pius XI wy-
razal si¢ w tonie niezwykle i zaskakujaco przychylnym o modelu ustrojowym
republiki. Niespodziewanie, chociaz niepublicznie, wyrazil swoje sympatie dla
tego kraju?**. Anschluss Austrii przyjeto w Watykanie jako spetnienie pierwszego
z wielkich celow politycznych Hitlera. W Sekretariacie Stanu panowato przeko-
nanie, ze pdzniej nastapia zadania wobec Polski — dotyczace Gdanska i ,,koryta-
rza”, a nastepnie wobec Czechostowacji**+.

Konferencj¢ monachijska przyjeto z ulga jako ,,ocalenie pokoju”. Kardynat
Pacelli — wedtug relacji polskiej Ambasady przy Watykanie — ,,traktowal sytuacje
bardzo spokojnie”?*®. Sekretarz Stanu — wedhug Janikowskiego — ,,wykazywat
zupele zrozumienie dla naszego postulatu, iz Polacy w Czechostowacji musza
otrzymac to samo, co Niemcy. W tonie raczej niz w stowach wyczuwato si¢ sym-
pati¢ Kardynata do zblizenia polsko-wegierskiego, jako rodzaju tamy przed zbyt-
nia ekspansja niemiecka”?*’.

Nastepstwa konferencji monachijskiej — sankcjonujacej nowy rodzaj paktu
czterech — stawiaty Polsk¢ w niewatpliwie trudnej sytuacji, chociaz nie jest jasne,
do jakiego stopnia w polskim Ministerstwie Spraw Zagranicznych zdawano sobie
z tego sprawe, gdyz minister Beck — jak wszystko na to wskazuje — wciaz wierzyl,
ze bedzie mozliwe utrzymanie odprezenia w stosunkach polsko-niemieckich jesz-
cze przez jakis czas. Zarazem musiat dostrzega¢, iz pod wptywem , tatwych suk-
cesOw” 1 stabosci mocarstw zachodnich Hitler nabiera przekonania, ze na drodze
do dalszych celéow nie napotka skutecznego sprzeciwu.

Réwniez potozenie Watykanu byto trudne, zaostrzaty si¢ bowiem stosunki z re-
zimem faszystowskim. Jest zarazem prawda, ze monachijskie porozumienie czte-
rech mocarstw zostalo przyjete w Watykanie z uczuciem ulgi. Pokdj zostat uratowa-
ny, a Zwiazek Sowiecki w sposob spektakulamy zostat wyeliminowany z udziatu
w decydowaniu o najwazniejszych sprawach polityki europejskiej. W raporcie
z 29 wrzesnia chargé d’affaires Janikowski wskazywat, ze ,,obecny kryzys euro-
pejski zastat Watykan w bardzo trudnej sytuacji, zaréwno politycznej, jak i per-
sonalno-organizacyjnej. Jakiekolwiek powazniejsze oddzialywanie na sytuacje
polityczng jest prawie ze udaremnione przez zle stosunki z Niemcami z jednej

244 Ambasador Charles-Roux do Delbosa, 31 grudnia 1937 r., Documents diplomatiques fran-
cais, 1932—1939, 2° série, t. VII, Paris 1972, dok. nr 398, s. 806-807.

245 N. Padellaro, Portrait of Pope Pius XII, New York 1957, s. 100.

246 Raport Janikowskiego do ministra Becka, 29 wrzesnia 1938 r.

247 Ibidem.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi 30, 2008
© for this edition by CNS



210 Marek Kornat

strony, a z drugiej — przez brak dostatecznych dostgpow do kierowniczych sfer
tak zw[anych] panstw demokratycznych. Wprawdzie od czasu zatargu z Niemca-
mi, a zwlaszcza od czasu ostatnich tar¢ pomigdzy Stolica Apostolskg a Wiochami
opinia zachodnia nie traktuje juz Watykanu jako ekspozytur¢ panstw totalitarnych
— ale zwlaszcza Anglia nigdy dotychczas nie wykazywata tendencji do korzystania
z ushug czy posrednictwa Kosciota [...]7?*8. W sytuacji, gdy gléwnymi partnerami
,.byty Niemcy i Anglia, Watykan niewiele miat do powiedzenia”?*°.

»Chamberlain przez jazd¢ do Monachium potozyt podwaling pod potege
Rzeszy” — ocenial Pius XI, i miat racje?°. Nie przewidywat wszak, iz system mo-
nachijski jako metoda rozwiazywania sporéw miedzynarodowych — pozwalajaca
na ograniczone korektury granic w Europie — Hitlerowi nie odpowiada, ze mak-
symalistyczne aspiracje III Rzeszy do opanowania kontynentu europejskiego
wykluczaja mozliwos¢ trwatej wspdtpracy czterech ,,mocarstw monachijskich”.
W rozmowie z postem brytyjskim Francisem Osborne’em Pius XI ,kilkakrotnie
dawal wyraz swemu przekonaniu, ze wojny obecnie nie przewiduje, a natomiast
liczy si¢ z dtugim okresem zametu”?>!. Papiez przestrzegal przed bezpodstawna
wiarg w trwatos¢ systemu monachijskiego — i ten jego glos kontrastuje z pewno-
$cia z nastawieniem politykow francuskich i brytyjskich, bo przeciez dla wielu
z nich ocalony w Monachium pokdj miat by¢ pokojem ,,dla calej naszej generacji”
— jak o$wiadczyt premier Chamberlain na lotnisku Heathrow po powrocie z kon-
ferencji.

Oceniajac stanowisko gldwnych czynnikow watykanskich wobec kryzysu
dyplomatycznego we Europie we wrzesniu 1938 r., polski dyplomata Stanistaw
Janikowski zwracat uwage, ze ,.trudno jest moéwi¢ o jednolitym stanowisku tutej-
szych sfer koscielnych w chwili obecnej. Wydaje si¢ jednak, ze u podtoza oceny
sytuacji u wszystkich czynnikow znajduje si¢ najwyzsza nieufno$¢ do Hitlera,
aczkolwiek nieco pokrywana wsrdd czynnikéw oficjalnych. Watykan znajduje
si¢ w politycznej defensywie i zdaje sobie sprawe, ze jego mozliwosci sa mini-
malne, przynajmniej w chwili obecnej”?>2. Stanowisko Piusa XI wobec sytuacji
migdzynarodowej polski dyplomata pozwolit sobie okresli¢ jako ,,bezkompro-
misowe 1 nieco oderwane od zycia” i ocenial, ze ,,w przysztosci moze [to stano-
wisko] sta¢ si¢ podstawa do zwigkszenia roli Watykanu rowniez i w dziedzinach
nie $cisle religijnych”?>3. Bezkompromisowo$¢ papieza jawila si¢ jako cenny
kapitat na przysztosé, bo juz wowczas nie byto watpliwosci, ze Kosciot za swoje
stanowisko wobec rasizmu i antysemityzmu bedzie w przysztosci moralnie i hi-

248 Raport Janikowskiego do Becka, 29 wrzesnia 1938 r.

249 Ibidem.

250 Te wypowiedz papieska cytowal post mortem chargé d’affaires Janikowski w raporcie
do ministra Becka, 28 czerwca 1939 r., IPMS, A.44.115/2.

251 Raport Janikowskiego do ministra Becka, 29 wrzesnia 1938 r., IPMS, Ambasada Watykan,
A.44.115/1.

252 1hidem.

253 Ibidem.
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storycznie rozliczany. Na pewno nie wszyscy katolicy mieli tego swiadomos¢,
ale papiez niewatpliwie miat.

Niezmiernie waznym komentarzem do wydarzen politycznych w Europie za-
konczonych konferencjg monachijska byto przemdéwienie Piusa XI z 2 listopada
1938 r., wygloszone do uczestnikoéw Kongresu Archeologicznego w Rzymie?>*.
W przemdwieniu tym papiez ,,w sposob bardzo ostry wystapil przeciw przeslado-
waniu katolicyzmu w Niemczech i bytej Austrii”. W mowie tej Hitler zostat nie-
dwuznacznie poréwnany z Julianem Apostata, ,.ktory przesladowat chrzescijan
w sposéb nie najbardziej moze krwawy, ale najbardziej przebiegty, zrzucajac od-
powiedzialnos¢ na samych chrzescijan. Papiez zdezawuowal zaprzeczenia, ja-
koby obecnie nie byto w Niemczech przesladowan, gdyz codziennie otrzymuje
nowe ich dowody. Fakty te, cho¢by dotyczyty ostatniego wsréd wiernych, bu-
dza w Nim uczucia, a gdy siggaja az do $w. purpury, staja si¢ jeszcze bardziej bo-
lesne™?>. W wystapieniu tym papiez ostrzegal przywddcow Niemiec, odwolujac
si¢ do ,,niedawnej jeszcze przesztosci, ktora sam pamieta i ktora dowodzi o myl-
nosci wszelkich przewidywan ludzkich. Pius XI przypomnial wielkos¢ i upadek
Napoleona III, Bismarcka, ktéry po utworzeniu w Wersalu Rzeszy powiedziat, iz
zostato to dokonane na wiecznos$¢, i ktérego przyémit nikomu nieznany gen. Ca-
privi, oraz Wilhelm II, ktory byl bostwem swego narodu, a wyszedt z wojny bez
korony i1 wolno$ci. W czasie wojny tej zwycig¢zylo nie przygotowanie, lecz sita
improwizacji”>>°. Silne byto wrazenie tego wystapienia w kregach dyplomacji
europejskiej. Poset brytyjski Francis Osborne ocenial t¢ mowe papieska jako jed-
na z najwazniejszych i zarazem jego testament moralno-polityczny?>’.

Mowe t¢ — co jest znamienne — ,,Osservatore Romano” najwyrazniej na pole-
cenie kardynata Pacellego ocenzurowat, usuwajac ostre stowa o Niemczech. Roz-
nice zdan w sprawie polityki wobec Niemiec migdzy Sekretarzem Stanu a Papie-
zem bylty widoczne — i tak to oceniat polski dyplomata Janikowski. Nie usuneta
ich wizyta biskupéw niemieckich, kardynatow Adolfa Bertrama (przewodnicza-
cego Fuldajskiej Konferencji Biskupéw Niemieckich) i Karla-Josepha Schultego
(arcybiskupa Kolonii) u papieza ad limina apostolorum. Pratat Tardini uwazat
nawet, ze w stosunkach z Niemcami czas dyplomacji wtasciwie si¢ konczy, i za-
powiadat przesladowania Kosciota w I1I Rzeszy.

Jesienig 1938 r. w centrum uwagi znalazla si¢ Polska. Obiektywnie rzecz
biorac, potozenie migdzynarodowe Polski w ostatnich tygodniach 1938 r. byto
z pewnoscig niezmiernie ci¢zkie, chociaz minister Jozef Beck byt w dalszym ciagu
przekonany, ze Polska bedzie w stanie zachowa¢ niezawistos¢ polityczna. ,,Dzisiaj
[...] widzimy — méwil minister Beck — Zze jesli jakies panstwo figuruje na mapie,
choc¢by bylo ono najbardziej dziwnym tworem — rozbicie jego wymaga przezwy-

254 Chargé d’affaires Janikowski do ministra Becka, 2 listopada 1938 r.

255 Ibidem.

256 Ihidem.

257 Francis Osborne do lorda Halifaksa, 29 grudnia 1938 r. — PRO FO 371, 23789 [393].
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cigzenia wielu trudnosci i to natury ogdlnopolitycznej i psychicznej. Jest jednak
rzecza niezmiernie rzadka w historii, aby ktos bez jednego strzalu rozporzadzat si¢
terytorium innego panstwa. Zachwianie si¢ roznych nadziei wsrdd panstw lezacych
blisko Polski — méwil — sktania do skrajnego pesymizmu238. Jednoznaczna wola
obrony niepodlegtosci panstwa, chociazby przyszto walczy¢ w osamotnieniu, spo-
wodowata, ze Polska nie przyjeta zadan niemieckich, przedstawionych pierwotnie
ambasadorowi Jozefowi Lipskiemu przez ministra von Ribbentropa, nastgpnie za$
przez kanclerza Hitlera ministrowi Beckowi 5 stycznia 1939 r. Zadania te, doty-
czace wcielenia do Rzeszy Wolnego Miasta Gdanska i eksterytorialnej autostrady
przez polskie Pomorze, rzad Rzeczypospolitej definitywnie odrzucit?>°.

Dlugo jeszcze przedmiotem pytan i watpliwosci bedzie kwestia, czy Stolica Apo-
stolska mogta zrobi¢ wigcej w shuzbie zasad sprawiedliwosci w stosunkach migdzy-
narodowych i czy mogla zrobi¢ cokolwiek w obronie pokoju, oprocz oczywiscie glo-
szenia nauki moralnej. Ale niewatpliwie Pius XI zajmowat stanowisko jednoznacznie
antytotalitarne. Bezkompromisowe potgpienie rasizmu i neopoganizmu wyposazyto
Stolice Apostolska w wielki autorytet w §wiecie niekatolickim. Taka jest prawda hi-
storyczna, ktora dzi$ nie zawsze dostrzegaja historycy. Na przetomie lat 1938/1939
tak tez oceniane byly jego poczynania w stolicach europejskich. ,.Jest zrozumiale,
ze papiez — ocenial poset brytyjski Francis Osborne — poszukuje wsparcia mocarstw
demokratycznych, w ktorych chrzescijanstwo jest akceptowane przez wiadze jako za-
sada zycia publicznego i prywatnego™?%. , Autokratyczny papiez nagle jawit sie jak
liberal” — napisat brytyjski badacz Owen Chadwick?®!.

Pius XI jednoznacznie wystepowat ,,w obronie jednosci rodzaju ludzkiego”,
a wiec przeciw rasizmowi i antysemityzmowi, jako nie do pogodzenia z doktryna
wiary katolickiej. W roku 1934 Mythos des 20. Jahrhunderts Alfreda Rosenberga
w Watykanie wciagnieto na Index Librorum Prohibitorum®%?. Ambasador Rzeszy
przy Watykanie pisat, iz ksigzka Rosenberga stanowita w ocenie Stolicy Apo-
stolskiej Verachtlichmachung und Verwerfung katholischer Dogmen, sowie der
Grundlagen der christlichen Religion. W Watykanie panowato tez przeswiadcze-
nie, ze nazizm zmierza do stworzenia ,,nowej religii”263. Nazistowski ,,Volkischer

258 Diariusz i teki Jana Szembeka, t. 4, s. 340-341.

259 Obszerniej rozpatrujemy to zagadnienie w ksiazce: Polska 1939 roku wobec paktu Rib-
bentrop—Mototow. Problem zblizenia niemiecko-sowieckiego w polityce zagranicznej 1l Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 2002, s. 263 1 nast.

260 Raport do lorda Halifaksa z 29 grudnia 1938 r., PRO FO 371, 23789/393 (fragmenty tego
waznego raportu cytuje O. Chadwick, op. cit., s. 27).

261 0, Chadwick, op. cit., s. 27.

262 Ambasador von Bergen pisat, ze w Watykanie zareagowano na te ksiazke ,,in starken Be-
amstandungen®, PAAA, Rom (Vatikan) 223 (raport z 26 stycznia 1934 r.).

263 Raport von Bergena z 13 lutego 1934 r., PAAA, Rom (Vatikan) 223. W roku 1934 Sw.
Oficjum potepito i weiagneto na Indeks dzieto Ernsta Bergmanna Die deutsche Nationalkirche jako
tekst bluznierczy, a trzy lata pozniej jego ksiazke Die natiirliche Geistlehre.
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Beobachter” pisat 24 lutego 1934 r., iz migdzy papiestwem a ruchem narodowo-
socjalistycznym toczy si¢ ,,walka o $wiatopoglad” (der Kampf um die Weltan-
schauung). Wtoski dziennik ,,L’ Avvenire d’Italia” pisat o ,,nawrocie poganstwa”
(ritorni di paganesimo) w Niemczech?%*. Alfred Rosenberg nazwat papieza ,,cza-
rownikiem z Rzymu?%3. O , kardynatach — rzymskich podzegaczach” pisata prasa
NSDAP2%. Der Papst und die Juden sind sich einig — to hasto, ktore powtarzata
propaganda hitlerowska?®’. Ambasador wtoski w Berlinie Bernardo Attolico mé-
wit o ,,fundamentalnym kontrascie ideologicznym mig¢dzy narodowym socjali-
zmem i katolicyzmem™2%8,

Pius XI potepit rasizm, potgpit komunizm, potepil szowinizm, ale odrzucit
jeszcze co$ wigeej — ,.koncepcj¢ wojny ideologicznej” 1 sama ,,materialistyczng
koncepcje historii”?%. Nazisci upatrywali w nim gtéwnego protektora ,,politycz-
nego katolicyzmu”, ktéry miat by¢ zniszczony. Jesli spojrzymy na prase hitle-
rowska konca lat trzydziestych, to Pius XI (i jego Kosciot) jawi si¢ w niej jako
gtéwny wrog Rzeszy, obok takich sit, jak sowiecka Rosja, anglosaski kapitalizm
oraz ,,$wiatowe zydostwo”.

Zarazem jest prawda, ze Pius XI wystgpowat duzo ostrzej przeciwko komu-
nizmowi niz przeciw nazizmowi i faszyzmowi. Jego krytyka faszyzmu i nazizmu
operowala argumentem, iz ideologie te zrodzily si¢ z ludzkiego btedu. Tymcza-
sem o komunizmie papiez mowil jako o sile szatanskiej, a o partii bolszewickiej
jako ,,potedze diabolicznej”. To tez stanie si¢ pdzniej powodem oskarzen, iz Sto-
lica Apostolska nie traktowata wszystkich form totalitaryzmu jednakowa miara.
Jak wytlumaczy¢ ten stan rzeczy?

Niewatpliwie Pius XI przekonany byl, ze stalinowski Zwiazek Sowiecki
stanowi potege, z ktora osiagnigcie modus vivendi jest zasadniczo niemozli-
we, a ostrozne nadzieje z poczatku lat dwudziestych nalezaty do przesztosci
w latach trzydziestych. W stosunkach z Wlochami i Niemcami na takie modus
vivendi mimo wszystko liczono — i nadzieje na to zwlaszcza w Sekretariacie
Stanu nigdy nie wygasty, chociaz papiez w ostatnich latach swego zycia chyba
je utracil. Jedna z idei dyplomacji watykanskiej, ktorej szczegélowo nie moze-
my tu rozwazac¢, byta mysl doprowadzenia do odprezenia z 111 Rzeszg i popra-

264 Wydanie z 24 lutego 1934 1.

265 Sformutowanie: ,,le sorcier de Rome” (,,Zauberer von Rom”). Informacje o tym podawata
,La Croix” z 9 marca 1935 r.

266 Doniesienia z Berlina, instrukcja wloskiego MSZ z 3 lutego 1939 r. dla placéwek dyploma-
tycznych, ASMAE, Santa Sede, sygn. 43.

267 Hasto to znalazto si¢ na tamach wydawanego w Krélewcu ,,Preussische Zeitung”, 9 stycz-
nia 1939 r.

268 Instrukcja whoskiego MSZ dla placowek, referujaca raporty z Berlina, 24 kwietnia 1939 r.,
ASMAE, Santa Sede, sygn. 43.

269 Sformutowanie posta brytyjskiego Osborne’a — Raport z 9 stycznia 1937 r., PRO FO 371,
21177, R. 286/286/22.
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wy potozenia Kosciota w Niemczech przy uzyciu ,,wplywow” rzadu wtoskiego
w Berlinie?”?.

Latem 1938 r., kiedy kryzys dyplomatyczny w Europie wchodzit w decydu-
jaca fazg 1 decydowaty si¢ losy pokoju, Stolica Apostolska znalazta si¢ w obli-
czu powaznego dylematu. Otéz kazde jednoznaczne sformutowanie stanowiska
prowadzilo do oslabienia autorytetu papiestwa. Wystepowanie przeciwko woj-
nie bylo zgodne z doktryna obrony pokoju, do ktérej Kosciot byt przywiazany,
ale moglo by¢ zinterpretowane jako poparcie udzielone polityce appeasementu.
Z kolei kategoryczny sprzeciw wobec polityki ustgpstw jawitby si¢ jako podze-
ganie do wojny. Tertium non datur. Bez watpienia Pius XI i jego doradcy byli
swiadomi tych trudnosci. W dniu zebrania si¢ konferencji monachijskiej 29 wrze-
$nia 1938 r. posel brytyjski przy Watykanie Osborne rozmawiat z kardynatem
Pacellim oraz pratatem Tardinim i odniost wrazenie, ze ,,obydwaj nie maja nic
interesujacego do powiedzenia”?’!.

Papiez zabrat jednak glos. 29 wrzesnia przemowit wyraznie na rzecz obrony
pokoju — przez radio?’2. Wezwat do modlitw za pokdj i wyrazit gotowosé ,,ofia-
rowania swego zycia za pokdj”. Tego dnia rano przyjat posta Osborne’a, co miato
swa wymowe, zwazywszy na datg. W rozmowie, ktdrej tres¢ dyplomata brytyjski
przekazal zaraz do Londynu, Pius XI mowil z podziwem o dyplomacji brytyjskiej
1 wysitkach osobistych Chamberlaina, co uzna¢ mozna za dowod afirmacji poli-
tyki ustgpstw. W tej samej jednak rozmowie papiez potepit po raz kolejny ustawy
rasistowskie wprowadzone przez faszystow we Wloszech. W sprawie Czecho-
stowacji papiez powiedziat, ze Francja i Wielka Brytania popelniaja btad, pro-
wadzac rokowania dotyczace przysztego ksztattu Czechostowacji — ktéra miata
by¢ okrojona — bez zaproszenia do rozméw prezydenta BeneSa. Zarazem Pius XI
stwierdzil, Zze jest wstrzasnigty i zaszokowany w zwigzku z wiadomosciami
o przygotowaniach wojennych — zwlaszcza za$ tym, ze przygotowania takie po-
dejmuje ,,spokojny 1 nieagresywny nardd brytyjski”. Oceniajac dazenia Hitlera,
papiez méwil o jego ,,falszywosci”, ktorej dowody sa niezliczone, najmocniej-
szym za$ z nich pelne ztej wiary stanowisko rzadu niemieckiego w sprawie wy-
konania Konkordatu Rzeszy. ,,To szalony czlowiek” — stwierdzil papiez. Mimo
to niemieckie zapowiedzi o gotowosci do wojny Pius XI uznat za bluff>’>.

270 Notatka Gabinetu Ciano z 23 lutego 1938 r., ASMAE, Santa Sede, sygn. 43. Oczywiscie
w Watykanie, podobnie jak w catej Europie, przeceniano mozliwosci Wtoch, nie u§wiadamiajac so-
bie, ze ich stabos¢ w zestawieniu z rosnaca potega Niemiec na to nie pozwala.

271 Raport Osborne’a z 29 wrzesnia 1938 r. do Foreign Office, PRO FO 371, 22424,
R. 7834/80/22.

272 Przeméwienie, trwajace siedem minut, adresowane byto do gléw panstw i do katolikdw
na $wiecie. O tresci wystapienia dzien wczesniej rzad brytyjski zostal uprzedzony. Wychodzito to na-
przeciw staraniom dyplomacji brytyjskiej o wystapienia Piusa XI z poparciem wysitkdw pokojowych
Chamberlaina.

273 Raport Osborne’a z 29 wrzesnia 1938 r. do Foreign Office, PRO FO 371, 22424,
R. 7834/80/22. Pius XI wspomniat takze o swych obawach co do ewentualnosci nieuszanowania
eksterytorialnosci Korpusu Dyplomatycznego przy Watykanie na wypadek wojny.
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VI. Ostatnie wypowiedzi 1938/1939

Ostatnie miesigce rzadow Piusa XI to okres zaostrzenia stosunkéw z Whocha-
mi i faszystowskim kierownictwem tego panstwa na tle wydania ustawodawstwa
rasistowskiego?’4. Papiez zdecydowat si¢ wystapi¢ z ostra krytyka tego ustawo-
dawstwa. Drugim polem konfliktu stato si¢ dazenie faszystow do opanowania Iub
likwidacji organizacji katolickich. Pius XI wystapit z ostra krytyka tej polityki.
Papiez do konca bronit zasadnosci zawarcia uktadow lateranskich; porozumien
z 1929 r. nigdy nie uznat za blad, a w przemowieniu do Kolegium Kardynalskiego
18 grudnia 1938 r. — ktére pozostaje jego testamentem politycznym — wystawial
je mowiac, ze z tym aktem politycznym zwigzane jest jego Te Deum 1 Magnificat,
wreszcie — ze to jest jego , kaptanskie Nunc dimitis”*">.

W przemdwieniu wigilijnym do Korpusu Dyplomatycznego 24 grudnia 1938 .
papiez jeszcze raz mocno potepit ,,$wieza apoteoze krzyza wrogiego Krzyzowi
Chrystusa Pana w samym Rzymie?7°. Pius XI nie mial zadnych ztudzen w sto-
sunku do Hitlera. Radykalny nacjonalizm oceniat jako zagrozenie nie mniejsze niz
komunizm, bo deformujacy niejako ,,od wewnatrz” umysty i zagrazajacy zdrowej
doktrynie wiary. Dlatego tez np. pratat Tardini — od roku 1937 wptywowy urzed-
nik Sekretariatu Stanu — byt zdania, ze zagrozenie ze strony III Rzeszy jest dla
Kosciota i Europy wigksze niz z powodu bolszewizmu.

Stosunek papieza do Mussoliniego byl niewatpliwie niejednoznaczny i skom-
plikowany. Znana i wielokrotnie cytowana jest wypowiedz Piusa XI, w ktorej
wystawiajac dzieto ,,Pojednania” nazywa go papiez ,,m¢zem opatrzno$ciowym”.
Ale dla historykdw jest jasne, ze ta wypowiedz nie wyraza ztozonosci stosunkow
wzajemnych obydwu mezéw stanu?’’. Negatywnie przyjeto w Watykanie tekst
Mussoliniego Doktryna faszyzmu, ogltoszony w Encyclopaedia Italiana w roku
1932, w ktérym stawil on wojne jako podstawowy instrument dochodzenia racji
w stosunkach migdzynarodowych i podkreslat ,,wieczyste wartosci” wojny. Silne
oburzenie Piusa XI wywotalo stwierdzenie Mussoliniego w 1929 r., ze ,,gdyby
nie Rzym, to chrzescijanstwo byloby mata sekta wschodnig”. Giuseppe Bastia-
nini — wloski wiceminister spraw zagranicznych — powiedzial pézniej swemu
polskiemu odpowiednikowi, Szembekowi, ze papiez zastanawiat si¢ nawet nad
ewentualnoscia ogloszenia ekskomuniki w stosunku do wloskiego szefa rzadu
za te skandaliczne i heretyckie — w ocenie papieza — stowa?’8. W przemoéwieniu
z 24 grudnia 1938 r. papiez wspominat z wdzigcznoscig ,,Najdostojniejszego Kro-

274 Janikowski do ministra Becka, 31 sierpnia 1939 r., IPMS, A. 44. 115/1.

275 polski przektad tej mowy — Przemdwienie wigilijne Ojca Swietego Piusa XI, przet. ks.
M. Niechaj, ,, Warszawskie Wiadomosci Archidiecezjalne”, t. 29, 1939, s. 77 [publikowane w jezyku
wloskim w ,,Osservatore Romano”, nr 299, 25 grudnia 1938 r.].

276 AAN, MSZ, Janikowski do Becka, 28 grudnia 1938 r.

277 por, Renzo De Felice, Mussolini il duce. Lo Stato totalitario 1936—1940, ed. 2, Torino
1996, s. 147-155.

278 Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945), 1. 2, s. 40-41 [notatka z 20 stycznia 1936 r.].
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la [Wiktora Emmanuela IIT] i Jego niezréwnanego Ministra [Mussoliniego]”27°.

Byly to zapewne nie tylko stowa dyplomatycznej kurtuazji, lecz takze odzwier-
ciedlaly one przekonanie papieza o decydujacej zastudze wiloskiego szefa rzadu
w przygotowaniu uktadow lateranskich.

W raporcie podsumowujacym rok 1938 posel brytyjski Osborne zawart
stwierdzenie, iz Stolica Apostolska ,,stangta w rozkroku miedzy dwoma oboza-
mi politycznymi” — obozem demokratycznym i obozem dyktatur, ,,podczas gdy
nie wigzac si¢ z zadnym z nich moglaby odegra¢ wazna role jako bezstronny,
nie-polityczny, autorytet zycia migdzynarodowego, ktorego jedynym ziemskim
dazeniem byloby zapewnienie pokoju i obrona tolerancji i sprawiedliwosci”?%0.
Czy Pius XI skorzystat z tej sposobnosci?

W zwiazku ze zblizajaca si¢ dziesiata rocznicg traktatu lateranskiego i con-
ciliazione papiez przygotowywal jeszcze jedno wystapienie — do biskupdéw wto-
skich — ale do niego juz nie doszto, z powodu jego $mierci. Premier brytyjski
Neville Chamberlain i minister spraw zagranicznych lord Halifax byli ostatnimi
obcymi mezami stanu, ktorych przyjat Pius XI — na poczatku stycznia 1939 r.28!
W przededniu tej wizyty (w grudniu 1938), rozmawiajac z polskim chargé d’af-
faires, Janikowskim, pratat Tardini wyrazil si¢ o premierze brytyjskim jako o ,,czto-
wieku dobrej woli”, ale zaraz dodal, ze jego dziatalno$¢ bedzie mozna oceni¢ do-
piero po skutkach?®?. W rozmowie z postem brytyjskim Francisem Osborne’em
30 grudnia 1938 r. papiez wyrazit opini¢, ze premier brytyjski zostat ,,ograny”
(outbluffed) przez Hitlera, a zarazem zauwazyt, ze wodz 1l Rzeszy prowadzi sku-
tecznie polityke blefu, ale raczej bedzie starat si¢ uniknaé¢ wojny. Niemcy zdobyty
dominacj¢ nad Europa pokojowo. ,,Czyz rezultatem Monachium nie jest hegemo-
nia niemiecka nad Europa?” — pytat retorycznie papiez?33.

Brytyjski dyplomata nie zgodzit si¢ z ta opinig i zadal pytanie: czy inna,
stanowcza polityka (strong line) Wielkiej Brytanii bylaby skuteczna? Pius XI
nie dat na to jednoznacznej odpowiedzi. Zauwazyt tylko, ze armia niemiecka
nie jest jeszcze gotowa do wojny. Papiez cytowat feldmarszatka Helmutha von
Moltkego (starszego), ktory uczyl, ze armia niemiecka moze zwycigza¢ tylko
wowczas, gdy jest do wojny wczesniej przygotowana i lepiej zorganizowana niz
nieprzyjaciel, a nie na drodze improwizacji. Papiez z satysfakcja tez mowit bry-
tyjskiemu dyplomacie, ze jego poprzednik Benedykt XV byt przekonany w roku
1914 o nieuniknionym zwycigstwie Rzeszy, ale on — ks. Ratti — trafnie przepo-

279 Przemowienie Ojca Sw. Piusa XI, ,,Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie”, t. 29,
1939, s. 78.

280 Raport Osborne’a z 31 grudnia 1939 r. do lorda Halifaksa, ,,Political Review for 19397,
PRO FO 371, 24957, R. 428/274/22.

281 Obydwaj przywodcy brytyjscy sktadali wizyte Mussoliniemu i Ciano, poprosili tez o au-
diencj¢ par déférence pour le Souverain Pontife. Ze wzglgdu na chorobg papieza czas audiencji
zostal ograniczony. Por. rowniez G. Salvatorelli, op. cit., s. 244.

282 Janikowski do Becka, 28 grudnia 1938 r., IPMS, A. 44. 115/1.

283 Raport Osborne’a z 30 grudnia do lorda Halifaksa, PRO FO 371, 23047, R. 313/246/18.
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wiedzial wowczas, ze jesli Niemcy nie zwycieza w pierwszym miesigcu wojny, to
nie wygraja jej juz nigdy?®*.

W memorandum z 27 stycznia 1939 r. General Attitude of the Vatican in Fo-
reign Affairs poset Osborne pisal: ,,Papiez jest starym i prawdopodobnie umie-
rajacym czlowiekiem, jakie by wszakze nie byty tego powody, prowadzi on po-
lityke migdzynarodows, ktora w swych najwazniejszych zasadach jest zbiez-
na z nasza”?%. Dyplomata brytyjski stwierdzit tez: ,,Papiez wykazat wielka od-
wage. Znalazl si¢ w konflikcie z mocarstwami totalitarnymi 1 poza wszystkim,
jest naturalne, ze bedzie poszukiwal poparcia wielkich demokracji zachodnich,
ktore akceptuja nadal chrzescijanstwo jako zasadg rzadzaca zyciem publicznym
1 prywatnym”. Pytanie o to, jaka bytaby polityka Stolicy Apostolskiej w cza-
sie Il wojny $wiatowej pod rzadami Piusa XI, musi jednak pozosta¢ bez od-
powiedzi.

Pius XI zmart 10 lutego 1939 r., w okresie niewatpliwego zadraznienia sto-
sunkéw polsko-watykanskich?®®. Tak sie ztozyto, ze $mieré papieza Piusa XI
i elekcja kardynata Eugenio Pacellego (2 marca 1939 r.) na urzad papieski zbiegly
si¢ z katastrofa systemu monachijskiego, ktérego przetrwanie — w optyce Wa-
tykanu — zdawalo si¢ dla Europy przynajmniej odroczeniem wybuchu wojny,
a wiec dawato ,,chwilg wytchnienia”. Kryzys dyplomatyczny w Europie, zazega-
ny przejsciowo na konferencji szefow rzadéw czterech mocarstw w Monachium,
wszedt w nowa faze — jak wiadomo — za sprawa konfliktu polsko-niemieckie-
go. Odrzucenie przez rzad polski zadan niemieckich, godzacych w niezawisto$é
Rzeczypospolitej, sprawito, ze ekspansywna polityka III Rzeszy stangta u kresu
mozliwosci dalszych zdobyczy pokojowych. Po jednostronnym zlamaniu przez
Hitlera porozumient monachijskich i wkroczeniu armii niemieckiej do Czechosto-
wacji 15 marca 1939 r. rzad brytyjski uznal, iz polityka appeasementu wymaga
modyfikacji, i udzielit Polsce gwarancji niepodleglosci na wypadek zagrozenia.

284 PRO FO 371, 23047 (cyt. wg: J. Tomaszewski (oprac.), Watykan o sytuacji w Europie
po konferencji monachijskiej, ,,Przeglad Historyczny”, t. 73, 1982, s. 297). Jednym z ostatnich roz-
méwcow papieza byt tez polski ambasador przy Kwirynale Wieniawa-Diugoszowski. Audiencja
miata miejsce 28 stycznia 1939 r., ale raportu z tej rozmowy nie udalo nam si¢ odnalez¢. Informacje
o tej audiencji podat dziennik ,,Czas”, nr 45, 14 lutego 1939 1.

285 PRO FO 371, 23789, R. 667/22.

286 Minister Jozef Beck nie wziat udziatu ani w pogrzebie papieza Piusa XI, ani w korona-
cji jego nastgpcy. Byto to skutkiem trudnosci protokolarnych, ktére powstaly w zwiazku z nie-
doszlg audiencja u papieza podczas rzymskiej wizyty ministra w marcu 1938 r. Ambasada RP
przy Watykanie wakowata od $mierci Wtadystawa Skrzynskiego w grudniu 1937 r. Na uroczy-
stosciach kanonizacji $w. Andrzeja Boboli, w Wielkanoc 1938 r., Polske reprezentowal minister
wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego prof. dr Wojciech Swictostawski. Na uroczystosci
pogrzebowe papieza pojechat w lutym 1939 r. wiceminister spraw zagranicznych Jan Szembek jako
przedstawiciel Prezydenta RP. Odnotowa¢ nalezy, ze w maju 1935 r. kardynat Pacelli nie wziat
udziatu w nabozenstwie zalobnym za dusz¢ Marszatka Pitsudskiego w kosciele polskim $w. Sta-
nistawa w Rzymie, czego oczekiwala wowczas strona polska (ambasador Skrzynski do Becka,
21 maja 1935 r., IPMS, Amb. Watykan, A.44.122/14).
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To za$ uznat Hitler za naruszenie polsko-niemieckiej deklaracji o niestosowaniu
przemocy 1 podjat decyzj¢ zbrojnej rozprawy z Polska.

Papieska przepowiednia, iz ,,system monachijski” nie ma przysztosci,
sprawdzita sig, chociaz Pius XI nie przewidywat, ze wojna europejska — czyli
najgorszy scenariusz — stanie si¢ nieunikniona juz latem 1939 r., zaledwie szes$¢
miesigcy po jego zgonie. Pius XI byl wytrawnym politykiem i czlowiekiem,
ktéremu nie mozna bylo odméwi¢ zdecydowania w obronie praw Kosciota
i w obronie warto$ci zasadniczych dla cywilizacji zachodniej. Czy byt dyplomata
wielkiego formatu?

Kardynat Aleksander Kakowski, szafarz jego swigcen biskupich, napisat bez
wahania, ze ks. Rattiemu w tej dziedzinie nie dorownywat zaden sposrod dyplo-
matow, ktorzy przewineli si¢ przez miedzywojenna Warszawe, ze byt wprost ,,dy-
plomata doskonatym”, chociaz ,,nie nalezat do rzedu dyplomatéw zawodowych”.
Umiej¢tnos¢ zjednywania sobie ludzi i umiej¢tnos¢ trudnej sztuki negocjacji opa-
nowat do perfekcji, a nade wszystko byt ,,niezrownanym doradca w rozstrzyganiu
zawitych spraw”?%’. Ze wspomnien ksiedza Waleriana Meysztowicza i ambasa-
dora Skrzynskiego wytania si¢ jednak nieco inny obraz papieza: obraz cztowieka
bardzo drazliwego, cztowieka o osobowosci autorytarnej. Taka opinie o papiezu
pozostawit rowniez ambasador francuski Frangois Charles-Roux, nota bene dy-
plomata Kosciolowi zyczliwy i bardzo oddany idei normalizacji stosunkéw fran-
cusko-watykanskich?%®, Warto przytoczy¢ jeszcze jedno $wiadectwo — cytowa-
nego juz ambasadora belgijskiego Engéne’a de Beyensa, ktory pisat, iz rozmowy
z Piusem XI zostawialy zawsze §$lad, papiez ten bowiem nie znosit ,,frazeologii
banalnej i protokolarnej”, méwiac ,,otwarcie i prosto”%.

W poufnej charakterystyce osobowosci papieza, sporzadzonej przez brytyj-
ska Ambasadg przy Stolicy Apostolskiej, czytamy, iz ma ,,wielkg godnos¢ oso-
bista” i cechuje go przede wszystkim nieche¢ do delegowania swego autorytetu
na kogokolwiek??. Analizujac pontyfikat Piusa XI, nalezy takze pamietaé o po-
garszajacym si¢ stanie zdrowia papieza, wlasnie w tych latach, ktore w dziejach
tego pontyfikatu byly najbardziej decydujace i ktore sg przedmiotem niniejszych
rozwazan?’!,

287 Kardynat Aleksander Kakowski, Z niewoli do niepodleglosci. Pamietniki, oprac. T. Kraw-
czak, R. Swietek, przedm. kard. J. Glemp, Warszawa 2000, s. 908, 910.

288 F_ Charles-Roux, op. cit., s. 14 (taka opinia réwniez w jego Raporcie z 10 wrzesnia 1935 1.,
AMAE, Saint-Si¢ge, Vol. 37).

289 E. de Beyens, Ancien ambassadeur de Belgique — Quatre ans @ Rome 1921-1926 (cyt. za:
,,Polityka Narodow”, t. I1I, z. 1-2, 1934, s. 723).

290 Raport z 11 stycznia 1936 r., PRO FO 371, 19544, R. 272/272/22.

291 Papiez powaznie zachorowat jesienia 1936 r. Od czasu do czasu w $wiecie dyplomatycz-
nym pojawialy si¢ nawet pogloski o zamiarze jego abdykacji. Choroba papieza byta tez jednym
z wazniejszych tematow prasy §wiatowej. Zob. w tej sprawie: Diariusz i teki Jana Szembeka (1935—
1945), t. 2, s. 312-313 [rozmowa z ambasadorem Skrzynskim, 16 pazdziernika 1936 r.]. Papiez
do konca jednak zachowat pelng sprawnos$¢ umystowa, co poswiadczaja dyplomaci cudzoziemscy
— np. Osborne w Raporcie z 30 grudnia 1938 r., PRO FO 371, 23047, R. 313/246/18.
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Wizerunek Piusa XI w oczach potomnych ulegal réznorakim przemianom.
Zaraz po $mierci nie zabrakto stow uznania — wychodzacych daleko poza zwycza-
je dyplomatycznej kurtuazji. Po I wojnie $wiatowej, kiedy nadszedt czas rozli-
czenia z nazizmem i faszyzmem, pojawila si¢ fala krytyki wobec papieza, a obar-
czano go odpowiedzialnoscig za polityke ,,historycznego kompromisu” z rzadem
Mussoliniego i za konkordat z III Rzesza, ktory, jak si¢ powszechnie sadzi, przede
wszystkim Hitlerowi wyszedl na korzys¢. Obecnie odkrywac zaczeto nowe obli-
cze Piusa XI. Zaczeto coraz lepiej rozumie¢ papieza, ktory w obliczu ofensywy
rasizmu, nacjonalizmu i totalitaryzmu bronit ,,jednosci rodzaju ludzkiego”, a uni-
wersalizm Kosciota katolickiego byt dlan najwigksza wartoscia. Rosngca swiado-
mos¢ sity 1 grozy rezimdw totalitarnych ukazuje Piusa XI w nowym kontekscie
i nakazuje ceni¢ jego stlowa i gesty. Nakazuje przede wszystkim pamietaé, ze ,,po-
zostal w historii papiezem Pojednania”??, lecz nie byt appeaserem.

W opinii zachodniej i polskiej Pius XI zyskat range duzej klasy stratega,
o czym — w realiach roku 1939 — nie mdgt marzy¢ jego nastgpca, mimo niekwe-
stionowanego doswiadczenia w stuzbie dyplomatycznej. Odwazng walka przeciw-
ko propagandzie totalitaryzmu i ,,omnipotencji panstwa” zjednat sobie nie tylko
katolikow, jak pisat Adam Vetulani?®3. Pozostawat w Europie konca lat trzydzie-
stych jednym z niewielu, jesli nie jedynym autorytetem wsrdd przywodcow poli-
tycznych, bo przeciez tworcy polityki appeasementu za takich uchodzi¢ nie mo-
gli. Przemawial nie tylko do katolikéw, ale w ogdle ,,do ludzi dobrej woli”2%4,
Ksawery Pruszynski nazwat Piusa XI ,,papiezem wielkiej przemiany”, papiezem,
w ktdérego czynach uniwersalizm Kosciota znalazt dobitng manifestacje. W arty-
kule pisanym kilka dni po jego $mierci Pruszynski zwrocit uwage, ze stal si¢ on
»ponadwyznaniowym autorytetem moralnym $wiata, w okresie kiedy skruszaty
operetki Ligi Naroddw, rozwialy si¢ miraze zjednoczonych standw Europy, a sny
o powszechnej szczesliwosci cofnety sie do marzen poetéw’>%>. Interesujace jest,
ze Czestaw Milosz — patrzacy z nieco innej strony — wspominat z perspektywy
lat powszechne uznanie dla tego papieza w krggach inteligencji polskiej i mocne
wrazenie, jakie $mier¢ jego zostawita. ,,[...] mieli§my — pisal — ostra §wiadomos¢
nadciagajacej grozy, jakby ta Smieré oznaczala, ze nie bedzie juz ani jednego glo-
su przeciw rozpetaniu ztowrogich sit”??®. Mysli bardzo podobne jeszcze bardziej

292 Papiez rimarra nella storia come il Papa della Conciliazione (Sformutowanie z telegra-
mu kondolencyjnego MSZ Wtoch po $mierci Piusa XI do Kardynata Sekretarza Stanu Pacellego,
ASMAE, Santa Sede, sygn. 43).

293 Okreslenie ,,omnipotencja panstwa” — A. Vetulani, Pius XI papiez pokoju. Przemowienie
na Akademii Zatobnej 19 lutego 1939 r. w Krakowie, [Krakéw 1939].

294 Pjus XI byt, jak sie zdaje, tworca tego sformutowania. Por. L. Browne-Olof, Pius XI. Apos-
tle of Peace, New York 1938, s. 227.

295 K. Pruszynski, Papiez wielkiej przemiany, ,,Wiadomosci Literackie”, nr 9, 26 lutego 1939,
s. 1.

29 C. Mitosz, Wstep, [w:] idem, Zaraz po wojnie. Korespondencja z pisarzami 1945—1950,
Krakow 1998, s. 18.
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dobitnie wypowiedziat Jozef Wittlin w swym literackim opus magnum: Orfeusz
w piekle XX wieku. Utrwalit tam wzruszajacy portret Piusa XI, przemawiajacego
przez radio 29 wrzesnia 1938 r. — wsrdd ,,wrzasku rozwscieczonych pogan”, kiedy
,wielu ludzi pogodzito si¢ juz z my$la o zagtadzie”?*’.

Na wysoka oceng ,,pasterskiego dziedzictwa” Piusa XI zdobywali si¢ takze
historycy, ktorych krytyczne podejscie do polityki Stolicy Apostolskiej jest zna-
ne — jak np. Luigi Salvatorelli*?®. Z uznaniem o Piusie XI moéwili francuski pre-
zes Senatu (wcze$niej premier i minister spraw zagranicznych) Edouard Herriot
oraz brytyjski minister spraw zagranicznych lord Halifax. Byty premier francu-
ski André Tardieu, uczen Clemenceau, nazwat zmartego papieza ,,wielkim me-
diatorem™%?. Najbardziej krytyczny whoski socjalista Francesco Nitti pisat naj-
ostrzej, iz Pius XI przyczynit si¢ do moralnej ,,dekadencji Kosciota katolickiego”,
ale ze zostala ona przyhamowana wskutek katastrofy niemieckiego protestanty-
zmu, calkowicie afirmujacego nazizm i jego ideologie’?. Poset brytyjski Francis
Osborne stwierdzil w swym raporcie: ,,Wraz z jego zejsciem Koscidt utracit swe-
go wielkiego papieza, a §wiat jest ubozszy o szlachetna, wptywowa osobisto$¢
1 wielkiego me¢za stanu. Jego nastgpca obejmie wiadz¢ w chwili szczegolnej od-
powiedzialno$ci za Kosciét w przetomowej chwili w historii Europy”3°!.

Najmocniej jednak podkreslano stanowczo$¢ Zmarlego w obronie zagrozo-
nych wartosci cywilizacji zachodniej, ktorych degradacj¢ przyniost totalitaryzm.
Wolny $wiat dobrze przyjat encyklike Mit brennender Sorge w marcu 1937 r.
Jak wspomniano, choroba papieza sprawita, iz do ogloszenia encykliki przeciw
rasizmowi juz nie doszlo. W hitlerowskich Niemczech komentarze po $mierci
Piusa XI przypominaty jego polityczne zaangazowanie przeciw narodowemu so-
cjalizmowi. Dziennik NSDAP ,,Volkischer Beobachter” 12 lutego 1939 r. okre-
slit zmarlego papieza jako Der politische Papst i w ironicznym, obrazliwym ko-
mentarzu pisal, ze Ratti jako kardynat umitowat ,,gory i ksigzki”, a jako papiez
,upodobat sobie polityke”. Przypomniano tez obrazliwy list cesarza Napoleona |
do papieza Piusa VII z roku 1808, w ktérym cesarz pouczat papieza, aby zaj-
mowat si¢ bardziej duszpasterstwem, a mniej polityka, a ,,pracy mu wystarczy”.
Kampanig¢ antypapieska prasy hitlerowskiej ostro potepit biskup Monastyru Kle-
mens August von Galen, jak si¢ zdaje, jako jeden z niewielu wsrod biskupow nie-
mieckich®*2. Dyplomata Ernst von Weizsicker (wowczas sekretarz stanu w Au-

297 J. Wittlin, Glossa do oredzia papieskiego, [w:] Orfeusz w piekle XX wieku, Krakéw 2000
[wyd. 1, Paryz 1958], s. 119. Tekst swoj Wittlin pisat w pazdzierniku 1938 r.

298 G, Salvatorelli, op. cit., s. 247-250.

299 A, Tardieu, Le Pape aura raison — czasopismo ,,Gringoire” z 16 lutego 1939 r.

300 F Nitti, L inquiétude du monde. La guerre — la crise — I 'état, Paris [1934], s. 35. Oczywi-
Scie stwierdzenie Nittiego nie okazato si¢ Sciste, wytworzony bowiem w protestantyzmie nurt ,,Ko-
Sciota wyznajacego” (bekennende Kirche) wydat wiele jednostek wielkiej proby.

301 Raport z 14 lutego 1939 1., PRO FO 371, 23810, R. 1235/78/22.

302 Hierarcha ten byt znanym przeciwnikiem nazizmu. Zostat beatyfikowany z polecenia pa-
pieza Benedykta XVI w roku 2005.
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swirtiges Amt, a od czerwca 1943 r. ambasador Rzeszy przy Watykanie) napisat
w swoich wspomnieniach, ze gdyby Pius XI zyt dtuzej, to wczesniej czy pdznie;j,
ale nieuchronnie dosztoby do otwartego zerwania stosunkow migdzy Stolicg Apo-
stolska a ITT Rzesza>?3.

Wolny $wiat, znajdujacy si¢ w glebokiej defensywie, przyzwyczajony do Piu-
sa XI i jego bezkompromisowosci, tej samej stanowczosci oczekiwat od jego na-
stepcy — Piusa XII. W jakim zakresie Pius XII sprostal temu zadaniu i w jakim stop-
niu kontynuowal, a w jakim zmodyfikowal polityk¢ swego poprzednika — to py-

tania na osobne studium, mimo olbrzymiej literatury jeszcze nienapisane’%*.

VII. Préba interpretacji

Sprobujmy podsumowac nasze ustalenia paroma wnioskami, majac zara-
zem $wiadomos¢, ze wiele spraw najscislej zwigzanych z pontyfikatem Piusa XI
nie znalazto w niniejszych rozwazaniach ani rozstrzygnigcia, ani oswietlenia.

1. Stanowisko polityczne Stolicy Apostolskiej wobec porzadku terytorialnego
w Europie migdzywojennej ulegalo przeobrazeniom. Wyodrebni¢ mozna z pew-
noscia trzy fazy tych przeobrazen. (a) W latach dwudziestych stanowisko Stolicy
Apostolskiej wobec traktatow pokojowych cechowat krytycyzm i przekonanie, ze
nie przyniosly one trwatej pacyfikacji powojennej Europy, a rozstrzygnigcia tery-
torialne, jakie wprowadzono, okazaty si¢ watpliwe i staly si¢ zarzewiem nowych
konfliktéw. (b) W latach trzydziestych w Watykanie doszto do glosu przekonanie,
ze obrona pokoju jest zwigzana z obrona status quo w Europie. Pius XI wielokrot-
nie dawat wyraz temu przekonaniu’®. (c) W koncu lat trzydziestych, kiedy poli-
tyka appeasementu wkroczyta w faze aktywna3%, watykanska dyplomacja zacze-
ta uwazad, ze polityka ta jest mimo wszystko ,,mniejszym ztem” niz wojna. Ten
za$ poglad wyznawat na pewno Kardynal Sekretarz Stanu Pacelli i chyba réwniez
sam papiez, chociaz nietatwo rozstrzygnaé, w jakiej mierze — akta osobiste Piusa
XI, o ile to zagadnienie o$wietlaja, moga przynies¢ odpowiedz na t¢ watpliwosc.

2. W historiografii (nie tylko polskiej) od dawna wystepuje utrwalony po-
glad, Zze Stolica Apostolska byta politycznie uzalezniona od Wtoch, ze — zwlaszcza
w latach trzydziestych — dyplomacja watykanska wspierata polityke¢ zagraniczng

Wrtoch. Niewatpliwie poglad ten trzeba zweryfikowa¢. Pius XI doprowadzit do sa-

303 E. von Weizsicker, Erinnerungen, Miinchen—Wien 1950, s. 352.

304 Nie rozstrzygaja tej sprawy ostatecznie dwie nowe i wazne biografie Piusa XII. Zob.
P. Chenaux, Pie XII. Diplomate et pasteur, Paris 2003; G. Miccoli, Les Dilemmes et les silences de
Pie XII, Paris 2005.

305 Zwrécit na to uwage ambasador Charles-Roux w Raporcie do ministra Herriota, 19 grudnia
1932 r., AMAE, Saint-Siége, Vol. 37.

306 Rozroznienie historykow dwéch faz polityki ustepstw — ,,biernej” (czyli do 1937 1.) i ,,ak-
tywnej” (od konca 1937 r. do marca 1939 r.) jest kluczowe, lecz nie zawsze w nauce polskiej prze-
strzegane.
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modzielnosci politycznej Stolicg Apostolska i niezaleznosci tej stanowczo bronit.
W stosunkach migdzynarodowych papiez i kardynat Pacelli zajmowali stanowisko
bezstronne i neutralne, a ambasador francuski Charles-Roux chwalit t¢ postawe
jako godna uznania i szacunku®?”. Jesli w niektérych sprawach, jak np. w kwestii
projektu paktu czterech mocarstw, punkt widzenia Watykanu i rzadu Mussoliniego
byt zbiezny, przy zachowaniu innej motywacji — to nie wynikato to z uzaleznienia
Stolicy Apostolskiej od Wioch. W obliczu ,totalitaryzacji” Europy>°® Stolica Apo-
stolska potrafita jednak zdoby¢ si¢ na glos sprzeciwu wobec tych metod prowadze-
nia polityki, ktore cechowatly rezimy totalitarne. Z grozbg ograniczenia suwerenno-
sci Stolicy Apostolskiej liczono si¢ zawsze. Pamigtano tez o tym, ze we Wtoszech
i Niemczech katolicy staja w obliczu ,,rozdarcia sumien”, chcac zachowac wier-
no$¢ rzadowi i pamigta¢ o wskazaniach moralnych Kosciota. Nigdy jednak Pius XI
nie pozwolit si¢ moralnie ubezwtasnowolnic i jego glos zawsze byt styszalny. Miat
wigc racje Owen Chadwick, kiedy orzekl, iz ,,Pius X1 zadbat o to, by nie wigzac si¢
z polityka Mussoliniego™3?°. Zapewne Pius XI uwazat faszyzm wtoski za najbar-
dziej ,,niedorozwinigty” i przez to ,,niedoskonaty” totalitaryzm, ale nie byt wobec
niego bezkrytyczny, o czym $wiadczy jego jednoznaczne stanowisko dotyczace
ustaw rasistowskich z 1938 r. Przekonanie papieza, ze zwycigstwo panstw totalitar-
nych oznacza $miertelne zagrozenie cywilizacji zachodniej, byto stanowcze. Pius
XI miat $wiadomos¢ sity ruchow totalitarnych, a przede wszystkim ich pragnienia,
aby spoleczenstwo ludzkie, pojmowane dotychczas jako ,,wspdlnota tworczych
jednostek”, zastapi¢ zorganizowana maszyna, stworzong z bezwolnych mas, pod-
legta rozkazom wodza — zbudowang na wzér ideologicznego projektu, w oparciu
o maksymalne zastosowanie inzynierii spotecznej>'?.

3. W ostatnim okresie swych rzadéw — w latach 1936-1938 — Pius XI wy-
raznie w swej polityce wyszedt poza ramy ,,Scislej neutralnosci” (imparzialita
assoluta). Nie zrezygnowal jednak z przestrzegania zasad bezstronnosci Stolicy
Apostolskiej w polityce migdzynarodowej, gdyz fundamentalny charakter tej za-
sady byt bezsporny dla wszystkich papiezy od czasu upadku Panstwa Koscielne-
go — od Leona XIII, Piusa X i Benedykta XV poczynajac. Obecnie — z uplywem
czasu od $mierci Piusa XI — polityke te tatwiej oceni¢ jako dalekowzroczna i od-
wazng. Krytyka ideologii i rezimdw totalitarnych, na jaka zdobyt si¢ ten papiez,

307 Ambasador Charles-Roux do ministra Herriota, 19 grudnia 1932 r., AMAE, Saint-Siége,
Vol. 37.

308 Sformutowanie Frangois-Georges’a Dreyfusa, 1919—1939. L’engrenage, s. 283.

309 0. Chadwick, Britain and the Vatican during the Second World War, Cambridge 1986,
s. 7.

310 papiez w swej krytyce totalitaryzmu zwracat uwage na te cechy tego fenomenu, o ktorych
pisal nieco pozniej (w czasie II wojny swiatowej) Bronistaw Malinowski. ,,Totalitaryzm — twierdzit
polski antropolog — odrzuca wolnos¢ i ustanawia sit¢ jako jedyna inspiracj¢ ludzkiego losu”. Ma-
linowski uwazal, ze systemy totalitarne, oparte na zasadach kolektywizmu, prowadza do zupehe-
go unicestwienia cywilizacji zachodniej (zob. B. Malinowski, Freedom and Civilization, New York
1944, 5. 309).
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ma swoje znaczenie w dyskusji nad miejscem Kosciota katolickiego w historii
XX wieku — wieku totalitaryzméw i dwoch wojen swiatowych.

4. To prawda, ze Pius XI poszukiwat ugody z panstwami rzadzonymi autory-
tarnie i totalitarnie, ale za wszelka ceng bronit uniwersalnego charakteru Kosciota
Rzymskiego 1 katolicyzmu, i usitowal nie dopuscié, aby Stolica Apostolska sta-
la si¢ narzedziem polityki konkretnego panstwa. Nawet w czasie ostrych napigc
po publikacji encykliki Mit brennender Sorge kardynal Pacelli mowit ambasado-
rowi Bergenowi, iz ,,Der Heilige Stuhl gegen Deutschland nicht feindlich einge-
stellt ist, vielmehr den Ausgleich und den Frieden mit uns wiinsche” — jak zanoto-
wat niemiecki dyplomata3!!. Byloby wiec btedem uwazaé, ze stanowczo$é Piusa
XI w obronie racji doktrynalnych wykluczata wysitki na rzecz jakiego$ modus
vivendi z pafstwami totalitarnymi — w interesie Ko$ciota3'2. Jeszcze raz to pod-
kreslmy.

5. Watykanowi nieobce byly nadzieje na stworzenie porozumienia czterech
mocarstw, tak jak to przewidywal projekt wlosko-brytyjski z marca 1933 r. Upa-
trywano w nich jaki$ rodzaj remedium na zagrozenie wybuchem nowej wojny
w Europie. Nie sposob nie doda¢, ze w Warszawie na kazda koncepcj¢ paktu czte-
rech reagowano wrecz alergicznie, upatrujac w tym przestanke uprzedmiotowie-
nia Polski w stosunkach miedzynarodowych i wyrazny krok w kierunku ostabie-
nia systemu wersalskiego. Stanowiska rzadu polskiego i Stolicy Apostolskiej wo-
bec idei ,,kwartetu mocarstw” byty catkowicie rozbiezne. Wynikato to z réznicy
potozenia: o ile w Watykanie polityka ustgpstw jawila si¢ jako lepsza alternatywa
wojny europejskiej, o tyle dla Polakéw nie byto watpliwosci, iz stosowanie tej po-
lityki czyni panstwo polskie jedna z jej pierwszych ofiar.

6. Pius XI konsekwentnie kierowat si¢ zasadami neutralnosci w polityce mig-
dzynarodowej i jednoznacznosci w obronie wartosci cywilizacji zachodniej, praw
osoby ludzkiej i praw Kosciota. Znany polityk francuski i przywddca Francuskiej
Partii Socjalistycznej, Léon Blum, w ksiazce pisanej w wigzieniu niemieckim
podczas Il wojny swiatowej, pytat retrospektywnie i retorycznie: ,,Czyz Kosciot
moglby, nawet jako cztonek spotecznosci [miedzynarodowej], bra¢ strong jedne-
go panstwa przeciw drugiemu, czyli jednych sposrod swych wiernych przeciwko
drugim?”313. Na te stowa nie ma innej odpowiedzi niz przeczaca, co oczywiscie
nie oznacza zwolnienia Stolicy Apostolskiej z obowiazku moralnej oceny takich
zjawisk, jak wojna agresywna lub totalitaryzm. Warto wigc odnotowaé stowa
Bluma jako jeszcze jedno potwierdzenie, ze nawet wsrdd politykéw krytycznych

311 Raport Bergena z 11 maja 1937 ., PAAA, Rom (Vatikan) 203.

312 We wrzesniu 1937 1. Pius X1 prosit pielgrzymoéw niemieckich o zrozumienie, ze wszystkie
jego wypowiedzi ptyna z troski o Kosciot i o zachowanie religii oraz jej praw, nawet jesli wyptywa-
ja z gniewu (PAAA, Rom/Vatikan 233, telegram ambasadora von Bergena z 19 wrzesnia 1937 r.).
Niemiecki ambasador pisat: ,,Der Papst wandte sich dann an die deutschen Pilger; er fragte sich, was
er denn dem Volk sagen oder vielmehr nicht sagen solle, in einer Stunde wie der jetzigen, die so ernst
sei, so schmerzlich fiir die Religion und fiir alle, die ihr treu bleiben wollten”.

3131, Blum, Na miare czlowieka, Rzym 1947, s. 118.
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wobec papiestwa, a zarazem konsekwentnych przeciwnikéw nazizmu i faszyzmu,
panowato przekonanie o moralnym obowigzku zachowania neutralnosci ze strony
Stolicy Apostolskiej w polityce migdzynarodowe;.

7. Z cata pewnoscia zrozumienie polityki Piusa XII w czasie Il wojny swia-
towej nie jest mozliwe bez analizy polityki Stolicy Apostolskiej w okresie pon-
tyfikatu Piusa XI. Wowczas, w realiach politycznych lat trzydziestych XX w.,
zostaty wypracowane i utrwalone zasady polityki watykanskiej. Pius XII zawsze
postrzegat pontyfikat swego poprzednika jako punkt odniesienia dla swych rza-
déw. Co wigcej, pelniac urzad Sekretarza Stanu przy Piusie XI, ksztattowat jego
polityke zagraniczna w stopniu przemoznym — i 0 tym nie powinno si¢ zapominac.
By¢ moze zbyt daleko idacy, ale niepozbawiony pewnych podstaw, jest sad nie-
mieckiego historyka Manfreda Claussa, ktory stwierdzit, ze Pius XII jako ,,papiez
przedtuzat dzialania kardynata Pacellego™!4. Podobnie t¢ sprawe interpretowat
Stewart Stehlin®!>. Nielatwo rozstrzygnag te kwestie, ale nie wydaje sie, aby byty
zasadnicze réznice migdzy Piusem XI a Sekretarzem Stanu kardynalem Pacel-
lim, chociaz od czasu do czasu powracaty spekulacje o rozbieznosciach miedzy
papiezem a szefem watykanskiej dyplomacji. W roku 1935 na przyktad w Kor-
pusie Dyplomatycznym przy Watykanie pojawita si¢ pogloska o bliskiej dymisji
Sekretarza Stanu na tle jakichs blizej nieznanych réznic miedzy nimi3'°. Pius XII
usitowat kontynuowac polityke swego poprzednika, tak jak to potrafil —i z wiara,
ze tak mu nakazuje sumienie i racja stanu Kosciota. Papiez Pius XII w duzym
stopniu kontynuowat dzieto swego poprzednika, ale do Niemiec hitlerowskich
odnosit si¢ z wigksza ulegloscia, a w jego dzialaniach bylo mniej stanowczosci.
Rosnacego napigcia w stosunkach watykansko-niemieckich to wszakze nie roz-
tadowato.

8. Poglady historykow w kwestii oceny roli dyplomacji papieskiej w wyda-
rzeniach lat 1933-1939 pozostaja bardzo rozbiezne, a zdania podzielone3!”. Tak
zpewnoscig bedzie nadal, chociaz nie potrafimy w tej chwili rozstrzygnac, w jakim
zakresie otwarcie archiwow watykanskich spowoduje rekonstrukcjg¢ dotychczaso-
wych zapatrywan nauki historycznej na posta¢ Piusa XI i jego nastgpcy Piusa XII.
Bez wzgledu na odpowiedz na to pytanie, uprawnione wydaje si¢ stwierdzenie,
ze stereotypowy 1 jednostronny obraz Piusa XI jako rzecznika polityki ustgpstw

314 M. Clauss, Die Beziehungen des Vatikans zu Polen wéihrend des 11. Weltkriegs, Koln 1977,
s. 3.

315 S A. Stehlin, Le Vatican, I’Allemagne et la diplomatie de Eugenio Pacelli (1925-1945),
[w:] Nations et Saint-Siege au XX° siecle, éd. Carrére d’Encause, Paris 2000, s. 72-94.

316 Ambasador Skrzynski do ministra Becka, 28 listopada 1935 r., AAN, MSZ, sygn. 2829.
Kardynat Pacelli miat pdjs¢ do Mediolanu jako arcybiskup, na jego miejsce zas$ miat przyjs¢ albo
kardynat Federico Tedeschini, albo kardynat Luigi Maglione. (Spekulacje te nie znalazly potwier-
dzenia).

317 Por. np. uwagi D.C. Watta, How War Came. The Immediate Origins of the Second World
War 1938—1939, New York 1989, s. 387-390, 557-560. Por. takze G. Weinberg, Diplomatic Revolu-
tion in Europe 1933—1936, Vol. 11, Starting World War II, 1937-1939, Chicago 1980.
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wobec mocarstw Osi i zwolennika polityki appeasementu, gorliwego wyznawcy
antykomunizmu, wymaga korektury, jesli nie catkowitego odrzucenia.

9. Ks. Konstanty Michalski (profesor filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego)
napisal po $mierci papieza Piusa XI, ze jego ,,wiary w sit¢ Polski nigdy [mu]
sie nie zapomni™3 '8, Bez watpienia stosunek Piusa XI do Polski byt szczegdlny,
i musi to zosta¢ podkreslone. Stwierdzenie sentymentu tego papieza do Polski
i Pitsudskiego nie jest zreszta zadnym odkryciem. W latach trzydziestych XX w.
w polityce Stolicy Apostolskiej Polska nie odgrywala jednak roli zasadnicze;j,
a stosunek do niej byt raczej funkcja stanowiska Watykanu wobec Niemiec i Ro-
sji. Obydwa te panstwa w przededniu I wojny $wiatowej byly potgznymi sty-
mulatorami ,,rewolucji totalitarnej” rujnujacej Europg, ale w optyce papieskiej
byly tez zawsze organizmami geopolitycznymi. To za$§ oznaczato, ze w sporze
z Niemcami dyplomacja polska nie bytaby w stanie pozyskac poparcia Watyka-
nu, zwlaszcza gdyby Niemcy nie dazyty do totalnej hegemonii w Europie, a je-
dynie do ,,ograniczonych” korektur porzadku wersalskiego. Przekonanie papieza
o dyskusyjnosci zachodnich granic Polski koegzystowalo z jego niepodwazalng
sympatig do niej i do jej przywddcy. Uznanie dla Jozefa Pitsudskiego ze strony
Piusa XI bylo bowiem szczere i niewatpliwe, a opieralo si¢ na znajomosci z cza-
sOw warszawskiej misji abp. Rattiego jako nuncjusza. Ich relacje byty serdecz-
ne, o czym wiedzieli dyplomaci éwczesnej Europy?!®. Polski maz stanu pozostat
w pamigci papieza jako przywddca wielkiego formatu i cztowiek, bez ktorego
polskie zwycigstwo w bitwie nad Wista w sierpniu 1920 r. bytoby niemozliwe320.
Nie oznacza to wszak, iz nie byto miedzy nimi réznic’?!. Ewolucja ustrojowa Pol-
skipo 1926 r. znalazta w oczach papieza krytyczng oceng. Z drugiej jednak strony

318 Ks. K. Michalski, Kosciél w zalobie i radosci, ,Verbum”, nr 1, 1939, s. 24.

319 Ambasador Jules Laroche do ministra Brianda, 7 pazdziernika 1930 r., AMAE, Pologne,
Vol. 320.

320 Znane jest tez stwierdzenie Piusa XI, ze ,,polscy robotnicy i polscy chtopi obronili swo-
ja ojczyzng”. Bylo ono wielokrotnie cytowane, takze przez socjalistow — np. przez Ignacego Da-
szynskiego jako marszatka Sejmu w sierpniu 1930 r. (,,Robotnik”, 19 sierpnia 1930).

321 Jesli wierzy¢é w $cistosé informacji wynikajacych z francuskich dokumentéw dyplomatycz-
nych, to na poczatku roku 1931 rozwazana byta wizyta Pitsudskiego w Rzymie i audiencja u Piusa X1
(marszatek przebywal wowczas w Portugalii na Maderze i powstata dogodna sposobnosé). Spra-
wa wszak upadta. Papiez miat by¢ jednak tej wizycie niechetny, gdyz audiencja polskiego przy-
wodcy bytaby — wedhug francuskiego ambasadora de Fontenay (ktory powotuje si¢ na ambasadora
Skrzynskiego — sic!) — wyrazem poparcia dla ,,dyktatorskich metod” rzadzenia. Papiez miat z de-
zaprobata przyjaé te dziatania, jakie przeciwko legalnej opozycji podjeto na rozkaz Pitsudskiego je-
sienig 1930 r. Raport z 4 lutego 1931 r. ambasador de Fontenay do ministra Brianda konczyt, piszac:
,,Le Pape Pie XI a eu des désillusions sur son ami le Maréchal Pilsudski [...]”, AMAE, Saint-Siége,
Vol. 327. Ambasadorowi Laroche Beck thumaczyl, ze niedojscie do skutku wizyty u papieza spo-
wodowane byto nieporozumieniami na tle akcji wschodniej Watykanu i réznym stosunkiem do pra-
wostawia — rzadu polskiego i Stolicy Apostolskiej. Ttumaczenie to nie musi by¢ jednak prawdziwe,
bo ministrowi bytoby bardzo niezrg¢cznie podaé prawdziwy powod, gdyby on byt taki jak wspomi-
namy wyzej (Raport Laroche’a z 24 lutego 1931 r.). (Nie udato nam si¢ skonfrontowac tych infor-
macji z polskimi zrédtami dyplomatycznymi, z powodu braku w nich naswietlenia tej sprawy).
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doceniano to, ze Pitsudski zapewnil Polsce pewien rodzaj wzglednej stabilizacji,
chociaz za ceng ograniczenia zasad demokracji parlamentarne;.

10. Pod rzadami Piusa XII, w roku 1939 Stolica Apostolska dazyta przede
wszystkim do zazegnania nadchodzacego konfliktu zbrojnego w Europie, rozpa-
trujac rozne pomysty ustgpstw terytorialnych Polski na rzecz Niemiec, ale tez
z niepokojem oceniata zapowiedz upadku panstwa polskiego. Dobitnie dat temu
stanowisku wyraz nastepca Piusa XI — Pius XII, przyjmujac listy uwierzytelnia-
jace od nowego ambasadora polskiego dr. Kazimierza Papée 24 lipca 1939 r. Pa-
piez zwrocit wowczas uwage na cigzkie potozenie geopolityczne Rzeczypospoli-
tej, otoczonej przez dwa mocarstwa totalitarne — I1I Rzeszg¢ i ZSRR. Wyrazil tez
poglad, iz ,,rola Polski jest obecnie tym donioslejsza, ze od wschodu i zachodu
Polska otoczona jest przez bloki anty- lub w kazdym razie achrzescijanskie?2,
Byty to stowa wyraznie nawiazujace do wypowiedzi zmartego Piusa XI. Kiedy
Pius XII je wypowiadat, mijaty ostatnie dni pokoju i ostatnie dni niepodlegtosci
I Rzeczypospolitej, bo przeciez pakt Ribbentrop—Mototow przyniodst zblizenie
i taktyczny ,,sojusz” obydwu jej wielkich sasiadow — zblizenie takze przeciwko
Kosciotowi.

PAPST PIUS XI. UND POLEN IN DER ZEIT DER TOTALITARISMEN
UND KRISE DES VERSAILLER SYSTEMS (1933-1939)

Zusammenfassung

Die Einstellung des Vatikans zur territorialen Ordnung in Europa der Zwischenkriegszeit un-
terlag Wandlungen. Mit Sicherheit konnen drei Phasen dieser Wandlungen angenommen werden:
(a) In den 20er Jahren kennzeichneten den Standpunkt des Vatikans Kritizismus und die Uberzeu-
gung, dass diese eine dauerhafte Befriedung fiir das Nachkriegs-Europa nicht brachte und die ge-
troffenen territorialen Entscheidungen sich als zweifelhaft und den Keim neuer Konflikte erwiesen.
(b) Anfang der 30er Jahre kam der Vatikan zur Uberzeugung, dass die Verteidigung des Friedens
mit der Verteidigung des status quo in Europa verbunden ist. Pius XI. gab dieser Uberzeugung wie-
derholt Ausdruck. (c¢) Ende der 30er Jahre, als die appeasement-Politik die aktive Phase erreichte,
begann die vatikanische Diplomatie zu meinen, dass diese Politik immerhin das ,.kleinere Ubel*
als der Krieg sei. In der (nicht nur polnischen) Geschichtsschreibung wird seit langem die Meinung
geduflert, dass der Vatikan politisch von Italien abhidngig war, dass — vor allem in den 30er Jahren
— die vatikanische Diplomatie Italiens Auflenpolitik unterstiitzte. Ohne Zweifel muss diese Meinung
verifiziert werden. Pius XI. erreichte die Selbstdndigkeit des Vatikans, die er auch entschlossen
verteidigte. Der Autor ist der Meinung, dass ein unriittelbares iunctim zwischen den Grenzproble-
men Polens und der europdischen Sicherheit bestand, und dass der Einspruch Papst Pius XI. gegen
die Ideologie der totalitdren Bewegungen ein wichtiges Zeitalterzeugnis im Namen der Kirche ge-
wesen ist.

322 IPMSS, Ambasada Watykan, sygn. A. 44/S.A./122/19 [Dokument ten opublikowatem w tek-
Scie: Dyplomacja polska wobec zblizenia niemiecko-sowieckiego w roku 1939 w swietle niepubli-
kowanych dokumentéw, ,,Zeszyty Historyczne”, z. 138, Paryz 2001, s. 37-41]. O tej sprawie ra-
portowat tez ambasador Charles-Roux (telegram z 25 lipca 1939 r., AMAE, Pologne, Vol. 329).
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