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1. Powotanie Niezaleznego Panstwa Chorwackiego
1 rzady poglavnika

W krotkim okresie swojego istnienia chorwacki rezim Ustaszy dazyt do eli-
minacji przez deportacje, fizyczna eksterminacjg i wymuszonga asymilacjg mniej-
szosci ztozonej z Serbow, Zydow i 0sob narodowosci romskiej z terytorium Nie-
zaleznego Panstwa Chorwackiego (Nezavisna Drzava Hrvatska, NDH). Panstwo
to, funkcjonujace w latach 1941-1945, wspierane przez nazistow i okreslane po-
wszechnie mianem marionetkowego, byto najbardziej kontrowersyjnym tworem
politycznym swoich czasow'.

Teoretycznie nowe niepodlegle panstwo byto sojusznikiem Osi, co stawiato
je na réwni z innymi panstwami wschodnioeuropejskimi o podobne;j sytuacji, jak
Butgaria, Rumunia, Wegry czy Stowacja. W rzeczywistosci NDH stalo si¢ tery-
torium, na ktorym zaznaczyly si¢ dwie strefy wptywow: Wtochy (oprocz tego,
ze anektowaly znaczny obszar Dalmacji) kontrolowaty czg¢$¢ zachodnia od strony
Adriatyku; reszta terytorium NDH znalazta si¢ w orbicie Trzeciej Rzeszy. Podle-
glo$¢ ta zaznaczylta si¢ wyrazniej pod koniec 1942 roku, kiedy to status panstwa
chorwackiego zostat zredukowany do niemieckiego satelity. Niemniej zachowato
przez caty czas wiasna policjg i sity zbrojne (cho¢ podporzadkowane rozkazom
naptywajacym z Rzeszy), system edukacji i szeroki zakres wladzy wzgledem
mniejszo$ci narodowych i etnicznych. Mimo iz Zagrzebiowi narzucono niemiec-
kie zwierzchnictwo wojskowe, Hitler pozwolit Mussoliniemu wyznaczy¢ szefa
rzadu®. Duce powierzyt to stanowisko Ante Paveliciovi, szefowi zakonspirowanej,

U B. Jelavich, Historia Batkanéw, t. 1. Wiek XX, Krakow 2005, s. 277.
2 Ibidem.
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utworzonej w 1929 r. organizacji terrorystycznej Ustasza (od ustasa — powsta-
niec)3. Ugrupowanie, ktoremu przewodzit Paveli¢ jako wodz (poglavnik), korzy-
stalo uprzednio z pomocy finansowej i schronienia we Wtoszech, jego celem za$
byto rozbicie monarchii jugostowianskiej i utworzenie niepodlegtego panstwa
chorwackiego®. W rezultacie napadu hitlerowskich Niemiec na Jugostawig usta-
szom udato si¢ zrealizowac nie tylko znaczna cz¢s$¢ swych zamierzen, ale rowniez
faktycznie uniezalezni¢ od swoich protektoréw. Szybko wyszio bowiem na jaw,
ze ani sily niemieckie, ani wtoskie nie byty na tyle znaczne, aby wszedzie utrzy-
ma¢ porzadek. Rozszerzone panstwo chorwackie obejmowato czgs¢ najbardziej
niedostgpnych obszaréw Jugostawii, bedacych w przesztosci ogniskami buntow,
gdzie antagonizmy narodowosciowe byty szczegdlnie silne”. Co wiecej, Paveli¢
okazywal duza niezalezno$¢ i nie zamierzat by¢ marionetka w rgkach Musso-
liniego i1 Hitlera, w samym NDH po zatamaniu administracji nastala anarchia,
ktora chorwaccy przywodcy wykorzystali, egzekwujac polityke eksterminacji
1 przymusowej konwersji na katolicyzm ludnosci serbskiej. Nieslychana eskala-
cja nienawisci narodowej i rasowej doprowadzita do wyniszczenia Jugostawii,
ktora stracita 1,5 mln ludzi, tj. 10% populacji (z czego 1,2 min stanowita ludno$¢
cywilna)®.

Proklamacja NDH (liczacego poczatkowo 92,5 tys. km? i obejmujacego obok
Chorwacji réwniez Slawonig, Srem, Bos$ni¢ i Hercegowing oraz wigksza czg$¢
Dalmacji) doprowadzita do duzych zmian geopolitycznych’. Wspierany przez

3 Ante Paveli¢ urodzit si¢ w 1889 r. w Bradinie pod Sarajewem (Bosnia). Jako praktykujacy
w Zagrzebiu prawnik wstapil do nacjonalistycznej Chorwackiej Partii Prawa. W latach 1927-1929
poset do Skupsztiny, gdzie aktywnie zwalczat ideg jugostowianizmu. Po ustanowieniu dyktatury
zbiegl z krolestwa SHS do Wtoch, gdzie powotat do Zycia terrorystyczng i nacjonalistyczna orga-
nizacj¢ Ustasza, ktorej przypisuje si¢ odpowiedzialno$¢ za zamach na krola Aleksandra w 1934 r.
oraz wiele innych aktow terroru. Paveli¢ piastowat urzad szefa wspieranego przez nazistow rzadu
utworzonego 10 kwietnia 1941 r. Niezaleznego Panstwa Chorwackiego. Rezim NDH realizowat
program brutalnych represji przeciwko Serbom, Zydom i Romom, m.in. w obozie zagtady w Ja-
senovacu, gdzie zginglo ponad 100 tys. osob. Po klgsce nazistow Paveli¢ ukrywat si¢ w Austrii,
Wioszech, Argentynie, Paragwaju oraz frankistowskiej Hiszpanii, gdzie zmart w 1959 r. Ustasze
wznowili dziatalno$¢ na emigracji pod nazwa Chorwacki Ruch Wyzwolenczy (Hrvatski Oslobodi-
lacki Pokret, HOP). Grupa ta przeprowadzita w latach 60. i 70. szereg zamachow na dyplomatow
jugostowianskich. Por. A. Djilas, The Contested Country: Yugoslav Unity and Communist Revolu-
tion 1919—1953, Cambridge 1991; D. Djordjevié, 1. Avakumovié, Yugoslavia, [w:] Native Fascism
in the Successor States 191845, red. P. Sugar, Santa Barbara 1971; S. Pavlowitch, 4 History of the
Balkans 1804—1945, London 1999.

4 J.W. Borejsza, Szkoly nienawisci. Historia faszyzméw europejskich 1919—1945, Wroctaw
2000, s. 145.

5 B. Jelavich, op. cit., s. 278, 279.

6 J.W. Borejsza, op. cit., s. 244; J. Tomasevich, Yugoslavia during the Second World War, [w:]
Contemporary Yugoslavia: Twenty Years of Socialist Experiment, red. W.S. Vucinich, Berkely-Los
Angeles 1969, s. 78.

7 P. Eberhardt, Przemiany demograficzno-etniczne na obszarze Jugostawii w XX wieku, Lu-
blin 2003, s. 26.
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nazistow rezim podjat pierwsza w regionie powazna probe asymilacji ortodok-
syjnych Serbow i licznej populacji muzutmanow z Bosni i Hercegowiny, ktora
— jak wspomniano — weszta w sktad nowo utworzonego panstwa chorwackiego.
Bylo to dziatanie noszace znamiona ,,demograficznej inzynierii”, realizowanej,
jakby to ujat Stanley Payne, w ,,prawdziwie hitlerowskich proporcjach™, biorac
pod uwage, ze etniczne, religijne i rasowe mniejszosci stanowily de facto potowe
ludnosci NDH: przytaczenie Bosni i Hercegowiny, cho¢ zgodne z zamierzeniami
chorwackich nacjonalistow, znacznie skomplikowato jednak sytuacj¢ etniczna
panstwa: na 6,5 mln mieszkancéw Chorwaci stanowili jedynie 3,4 mln. Zamiesz-
kiwato je takze 1,9 mln Serbow, 700 tys. muzulmanéw, 150 tys. Niemcow, 18 tys.
Zydow i niewielkie skupiska Wtochow?®.

Niemniej dziatania ustaszy (w tym mordy w Jasenovacu'?) byty konsekwencja
celow realizowanych pod auspicjami NDH, tj. ustanowienia pierwszego w dziejach
chorwackiego panstwa narodowego i jednoczesnego wyeliminowania wszelkich et-
nicznych, religijnych i narodowych mniejszosci, ktore moglyby ostabi¢ jego orga-
niczng jednos¢. Towarzyszyla temu proba zdefiniowania chorwackosci (Arvatstvo)
w dwoéch odrgbnych wymiarach: duchowym oraz etniczno-rasowym. Moim celem
W niniejszym artykule jest prezentacja powyzszych koncepcji, oficjalnie przyjetych
przez rezim Niezaleznego Panstwa Chorwackiego w drugiej z wymienionych sfer,
ze szczegblnym uwzglednieniem ustawodawstwa z lat 1941-1945.

2. Ustawodawstwo rasowe NDH

Rasizm we wspoélczesnej odmianie jest ideologia zrdznicowana, wystepu-
jaca w roéznych programach spoteczno-politycznych i ksztattowana przez uwa-
runkowania historyczne, antropologiczne i demograficzne okreslonego regionu.
W rozumieniu antropologicznym funkcjonuje jako teoria zakladajaca zwiazek
przyczynowy pomiedzy cechami fizycznymi a charakterystycznymi elementami
konstrukcji psychicznej danego zbiorowiska przedstawicieli konkretnej rasy!!.
Akty przyjete w NDH odzwierciedlaty to pseudonaukowe przekonanie, pozwa-
lajac na ograniczenie praw obywatelskich mniejszosci niemogacej udowodnié
swego aryjsko-chorwackiego pochodzenia.

8 S. Payne, Fascism. Comparison and Definition, Wisconsin 1980, s. 198.

9 J. Jelavich, Historia Batkanéw...,s. 277.

10y A. Jelinek, Yugoslavia, [w:] The Holocaust Encyclopedia, red. W. Laqueur, New Haven
2001, s. 708. Na temat zbrodni w Jasenovacu istnieje obszerna literatura. Por. analiz¢ dostgpnych
zrédet na ten temat: J. Mirkovi¢, Objavijeni izvori i literatura o Jasenovackim logorima, Beograd
2005, http://www.jerusalim.org/cd/izvori/jmirkovic-izvori_2000.pdf.

U Leksykon politologii, red. A. Antoszewski, R. Herbut, Wroctaw 1997, s. 349. Cyt. za:
M. Piskorski, Podstawy doktrynalne wspotczesnego rasizmu, [w:] Idee i doktryny polityczne XX
wieku. Wybor, red. A. Wojtaszak, D. Wybranowski, cz. I, Szczecin 2006, s. 293.
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W pewnym zakresie przywddcy NDH wykorzystali konstrukcje prawne
wzorowane na Niirnberger Gesetze, co pozwolito uregulowaé status prawny Zy-
déw 1 Romow przy zagwarantowaniu przychylnosci nazistowskich protektorow.
Ustawy norymberskie i poglady rasowe nazistow stanowity jedno z zasadniczych
zrodel inspiracji dla zwolennikow Pavelicia, niemniej wiele zblizonych koncepcji
zyskato w ich gronie popularno$¢ na dlugo przed proklamowaniem NDH, co nie
musiato mie¢ bezposredniego zwiazku z owladnigta biologicznym rasizmem
ideologia hitleryzmu. Stanowity one raczej probe zrownowazenia panslawistycz-
nych pogladéw ugrupowan lansujacych idee jugostowianizmu.

Podobnie jak ustawy norymberskie z 15 wrzesnia 1935 r., zakazujace mie-
szanych malzefistw i pozbawiajace Zydoéw obywatelstwa, dekrety rzadu Pavelicia
wyniosty segregacje na poziom polityki panstwowej'2. W NDH pierwsze akty
tego typu ogloszono juz 30 kwietnia 1941 r., tj. 3 tygodnie po proklamowaniu
panstwa (Dekret o pochodzeniu rasowym oraz Dekret o ochronie krwi aryjskiej
i honoru narodu chorwackiego)'3. Art. 1 pierwszego z ww. dekretdw przyzna-
wal aryjskie pochodzenie osobom, ktorych przodkowie nalezeli do ,,europejskiej
wspdlnoty rasowej”, przy czym powyzsza okoliczno$¢ nalezato udokumentowac
poprzez okazanie metryki urodzenia badz aktu malzenstwa rodzicoéw i dziadkow.
W odniesieniu do obywateli NDH wyznajacych islam dopuszczano w to miej-
sce ,,pisemne o$wiadczenie dwoch wiarygodnych §wiadkow”, potwierdzajacych
aryjskie pochodzenie wnioskodawcy. W wypadkach spornych ostateczna decyzje
W wymienionej sprawie podejmowato Ministerstwo Spraw Wewngtrznych, dzia-
tajac na wniosek Komisji ds. Polityki Rasowej'*.

Cytowany dekret okreslat tez przestanki przynaleznosci do rasy Zydowskiej:
zachodzily one w wypadku posiadania ,,trzech dziadkéw pochodzenia zydow-
skiego” (tj. wyznania mojzeszowego); przy czym osobie posiadajacej jednego
z wymienionych wstepnych bedacego Zydem przyznawano juz aryjskie pocho-
dzenie. Potkrwi Zydem, zgodnie z przepisami, byta m.in. osoba wyznajaca religie
mojzeszowa, zyjaca w zwiazku matzenskim z Zydem pelnej lub % krwi lub taka,
ktora wstapita w zwiazek malzenski po ogloszeniu ustawodawstwa rasowego
w NDH z osoba majaca co najmniej dwoch dalszych wstepnych pochodzenia
zydowskiego. Nalezy nadmienié, ze dzieciom zrodzonym z matzenstwa Zydow
petnej lub % krwi réwniez odmawiano aryjskiego obywatelstwa'>.

12§, Friedlander, Nazi Germany and the Jews, t. 1. The Years of Persecution 1933—1939, New
York 1997, s. 148, 149. Cyt. za: R.O. Paxton, Anatomia faszyzmu, Poznan 2005, s. 204.

13 Dekrety: nr 76, Zakonska odredba o rasnoj pripadnosti, oraz 77, Zakonska odredba o zasti-
ti arijske krvi i Casti hrvatskog naroda. Por. Krv i ¢ast hrvatskog naroda zasticeni posebnim odred-
bama, ,,Hrvatski narod”, 1 maja 1941, s. 1. Angielskie ttumaczenie niektérych dokumentow rzadu
Pavelicia jest dostgpne na stronie niezaleznego projektu Pavelic Papers: http://www.jerusalim.org//
cd/biblioteka/index en.html. Por. takze: R. Hilberg, The Destruction of the European Jews, Chicago
1961, s. 454.

14 Dekret nr 76, art. 1, s. 1.

15 Ibidem, art. 3 ust. 4.
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Powyzszy dekret w istocie powielal regulacje nazistowskie, operujac zblizo-
nymi do nich pojeciami'®. Jak twierdzi Raul Hilberg, zapisy prawa chorwackiego
wydaja si¢ nawet bardziej restrykcyjne od swojego niemieckiego pierwowzo-
ru: z aryjsko-chorwackiej wspolnoty wykluczano tez osoby uznane za Zydéw
na mocy decyzji Ministerstwa Spraw Wewngtrznych (dziatajacego na wniosek
wspomnianej komisji ds. polityki rasowej) oraz wszelkie osoby ,,wstepujace
w zwiazek matzenski z osoba rasy zydowskiej po 30 kwietnia 1942 roku”. Podob-
ny los spotykal rowniez wszelkie dzieci pozamatzenskie urodzone przez matke
Zydowke!”.

Warto jednak nadmienié¢, ze zgodnie z art. 6 dekretu Zydzi mieli szanse
uzyska¢ prawa przynalezne aryjczykom, jezeli byli w stanie dowies¢, ze przed
powotaniem NDH, tj. przed 10 kwietnia 1941 r. ,,polozyli szczegb6lne zashugi
dla narodu chorwackiego”, przy czym rozwiazanie to stosowano rowniez do zy-
dowskich matzonkéw wymienionych oséb. Decyzje o nadaniu ,,honorowego
aryjskiego obywatelstwa” pozostawiono w gestii glowy panstwa — jak si¢ oka-
zato, Paveli¢, sam majacy zong Zydowke (sic!), chetnie czynil uzytek z tego na-
rzedzia.

Dekret, o ktorym mowa, identyfikowat réwniez osoby pochodzenia romskie-
go, za ktore uznawano jednostki posiadajace co najmniej dwoéch dziadkow
przynalezacych do ,;rasy cyganskiej”'®. Z kolei przyjety z ta sama data Dekret
o ochronie krwi aryjskiej i honoru narodu chorwackiego ustanawiat zakaz za-
wierania mieszanych, aryjsko-zydowskich malzenstw, dopuszczajac je wszakze,
na zasadzie wyjatku, pod warunkiem uzyskania specjalnych pozwolen, np. w wy-
padku wstapienia w taki zwiazek matzenski przez aryjke z potkrwi Zydem!.

W oficjalnej, opublikowanej Interpretacji dekretow rasowych wyraznie stwier-
dzano, ze NDH jest panstwem narodowym, w ktorym jedynie osoby aryjskiego po-
chodzenia uprawnione s3 do sprawowania wysokich stanowisk, zwigzanych z reali-
zowaniem zwierzchnictwa panstwowego?’. Przez nardd rozumiano grupe ludnosci,
ktora ma ,,wspo6lna tradycje, wartosci duchowe i wolg wspdlnego dziatania na rzecz
ich rozwoju’; podczas gdy rasg¢ stanowita grupa ,,ludnosci posiadajacej wyroznia-
jace cechy dziedziczne”. Oficjalna interpretacja dekretow faszystowskiej wiadzy
oraz doktryna NDH zakladaly, Zze istnieje niepowtarzalny charakter narodowy,

16 Bliska chorwackiemu ustawodawstwu wydaje sie koncepcja wyrézniajaca kategorie
Niemcow (aryjczycy), potkrwi Zydéw (zydowscy mischlingowie, tj. mieszancy I stopnia) i ¢wieré-
krwi Zydow (zydowscy mischlingowie 11 stopnia), wreszcie Zydow petnej krwi. Por. B.M. Rigg,
J. Adamko, Zydowscy Zolnierze Hitlera: nieznana historia nazistowskich ustaw rasowych i mez-
czyzn pochodzenia zydowskiego w armii niemieckiej, Krakow 2005, s. 40 n.

17 Art. 3, ust. 2d) oraz ust. 3 i 4 Dekretu nr 76..., s. 1; R. Hilberg, The Destruction of the
European Jews, New York 1985, s. 710-711, cyt. za: Comparison between Nazi and Ustase Racial
Decrees, http://www.jerusalim.org//cd/biblioteka/pavelicpapers/jews/jews0 001.html.

18 Art. 4, ust. 1-5 Dekretu nr 76..., s. 1.

19" Art. 1-7, Dekret nr 77...

20 Por. Tumacenje rasnih zakonskih odredbi, ,Hrvatski narod”, 3 maja 1941, s. 7.
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,»wywodzony z ducha jednostek, bedacego z kolei w znacznym stopniu wyrazem
dziedzicznych cech psychicznych, uksztaltowanych przez rasg”. W konsekwencji
rdzen duchowy narodu postrzegano jako funkcj¢ rasy: wylacznie czystos¢ rasowa
jednostek tworzacych nardd gwarantowata jego dalsze trwanie i rozwé;j?!.

3. Identyfikacja narodowego wroga —
koncepcja ,,zydowsko-cyganskich Serbow”

Interesujace, ze w przepisach cytowanych dekretéw w ogdle nie wymienia-
no Serbow, postugujac si¢ jedynie ogdlnym pojeciem ludnosci ,,niearyjskiej”,
przyjeto bowiem metode zbiorczego traktowania pozostatych mniejszosci, co po-
zwalalo na bardziej elastyczna polityke wladz wzgledem tych ostatnich. Kwestia
ta jest o tyle istotna, ze to wlasnie na mniejszosci serbskiej koncentrowat si¢ apa-
rat propagandy w latach 1941-1945 (cho¢ formalnie nie zaliczano jej do grupy
niearyjskiej). Ustaszowski rezim eksponowat jednak teori¢ ,,azjatycko-batkan-
skich” Serbow, odrozniajacych si¢ od ,,chorwackich aryjczykow” pochodzeniem
etnicznym i rasowym, ktorych stabo rozwinigta swiadomo$¢ narodowa ksztat-
towata i1 integrowata jedynie przynaleznos¢ do Cerkwi. Kosciot prawostawny
postrzegano tutaj jako organizacj¢ przede wszystkim polityczna, rozbijajaca or-
ganiczng jednos$¢ panstwa, dlatego tez rzad NDH realizowat polityke masowych,
wymuszonych konwersji na katolicyzm?2. Wkrétce jednak dziatan tych ze wzgle-
du na umiarkowana skuteczno$¢ poniechano, decydujac si¢ ostatecznie na powo-
lanie ,,chorwackiego Ko$ciota prawostawnego™.

O ile regulacje prawne tego dotyczace byly oszczedne, oficjalna doktry-
na ustaszy klasyfikowata populacj¢ Serbéw (w granicach NDH) jako ludnosé
wschodniogrecka (grckoistocnjaci), dla odréznienia od mieszkancéw Serbii
wlasciwej (nazywanych Srbijanci)®. Opis tych pierwszych nie zawsze bywal
konsekwentny: raz postrzegano ich jako ,,naptywowa ludno$¢ prawostawna”, wy-
mieszang etnicznie i rasowo, posiadajaca ,,domieszke krwi wotoskiej, cyganskie;j,
greckiej 1 butgarskiej” i nastawionej shuzalczo wzgledem imperium otoman-
skiego; kiedy indziej uznawano ich po prostu za ,,Chorwatéw przechrzczonych
na prawostawie”?4,

2L Ibidem, s. 7.

22 S.P. Ramet, The Three Yugoslavias. State-Building and Legitimation, 1918-2005, Bloom-
ington 2006, s. 118. Paveli¢ okreslat tak Ko$ciot prawostawny m.in. w swojej korespondencji z ar-
cybiskupem Stepinacem. S. Alexander, The Triple Myth: A Life of Archbishop Alojzije Stepinac,
New York 1987, s. 62.

23 H. Matkovié, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, Zagrzeb 1994, s. 113 n.

24 F. Lukas, Licnosti — stvaranja — pokreti, [w:] Za hrvatsku samosvojnost: Zakoni zemlje
— krvi — duha: eseji, govori, clanci, Zagrzeb 1944, s. 236, 237; V. Murvar, Ustaska vjera, Ustaski
godisnjak 1942, s. 85.
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Wykluczenie Serbow ze wspdlnoty aryjskiej byto wynikiem przeswiadcze-
nia o ich wypaczonym genotypie, skazonym przez ,,$niada ludno$¢ naplywaja-
ca ze wschodu” w okresie tureckiej dominacji. Nawiazujac do niekiedy smagtej
urody ,,uciekinierow z gor Czarnej Wotoszczyzny”, stwierdzano, ze ,,zachowali
oni niewiele cech stowianskich”?>. Wskutek asymilacji zromanizowanych tubyl-
cow z Potwyspu Batkanskiego mieli oni zatraci¢ swe pierwotne cechy, posiadajac
obecnie ciemna karnacje, oczy i wlosy. Na potwierdzenie rasistowskich wynu-
rzen ideolodzy ruchu ustaszowskiego przytaczali watpliwe dane antropologicz-
ne, zgodnie z ktérymi 15% Serbéw ma niearyjski, typowy dla ludow Bliskiego
Wschodu genotyp i cechy fizyczne powszechnie spotykane wsréd Romow. Jako
typ dynarski klasyfikowano jedynie 25% z nich, a 35%, tj. wigkszos$¢, nalezata
do rasy armenoidalnej. Tej ostatniej nie definiowano wylacznie przez cechy fi-
zyczne (np. ciemny kolor skory), pigtnujac réwnie czgsto jej ,,podstepna, stuzal-
cza naturg”20.

Szczegodlnie czesto eksponowano ide¢ romskiego, a nawet zydowskiego
(sic!) pochodzenia Serbdéw, cho¢ w ideologii Ustaszy koncepcja ta przed 1941 r.
wystepowata sporadycznie. Niemniej po proklamacji NDH do tej teorii upar-
cie powracano, twierdzac na przyklad, ze Zydzi znalezli prawdziwa ,,0jczyzne”
w zdominowanej przez Serboéw Jugostawii, jako ze ,,odnalezli ideologicznego ku-
zyna w serbsko-cyganskiej mentalnosci”?’. W 1942 r. Daniel Crlien, jeden z ideo-
logobw NDH jako podstawowy cel ustaszowskiego ruchu wymieniat ,,zrzucenie
przez Chorwatow serbskiego i zydowskiego jarzma”. Na gruncie politycznym
oznaczalo to ,,pozbawienie zwierzchnictwa panstwa serbskiego nad ziemiami
rdzennie chorwackimi”; w sensie ekonomicznym wyeliminowanie ,,fatalnych
w skutkach, wszechogarniajacych wptywow zydowskich” z gospodarki?®.

4. Ustaszowska wizja ,,Serba-czetnika” 1 ,,Serba-komunisty”

Serbom przypisywano takze genetyczna podatno$¢ na ,azjatycki bolsze-
wizm”, ktéra rezim Pavelicia skwapliwie kojarzyt z dziatalno$cia (zdominowa-
nych etnicznie przez Serbow) czetnikoOw i komunistycznej partyzantki. Spreparo-
wany w ten sposob epitet ,,czetnik-komunista” stat si¢ nieodtacznym elementem
nacjonalistycznej propagandy NDH. Utrzymywano, ze gtdéwna przyczyna aktyw-
no$ci zaréwno czetnikow, jak i komunistow jest destrukcyjna, niecywilizowana

25 1. Banac, The National Question in Yugoslavia: Origins, History, Politics, London 1984,
s. 372.

26 Pisat o tym ideolog ruchu ustaszowskiego Milivoj Karamarko, Dinarska rasa i Hrvati:
osebujne nase znacajke i pozitivni prinos nordijske rase, ,,Spremnost”, 22 listopada 1942, s. 7.

27 Por. Povjesna vaznost zakonskih odredaba o zastiti arijske krvi, ,Novi list”, 3 maja 1941, s. 5.

28 D. Crljen, Nacela hrvatskog ustaskog pokreta, [w:] Ustasa: Dokumenti o ustaskom pokre-
tu, ,,Zagrebacka stvarnost”, red. P. Pozar, Zagrzeb 1995, s. 58 n.
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azjatycko-serbska natura i obsesyjna nienawis¢ do Chorwatéw??. Wtadzom NDH
nie przeszkadzat tutaj ani fakt, ze oba ugrupowania zbrojnie si¢ zwalczaly, ani
ideologiczna przepas¢ dzielaca monarchicznie zorientowanych, wielkoserbskich
czetnikow od partyzantow Tity. Wystarczato, ze w obu organizacjach przewazali
Serbowie i ze kultywowaty one — cho¢by skrajnie odmienna — wersj¢ jugostowia-
nizmu.

Powyzszy stereotyp utrwalano w mediach, przeciwstawiajac obraz ,,prymi-
tywnych hord”, ztozonych z brodatych i dtugowtosych, odzianych w futrzane
czapy czetnikow, cywilizowanym, umundurowanym na wzor niemiecki oddzia-
lom gladko ogolonych ustaszy w typie nordyckim. Biorac dodatkowo pod uwage
zmutowany przez zydowska domieszke genotyp Serbow, ustaszowscy ideolodzy
wykreowali w koncu calo$ciowy obraz ,,zydowsko-serbsko-komunistycznego”
spisku wymierzonego w Niezalezne Panstwo Chorwackie. W ten sposob powstat
uzyteczny dla propagandy NDH portret obcego rasowo wroga, ostabiajacego uni-
fikacyjne dziatania rzadu pierwszego narodowego panstwa chorwackiego. Mniej-
szos$¢ serbska zamieszkujaca jego terytorium postrzegano przy tym nie tylko jako
odmienna pod wzgledem rasowym, ale takze jako niezdolna do asymilacji, poda-
jac jako przyktad fakt, ze pomimo zamieszkiwania przez setki lat na chorwackiej
ziemi — podobnie jak Cyganie, Wotosi, Bulgarzy i Rumuni — nie opanowata ona
nalezycie jezyka chorwackiego®”. Poprzez liczne publiczne wypowiedzi w usta-
szowskich mediach lansowano ten model aspolecznej wspdlnoty funkcjonujace;j
wewnatrz NDH, stanowiacej w istocie piata kolumng, inspirowana przez Belgrad.

Tak ujeta antyserbskos¢ zawsze stanowita rdzen ustaszowskiej ideologii — juz
W swojej pierwszej broszurze wydanej w 1929 r. (jeszcze na emigracji) Paveli¢
podkreslat réznice migdzy ,,bizantyjskimi Serbami” a ,,katolickimi Chorwatami”,
ktore uznawat za odbicie cywilizacyjno-kulturowej granicy mig¢dzy wschodnia
i zachodnia Europa’!. Kojarzony nieodtacznie z kwestia narodowa bolszewizm
1 teoria spisku zydowskiego réwniez zajmowaty poczesne miejsce w tej publi-
kacji, aczkolwiek w okresie migedzywojennym ideologia ustaszy nie nabrata
jeszcze wyraznego zabarwienia antysemickiego. Dopiero wraz z intensyfikacja
antysemickich nastrojow w Europie i wzrostem wptywdéw nazizmu Paveli¢ i jego
zwolennicy zaczgli silniej akcentowac t¢ kwestie. Kulminacja procesu ,,identy-
fikacji narodowego wroga” nastapita w okresie NDH, gdy ostatecznie i wprost
okreslono, ze jest nim ,,serbski rzad [Jugostawii], migdzynarodowa masoneria,
zydostwo i komunizm™32. Chociaz Paveli¢ nie obwinial Serbow za wszystkie

2 Ivo Bogdan odmawiat im prawa do nazwy ,,partyzanci”, upatrujac w czetnikach ,,pijackich
hord ztozonych z rabusiow”. Por. 1. Bogdan, Partizana nema vise — ostale su samo pljackaske hor-
de, ,,Spremnost”, 16 sierpnia 1942.

30 Zob. przeméwienie Mile Budaka, jednego z dygnitarzy NDH: Prva ustaska skupstina
u Karlovcu, ,Hrvatski narod”, 14 lipca 1941, s. 2.

31 A, Paveli¢, Uzpostava hrvatske drzave, trajni mir na Balkanu, cyt. za: Ustasa..., s. 39.

32 B. Krizman, Ante Paveli¢ i Ustase, Zagrzeb 1983, s. 240.
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kleski narodowe, to zarzucal im odwieczne dazenie do dominacji, realizowane
przez zdegenerowane, wspierane przez Zydow i masonéw rzady Jugostawii. Win-
na temu byta obecna u Serbdw, wspomniana juz domieszka krwi zydowskiej, ob-
jawiajaca si¢ chciwoscia, przebiegtoscia, zazdro$cia, egoizmem i materializmem.
Zdaniem Pavelicia komunisci takze opowiadali si¢ za tym multietnicznym rezi-
mem, gdyz byt on narzedziem realizacji idei bolszewickiego internacjonalizmu?’>.
To dlatego, w imi¢ jednosci panstwa, wprowadzono zakaz uzywania cyrylicy
na terytorium NDH oraz standardy jezykowe majace na celu wyeliminowanie
wszelkich nalecialoéci z okresu dominacji jugostowianizmu®*. Stanowily one
preludium tragicznego losu, jaki zgotowano Serbom w latach 1941-1945, kiedy —
zdaniem niektorych historykéw — wymordowano ich prawie 600 tysigcy>.

5. Romowie — indyjsko-iranscy nomadzi

Warto przy tym wspomniec¢, ze samej kwestii romskiej w oficjalnej doktrynie
panstwowej i ustawodawstwie NDH poswigcano relatywnie mato miejsca. Popu-
lacja romska zamieszkujaca NDH byta nieliczna (ok. 10 tys. 0s6b)3® i poza wspo-
mnianymi juz zapisami dekretu o pochodzeniu rasowym w mediach poruszano
jej problematyke gtownie po to, aby wzmocni¢ zarzuty pod adresem mniejszosci
serbskiej. Antropologiczne cechy Romow miaty wskazywac na ich ,,indyjsko-iran-
skie” korzenie z wyraznymi ,,wplywami o charakterze negroidalnym i mongolo-
idalnym” i niewielkim, 20-procentowym zaznaczeniem wptywow europejskich’’.
Cechy te wystgpowac miaty wszakze i u Serbow: nawet krola Jugostawii — Alek-
sandra — ustasze pogardliwie nazywali ,,Cyganem”, ze wzgledu na jego czarne
wlosy i ciemng karnacje (nota bene rysy innych politykow serbskich czesto byty
wykpiwane przez zwolennikéw Pavelicia i przedstawiane jako dowod ,,mniej eu-
ropejskiego” — w poréwnaniu z Chorwatami — pochodzenia rasowego)>®.

O ile wobec Romow (ktorym — poza odmiennoscia rasowa — zarzucano
na og6! nomadyczny tryb zycia, fizyczna stabosc i ,,ztodziejska” naturg) nie stoso-
wano instytucji nadania ,,honorowego obywatelstwa aryjskiego”, to jednak i tutaj
pojawiaty si¢ znaczace odstgpstwa od przepisow, ktorych stosowanie czgstokro¢
wytaczano w odniesieniu do Romoéw wyznania islamskiego, zamieszkujacych

33 Ibidem, s. 242.

34 S.P. Ramet, op. cit.

35 Por. np. N. Pasié, In search of a true number of World War II victims in Yugoslavia, ,,Ser-
bian studies” 34, 1989, nr 1, s. 70.

36 N, Lengel-Krizman, Genocid nad Romima. Jasenovac 1942, Zagrzeb 2003, s. 30.

37 Por. Tumacenje...

3% Przypisywane Romom charakterystyki antropologiczne bywaly przyczyna tragicznych po-
mytek — ustasze dopuszczali si¢ mordow na ludnosci wotoskiej, ktora z powodu mocno ciemne;j
karnacji brali za Roméw wyznajacych prawostawie.
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licznie tereny Bosni i Hercegowiny. Przyczyny tego odstepstwa pozostaja nieja-
sne; prawdopodobnie rezim NDH kierowat si¢ odziedziczona po Jugostawii oba-
wa przed konfliktem z muzulmanska elita. W zwiazku z tym ustasze uznawali ist-
nienie ,,biatych Cygan6éw”, tj. zasymilowanych, ktérzy zatracili znajomos¢ jezyka
romskiego 1 wstepowali w zwiazki malzenskie z ,,muzutmanskimi Chorwatami”
z Bosni, bedacymi, jak wiadomo, pelnoprawnymi obywatelami faszystowskiego
panstwa chorwackiego’®. Dla odmiany Romowie wyznajacy katolicyzm lub pra-
wostawie podlegali w pelni represjom wynikajacym z przepisow ustawodawstwa
rasowego.

Warto doda¢, ze w oficjalnej doktrynie rasowej znacznie rzadziej rozwaza-
no kwesti¢ innych niz serbska (i oczywiscie zydowska i cyganska) mniejszosci.
Zamieszkujacy NDH Stowency byli poczatkowo nieliczni (ok. 30 tys.). Paveli¢
4 czerwca 1941 r. podjat decyzje o przesiedleniu do Chorwacji z anektowane;j
do III Rzeszy Stowenii 260 tys. Stowencéw, uznanych oficjalnie za ,,alpejskich
Chorwatéw”?. Ulegt tu prawdopodobnie presji hitlerowskich Niemiec. Poczat-
kowo (wedle niektorych relacji) oponowal, ttumaczac, ze liczna mniejszo$¢ sto-
wenska utrudnitaby realizacje idei chorwackiego panstwa narodowego®!.

Czarnogorcow réwniez traktowano jako odrgbna od Serbéw mniejszo$¢,
na co miat zapewne wptyw autonomiczny status tej ludnosci w granicach sojuszni-
czego panstwa, tj. faszystowskich Wiloch. Mieli oni, zdaniem chorwackiego MSW,
pomimo niewatpliwych cech stowianskich, zaliczaé si¢ jednak do rasy dynarskiej*?.

6. Stowiansko-aryjska krew: dynarscy Chorwaci

Rasistowskie ustawodawstwo rzadu Pavelicia — w niektérych wypadkach
bardziej restrykcyjne od nazistowskiego — postugiwato si¢ jednakze ogdlnymi
pojeciami. Nie zdefiniowano tu na przyklad ,.krwi chorwackiej” (inaczej niz
w Niemczech), koncentrujac si¢ raczej na kryterium aryjskiego pochodzenia
(arijsko porijetlo). Co wigcej, dekrety opatrzone podpisem poglavnika nie ustana-
wiaty odrgbnej ,.,rasy chorwackiej”, gdyz Chorwaci, podobnie jak wszystkie na-
rody Europy, stanowili mieszankg rasy nordyckiej, dynarskiej, baltyckiej i $rod-
ziemnomorskiej z niewielkimi wptywami innych ras*.

W rasistowskich koncepcjach ustaszy, rowniez tych z lat 30., szczegol-
nie akcentowano jednak cechy nordyckie i dynarskie, uznawane za najbardziej
wartosciowe. W okresie NDH teoria o pokrewienstwie Niemcow i Chorwatow

39 N. Lengel-Krizman, op. cit., s. 38.

40 M.I. Semirjaga, Kolaboracionizm. Priroda, tipologija projavlenija v gody vtoroj mirovoj
vojny, Moskva 2000, s. 182, 183. Cyt. za: P. Eberhardt, op. cit., s. 52 1 159.

41 Por. N. Kisi¢-Kolanovi¢, Mladen Lorkovié¢: Ministar urotnik, Zagreb 1998, s. 306.

42 Por. I. Banac, op. cit., s. 290.

43 Tumacenje...

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi 32, 2010
© for this edition by CNS



Doktryna rasowa Niezaleznego Panstwa Chorwackiego (1941-1945) 301

pozwalata niewatpliwie zacie$ni¢ stosunki z Trzecia Rzesza, stad nader gorliwie
prezentowano wizerunek wysokich ustaszy o jasnych wtosach i karnacji, maja-
cych potwierdzié teze o ich ,,dynarsko-nordyckim rodowodzie**. Jak sadzono,
protoplasci wspélczesnych mieszkancow NDH zamieszkiwali pierwotnie obsza-
ry od pétnocnego Adriatyku do centralnej Bosni, az po rzeke Dring®, co rzu-
towato z pewnos$cia na terytorialne roszczenia rezimu Pavelicia. Wedlug teorii
(wspieranych przez Departament Propagandy z okresu 1941-1945) ponad 65%
Chorwatow wykazywato przewage cech rasy dynarskiej, a 20% alpejskiej. Okoto
10% przynalezato do (czystej) rasy nordyckiej, podczas gdy zaledwie 5% do ar-
menoidalnej i 1% do mongoloidalnej*°.

Interesujace, ze Hitler generalnie akceptowal tez¢ o dynarskim rodowo-
dzie Chorwatoéw, w czym wspierali go niektorzy ideolodzy nazizmu, akceptujac
poglad o dynarsko-nordyckich korzeniach swoich sojusznikéw 1 ich bardziej
germanskim niz stowianskim genotypie*’. Warto nadmienié¢, ze na gruncie nie-
mieckim teoria o niestlowianskim pochodzeniu Chorwatéw propagowana byta
na dhugo przed ustanowieniem NDH, opisywano ja m.in. w 1935 r. na famach
czasopisma ,,Nordische Welt™8,

7. Doktryna rasowa a praktyka w NDH

Spotyka sie poglady, ze ustaszowskie dziatania wymierzone w Zydow i Cy-
gan6w byly niczym innym jak przedluzeniem nazistowskiej polityki ostateczne-
go rozwiazania, realizowanej na wszystkich okupowanych przez Niemcy tery-
toriach. Natomiast ludobdjstwo dokonane na Serbach postrzegane jest nie tyle
w kategoriach eksterminacji, ile nieskoordynowanej préby likwidacji odrebnej
pod wzgledem narodowym spolecznos$ci, mogacej stanowic istotna sitg polityczna
na terenie podlegtym NDH*®. Marko A. Hoare utrzymuje tez, ze nienawis¢ na tle
rasowym nie wystarcza do wyjasnienia antyserbskich poczynan ustaszowskich
wladz, twierdzac, ze byt to raczej konglomerat motywow natury narodowej, raso-
wej, etnicznej i religijnej. Wskazuje on skadinad stusznie, ze ustasze przyznawali

4 M. Karamarko, op. cit., s. 7.

43 Pojawiat si¢ rowniez poglad, ze nordycki element, dostrzegalny w antropologicznych ce-
chach Chorwatoéw byt dziedzictwem iliryjskim lub celtyckim, zachowanym w niemal nienaruszo-
nym stanie z powodu gorskich terendéw, chroniacych niczym forteca przed szkodliwymi obcymi
wplywami. Por. np. M. Kus-Nikolajev, Nordijsko podrietlo starohrvatskog pletenca, ,,Spremnost”,
10 kwietnial942, s. 7.

46 M. Karamarko, op. cit.

47 1. Connelly, Nazis and Slavs. From racial theory to racist practice, ,,Central European His-
tory” 1999, 32, nr 1,s. 17 n.

48 Por. Ch. Segvi¢, Die gotische Abstammung der Kroaten, [w:] Nordische Welt, Berlin 1935.

49 M.A. Hoare, Genocide and Resistance in Hitlers Bosnia: The Partisans and the Chetniks
1941-1943, Oxford 2006, s. 20.
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prymat raczej pierwiastkom narodowym niz rasowym, zezwalajac Serbom na po-
zostanie na terytorium kontrolowanym przez NDH pod warunkiem asymilacji
1 przyjecia chorwackiej tozsamosci, co oznaczato m.in. przejscie na katolicyzm.
Stato to w sprzecznosci z doktryna nazizmu, kultywujaca rasowa, nie religijna
odmiennos¢ Zyd(’)w, w ktorej ,,ostateczne rozwiazanie” oznaczato unicestwienie
,$wiatowego Zydostwa”, a nie asymilacje.

Mimo wszystko wladze NDH bez wyraznej presji ze strony Rzeszy poglebity
antysemicki charakter krajowego ustawodawstwa: staty si¢ one punktem wyjscia
dla represyjnych dziatan, realizowanych w formie zakazéw (zawierania miesza-
nych matzenstw, zatrudniania kobiet pochodzenia zydowskiego w charakterze
pomocy domowej przed ukonczeniem przez nie 45. roku zycia, wznoszenia flagi
chorwackiej) i nakazoéw (zmiany imion, oznaczania zydowskich sklepow i nosze-
nia specjalnej odziezy, rejestracji majatku, usuwania ze stanowisk w administra-
¢ji, nakaz zakonczenia dzialalnos$ci gospodarczej wraz z przejeciem mienia). Pro-
ces zubozenia mniejszosci zydowskiej przebiegal w zawrotnym tempie: juz pod
koniec sierpnia 1941 r. (po 4 miesigcach od powotania NDH) wigkszo$¢ mienia
zydowskiego o wartosci 200 000 kun poddano ,,nacjonalizacji”>?. Zorientowana
na ostabienie lub wyniszczenie mniejszosci serbskiej polityka panstwa zawazyta
rowniez na losie zamieszkujacych w nim Roméw — w latach 1941-1945 doszto
de facto do unicestwienia tej populacji, ktorej 8,5 tys. cztonkdéw (na ogolna liczbe
10 tys.) zgingto w Jasenovacu’'.

Wydaje sig, ze stusznie uzywa si¢ w odniesieniu do dziatan ustaszowskiego
rezimu terminu nationalizing war, w sensie ,,szerokiego uzycia srodkéw mili-
tarnej i politycznej przemocy w celu zredukowania multinarodowego panstwa
do panstwa narodowego™>2. Nie byto to jednak wyrdézniajaca cecha NDH: zblizo-
ne podejscie do kwestii etnicznej homogenicznos$ci podzielalo bowiem wielu po-
litykéw batkanskich, utrzymujacych, ze modernizacja polityczna, ekonomiczna
1 spoteczna pociaga za soba koniecznos¢ centralizacji, ta za§ implikuje kulturowa
i narodowa uniformizacj¢>>. Ta koncepcja trafita na szczegélnie podatny grunt
w poludniowo-wschodniej Europie, gdzie przed wieki operowaly wiclonarodowe
imperia, silnie zr6znicowane wewngtrznie pod wzgledem jezykowo-kulturowym.

O ile przekonania ustaszy nie do konca korespondowaly z nazistowskimi
koncepcjami Lebensraum i Untermenschen i nie byty tez skoncentrowane na kwe-
stii zydowskiej, o tyle gorliwie wspierali oni ideg panstwa bedacego monolitem
narodowym, a czystki etniczne, ktérych niewatpliwie si¢ dopuscili, stanowity

30 Por. Comparison between Nazi and Ustase Racial Decrees, www.jerusalim.org//cd/biblio-
teka/pavelicpapers/jews/jews0 001.html oraz R. Hilberg, The Destruction of the European Jews,
New York 1985, s. 711.

>l N. Lengel-Krizman, op. cit., s. 39.

52 JE. Gumz, Wehrmacht perceptions of mass violence in Croatia, 1941—-1942, , The Histori-
cal Journal” 44, 2001, nr 4, s. 1019.

53 M. Mazower, The Balkans, London 2000, s. 109, 110.
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kontynuacje¢ niechlubnej tradycji, zapoczatkowanej przez wojny batkanskie z lat
1912-1913%*. Paveli¢ nawiazat tu zapewne bezposrednio do nacjonalistycznej
ideologii ugrupowania frankowcow, ktorzy na poczatku XX wieku organizowa-
li pogromy ludnosci serbskiej>>. Jest tez prawdopodobne, ze inspiracje odnalazt
w pogladach Ante Staréevicia, zalecajacego zastosowanie przemocy wzgledem
innych, niekatolickich Stowian potudniowych, jezeli zalezala od tego niezalez-
no$¢ narodowa Chorwatow>°. Jednak w odréznieniu do ideologii poprzednich,
nacjonalistycznych rzadéw na Balkanach, ustaszowskie koncepcje wspolgraty
z nazistowska wizja $wiata znajdujacego si¢ w stanie permanentnej wojny raso-
wej. W praktyce przybrato to posta¢ drastycznej wspdlpracy: Chorwaci wspoma-
gali przesladowania Zydow i Romow, a nazisci nie tylko przeszkadzali, lecz nie-
kiedy wspomagali antyserbskie poczynania swoich ustaszowskich sojusznikow>’.

W rzeczywisto$ci oficjalna doktryna panstwowa — podobnie jak w wypadku
samych Niemiec — nie zawsze byla Scisle egzekwowana. Jak podkre§la Hoare,
Serbowie zajmowali stanowiska w aparacie panstwowym Pavelicia, stuzyli takze
w armii w randze oficeréw, co bylo prawdziwa rzadko$cia w przypadku Zydéw
i Wehrmachtu®®. W zwiazku z tym, ze struktury pafnstwowe byly stabe, stopien
egzekwowania dekretow zalezat od wielu lokalnych uwarunkowan, wymusza-
jac czestokro¢ zachowania kompromisowe: zdarzato sig, ze ustasze uwalniali
wieznidow serbskich, poddani silnej presji miejscowej ludnosci chorwackiej lub
muzulmanskiej, a nawet wi¢zniow zydowskich, uznawanych pdzniej za ,,hono-
rowych obywateli aryjskich”. Rozwiazanie to kwestionowali nazi$ci, zarzucajac
rzadowi ustaszy nieszczeros¢ i zbyt mato radykalne podejs$cie do kwestii zydow-
skiej, szczegblnie pigtnujac sprzeczna ich zdaniem z oficjalna doktryna rasowa
koncepcje honorowego obywatelstwa aryjskiego>.

Pretensje nazistéw w istocie poparte byty faktami: pomimo licznych dzia-
tan wymierzonych w chorwackich i bosniackich Zydéw instytucja honorowego
obywatelstwa aryjskiego w NDH czesto znajdowata zastosowanie, szczegolnie
w wypadku mieszanych matzenstw, jako ze wielu prominentdéw ustaszowskich

54 E. Gellner, Nationalism, London 1997, s. 54. Por. takze: H. Sundhaussen, Nationsbildung
und Nationalismus im Donau-Balkan-Raum’, ,,Forschungen zur osteuropdischen Geschichte” 48,
1993, s. 250.

33 P, Eberhardt, op. cit., s. 52.

56 R.L. Wolff, The Balkans in Our Time, New York 1967, s. 77. Cyt. za: M. Sorenson, Major
causes of the hatred between Serbs and Croats, ,,Balkan Studies” 34, 1993, nr 1, s. 128.

57 Popularny, choé oficjalnie niepotwierdzony w dokumentach jest poglad, ze rzad NDH za-
mierzat 1/3 Serbow znajdujacych si¢ w granicach NDH deportowac, 1/3 eksterminowacé, a pozosta-
Ia 1/3 nawrdci¢ na katolicyzm. Por. 1. Goldstein, Croatia. A History, London 1999, s. 137.

38 Ibidem, s. 26, 27. Por. tez B.M. Rigg, J. Adamko, op. cit.

39 Poglavnik obiecywat co prawda Fiihrerowi w 1941 r., ze Zydzi zostana zlikwidowa-
ni na przestrzeni krotkiego czasu, niemniej naziSci pozostawali sceptyczni, zdajac sobie sprawe,
ze dziatania rzadu Pavelicia wymierzone sa gtéwnie w mniejszo$¢ serbska. Por. Der Poglavnik zur
Innenpolitik, ,Neue Ordnung” 24 sierpnia 1941, s. 2.
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miato zony ewidentnie zydowskiego pochodzenia, wliczajac w to samego po-
glavnika®®. Nalezy jednak uwzglednié, ze przy tak zroznicowanej etnicznie
strukturze, jaka tworzyto NDH (zwtaszcza na terenie Bo$ni), bylo to zjawisko
nie do unikni¢cia. Wydaje si¢, ze zdecydowanie rzadziej stosowano wyjatki wo-
bec Serbow, ale i tutaj sytuacja byla bardziej skomplikowana, niz si¢ z pozoru
wydaje: rasistowska doktryna ustaszy (cho¢ juz nie ustawodawstwo) wzmianko-
wala bowiem kategori¢ ,,Serbéw chorwackiej krwi”, aczkolwiek znaczenie tego
terminu pozostaje niejasne. Jest tez prawdopodobne, ze w ogarni¢tym anarchia
Niezaleznym Panstwie Chorwackim w wypadku wysoko postawionych ustaszy
o nie do konca potwierdzonym pochodzeniu niejednokrotnie osobiste koneksje
okazywaly si¢ wazniejsze od ideologii panstwowej czy litery prawa. Warto przy
tym wspomnie¢, ze kwestionowanie instytucji honorowego obywatelstwa aryj-
skiego przez nazistowskich sojusznikdéw prezentuje si¢ dos¢ osobliwie, zwazyw-
szy, ze bylo to rozwiazanie wzorowane na przyznawanym niekiedy przez Fiihrera
Deutschbliitigkeitserkldrung (Swiadectwo krwi niemieckiej), przewidywanym
przez ustawodawstwo Trzeciej Rzeszy®!.

Koncepcja dynarsko-nordyckich korzeni Chorwatéw, cho¢ pod przemoznym
wplywem nazistowskiej doktryny rasowej, nie negowala mieszanego pocho-
dzenia ludnosci, akcentujac jedynie dominacje cech aryjskich, nie wykluczajac
wszakze sporej domieszki innych ras. Akcentowano tu wyjatkowos¢ nie tyle rasy,
co narodu zamieszkujacego NDH, w ktorym skupity si¢ najbardziej pozadane
cechy wszystkich ludéw, zamieszkujacych ,,odwiecznie chorwackie ziemie”. Ak-
ceptujac swoj stowianski rodowod, przynalezno$¢ do §wiata zachodniego chrze-
Scijanstwa i jednoczes$nie islamskie tradycje, nie byli oni ani wylacznie Stowiana-
mi, ani Gotami, lecz po prostu... Chorwatami, tj. nacja jedyna w swoim rodzaju.

Nowoczesne hrvatstvo miato by¢ mostem laczacym Baltkany z Europa za-
chodnia, wykluczajac tym samym prawostawie, jako dziedzictwo wschodu,
niemniej akceptujac islamska mniejszo$¢ zamieszkata w Bo$ni®2. Nota bene ten
ostatni fakt zdaje si¢ przeczy¢ tezie o klerofaszystowskich, opartych na katoli-
cyzmie rzadach ustaszy. Rasistowskie teorie Pavelicia, jak si¢ wydaje, stuzyty
przede wszystkim za narzedzie pozwalajace umocni¢ ksztattujaca si¢ tozsamosé
mieszkancéw nowego, narodowego panstwa chorwackiego poprzez mobilizacje
przeciwko wspolnemu wrogowi. W tej roli widziano nie tyle Zyda czy Roma,
lecz przede wszystkim na poty azjatyckiego, prymitywnego ,,Serba-czetnika” lub

60 Mara Paveli¢, ktéra przeszta na katolicyzm, byta w istocie pot-Zydéwka, co nie przeszka-
dzato jej by¢ jednoczesnie antysemitka. Por. Deutscher Bevollmdchtigter General in Kroatien und
Zeuge des Untergangs des ,, Tausendjihrigen Reiches”, [w:] Ein General im Zwielicht: Die Erinne-
rungen Edmund Glaises von Horstenau, red. P. Broucek, Wien-KoIn-Graz 1988, s. 429.

61 B.M. Rigg, J. Adamko, op. cit., s. 211.

62 S.P. Ramet dowodzi, Ze ustasze nawiazali tu do rasistowskich przekonan nacjonalisty Ante
Starevicia, zaktadajacej, ze Bosniaccy muzutmanie sa najczystszymi Chorwatami, pozwalajac im
na budowe meczetow nawet w Zagrzebiu. S.P. Ramet, op. cit., s. 119.
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»Serba-komuniste”, bedacego rzecznikiem znienawidzonej przez ustaszy Jugo-
stawii.

Klasycznie rozumiany rasizm — uznajacy pewne rasy i wchodzace w ich
sktad narody za uposledzone, niezdolne do stworzenia i utrzymania cywilizacji,
inne za$ za uprzywilejowane, predestynowane do sprawowania wtadzy nad po-
zostalymi wszedt w sktad oficjalnej doktryny NDH. Nie oznacza to, ze byla ona
powszechnie akceptowana przez samych Chorwatéw. O ile nastroje nacjonali-
styczne, w tym antysemickie byty silnie ugruntowane, nie oznaczato to poparcia
dla czystek etnicznych dokonywanych na masowa skalg, tym bardziej ze w wie-
lu rejonach ustaszowskiego panstwa multietniczno$¢ wystgpowata od stuleci.
Zbrodnie na Serbach i cztonkach innych mniejszo$ci przerazaty niekiedy samych
nazistow®3, nic zatem dziwnego, ze wielu Chorwatow, motywowanych niechecia
do przesiaknigtego rasizmem rezimu Pavelicia, przystepowato do komunistycz-
nej, zdominowanej przez Serbow partyzantki. Niemniej nienawi$¢ do serbskiego
narodu, bedacego nosnikiem idei jugostawianizmu znalazta kulminacje nie tylko
pod rzadami poglavnika: niechlubny renesans wielu ustaszowskich idei nastapit
po rozpadzie Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii — podczas kon-
fliktu w latach 90. i w Chorwacji za rzadéw Franjo Tudmana.

THE RACIAL DOCTRINE OF THE INDEPENDENT STATE OF CROATIA (1941-1945)

Summary

The Independent State of Croatia (Nezavisna Drzava Hrvatska), established in 1941 after
Adolph Hitler’s conquest of Yugoslavia, soon became unstable and hard-pressed to control its
territory. Remaining under formal authority of the Axis, in fact NDH pursued its own policy
towards ethnic and national minorities. Although strongly influenced by German Nazi regula-
tions and racial ideas, the Ustascha regime introduced original official race doctrine, reflecting
complex ethnic structure of the new satellite of the Axis, which included even more oppressive
than (originally German) laws concerning Jews and Gypsies and used the concept of Croatian-
Arian descent. The article highlights the concept of Dynaric-Nordic origin of Croats as devel-
oped by ideologues of the Ustascha regime which was accepted in general by the Nazis. The
vision of Asiatic, Gypsy-Jewish Serbs (created for the propaganda purposes) is also examined.
Portrayed as second-rate citizens, naturally susceptible to bolshevism, Serbian minority was
identified as a main national enemy in historical and racial terms. The racial decrees of Ante
Pavelic’ government are also covered and short analysis of how the official state doctrine influ-
enced practical undertakings of the Ustascha is provided.

63 AN. Dragnich, Serbs and Croats, San Diego 1992, s. 103. Cyt. za: M. Sorenson, op. cit.,
s. 139.
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