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1. Wstep

Szymon Rundstein nalezal do grona najwybitniejszych prawnikdéw europej-
skich i najwszechstronniejszych prawnikéw polskich XX w.! Urodzit si¢ w War-
szawie 24 listopada 1876 r. w spolonizowanej rodzinie zydowskiej jako syn Mar-
kusa Rundsteina, tawnika Zarzadu Miejskiego Miasta Stotecznego Warszawy,
i Amelii Wyszogrod. Po ukonczeniu I Gimnazjum w Warszawie (1894) wstapit
na Wydzial Prawa Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego (1894—1898), ktory
ukonczyl, uzyskujac tytul kandydata praw, ze zlotym medalem, najwyzszym wy-
réznieniem uniwersyteckim. Studia kontynuowal w Heidelbergu, gdzie uzyskat
w 1900 r. w stopien doktora praw, po czym na zaproszenie Josefa Kohlera objat
stanowisko starszego asystenta w Katedrze Prawa Cywilnego na Uniwersytecie
w Berlinie (1900-1906). W trakcie pobytu w Niemczech Rundstein oglosit wicle
cenionych do dzisiaj prac w jezykach niemieckim i polskim, opartych na rozle-
glej literaturze przedmiotu, gdyz znat on czynnie osiem jezykow europejskich?. Juz

! Blizej: K. Pol, Szymon Rundstein, [w:] Poczet prawnikéw polskich, Warszawa 2000, s. 950—
959; idem, Szymon Rundstein, ,,Rzeczpospolita” z 11 sierpnia 2000, s. C3; Rundstein Szymon, [w:]
Biogramy uczonych polskich, cz. 1. Nauki spoleczne, z. 3, oprac. A. Srodka, P. Szczawinski, Wro-
cltaw 1985, s. 196-199; Szymon Rundstein, ,,Demokratyczny Przeglad Prawniczy” 1946, nr 34,
s. 90; L. Babinski, Szymon Rundstein, PiP 1947, z. 10, s. 38-42; W. Szyszkowski, Rundstein Szymon,
[w:] Polski stownik biograficzny, t. 33/1, z. 136, s. 100-102; asw (Anna Maria Szczepan Wojnar-
ska), Szymon Rundstein, http://www.diapozytyw.pl/site/ludzie/szymon_rundstein; to samo w jezyku
angielskim: A.M. Szczepan Wojnarska, Rundstein Szymon; http://www.sztetl.org.pl/?app=person&i-
d=45&lang=en_GB&x=showPerson (dostep: 6 grudnia 2010); zob. tez: Europe and Poland greet the
Remember Warsaw Conference, ,,Justice” 2001, nr 28, s. 9 (wypowiedz Janusza Niedzieli).

2 Tak K. Pol (op. cit., s. 952), z jednoczesnym wskazaniem, ze czytywat on stale ksiazki i cza-
sopisma prawnicze w jezykach: polskim, niemieckim, francuskim, wtoskim, angielskim i rosyj-
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opublikowane wtedy prace daty mu znaczaca pozycje w europejskiej nauce prawa.
Ostatecznie nie przyjat jednak wysunigtej przez Kohlera propozycji otrzymania do-
century i powrdcit do Polski. Tu, po uzyskaniu nominacji na adwokata przysieglego
na poczatku 1907 r., otworzyl w Warszawie kancelari¢ adwokacka, specjalizujaca
si¢ w prawie cywilnym i handlowym, zajmujacg si¢ réwniez prawem mi¢dzyna-
rodowym prywatnym (1907-1917 i 1923-1939). Wyktadal na seminariach dla
aplikantow adwokackich, ponadto byt radcg prawnym kilku bankéw, towarzystw
ubezpieczeniowych i innych jeszcze instytucji. W 1907 r. wraz z Karolem Luto-
stanskim, Stanistawem Posnerem 1 Zygmuntem Nagdrskim zatozyl zashuzone dla
naszej nauki prawa czasopismo ,,Themis Polska”, ktore wspierat finansowo i byt
jego redaktorem naczelnym do 1915 r. W 1908 r. wybrany zostal na cztonka Towa-
rzystwa Naukowego Warszawskiego. Byl wieloletnim wiceprezesem Towarzystwa
Prawniczego w Warszawie, cztonkiem Towarzystwa Naukowego Warszawskiego
oraz czlonkiem zarzadu Polskiego Oddzialu Towarzystwa Prawa Mi¢dzynarodo-
wego (International Law Association)>. Od sierpnia 1915 1., az do chwili likwidacji
polskiego sagdownictwa obywatelskiego, pelnit obowiazki referenta Sadu Gloéwne-
go w Warszawie, a od 1 pazdziernika 1917 r. zajat si¢ sprawami zagranicznymi
w Departamencie Politycznym, nast¢pnie w Departamencie Stanu Tymczasowe;j
Rady Stanu. Jeszcze przed przyjmowang formalnie datg odzyskania przez Polske
niepodleglosci, to jest 5 listopada 1918 r. powierzono mu urzad naczelnika Wy-
dzialu Prawnego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ktéry sprawowat do 1926 r.
Wkroétce, na mocy postanowienia Naczelnika Panstwa z dnia 22 sierpnia 1919 r.,
zostat powotany do pierwszego sktadu osobowego Komisji Kodyfikacyjnej*, jed-
nak zrzekt si¢ mandatu pod koniec 1919 r., gdyz nie mogt pogodzi¢ tych obowigz-
kow ze stuzba w MSZ>. Wchodzit ponadto w sklad instytucji spotecznej, powotane;
23 grudnia 1926 r. jako Komisja Wspolpracy Prawniczej Migdzynarodowej przy
Radzie Naukowej Ministerstwa Spraw Zagranicznych (od 1927 do 7 pazdziernika
1928) w celu ,,kontroli 1 ujednostajnienia propagandy i dziatalno$ci prawniczej na-
ukowej na terenie miedzynarodowym”, a nastepnie Polskiej Komisji Wspolpracy
Prawniczej Migdzynarodowej przy Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucji Prawni-
czych RP (1928-1931), ktéra wytonita si¢ z przeksztalcenia wspomnianej Komisji

skim. L. Babinski (op. cit., s. 40) wymienia jezyki: rosyjski, francuski, angielski, niemiecki i wloski.
Natomiast W. Szyszkowski (op. cit., s. 101) wskazuje te jezyki, w ktoérych Rundstein publikowat
swe prace: polski, niemiecki i francuski, pomijajac jednak jezyk wloski.

3 W pewnym okresie wchodzit w sktad Rady Polskiego Oddziatu Towarzystwa Prawa Mig-
dzynarodowego (International Law Association); zob. Oddziat Polski International Law Associa-
tion, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1936, nr 1, s. 331-332.

4 Monitor Polski” 1919, nr 199; L. Gérnicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyj-
nej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919—1939, Wroctaw 2000, s. 40.

5 Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej. Dzial ogélny, t. 1, z. 1, Warszawa 1920,
s. 10.
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przy Radzie Naukowej MSZ®. Obie te instytucje $cisle wspotpracowaty z Komisja
Kodyfikacyjna RP.

Lista jego zaslug dla Polski i zaszczytow jest dtuga. Uczestniczyt w Kon-
gresie Pokojowym w Paryzu, otwartym 18 stycznia 1919 r., jako cztonek Biura
Prac Kongresowych; w uroczystym podpisaniu 28 czerwca tegoz roku traktatu
wersalskiego, w delegacji polskiej pod przewodnictwem prof. Stanistawa Wré-
blewskiego, w bezposrednich rokowaniach z Niemcami; jako ekspert w kon-
ferencji w Minsku w 1920 r., dotyczacej tzw. preliminariéw; w rokowaniach
ryskich zakonczonych podpisaniem 18 marca 1921 r. w Rydze traktatu pokojowe-
go; w pracach przy zawieraniu traktatéw w Gdansku, Hadze, Rzymie, Madrycie
1 Genewie; jako cztonek-delegat Polski na konferencje zwolywane przez Lige
Narodéw w celu stopniowej kodyfikacji prawa migdzynarodowego oraz cztonek-
delegat, referent i autor projektow w Komisji Ekspertéw do Stopniowej Kodyfi-
kacji Prawa Miedzynarodowego Ligi Narodéw (od 1923 do 1939)7; jako cztonek
powotanego 14 grudnia 1928 r. przez Rade¢ Ligi Narodow komitetu w sprawie
dokonania poprawek w statucie Stalego Trybunatu Sprawiedliwo$ci Miedzynaro-
dowej w Hadze®; jako cztonek Instytutu Unifikacji Prawa Prywatnego w Rzymie,
gdzie w 1930 r. referowal sprawy arbitrazowe w dziedzinie prawa cywilnego;
jako jeden z polskich cztonkéw Statego Trybunatu Arbitrazowego w Hadze; jako
rzecznik Polski 1930 r. w sporze o to, kto w rozumieniu traktatu wersalskiego
oraz umow dodatkowych — Polska czy Gdansk — ma prawo reprezentowac
Wolne Miasto Gdansk w Miedzynarodowej Organizacji Pracy; jako osoba wy-
stepujaca wespol z polskimi ministrami spraw zagranicznych na posiedzeniach
Rady Ligi Narodow, w tym w 1929 r. w Madrycie, gdzie trzeba si¢ bylo zmierzy¢
z wrogim Polsce niemieckim ministrem Curtisem®. Juz w 1921 r. ten znakomity

6 Sprawozdanie z dzialalnosci Polskiej Komisji Wspélpracy Prawniczej Miedzynarodowej
oraz organizacji jg poprzedzajgcych (1920-1931), Warszawa 1931, s. 15, 32 i 43; L. Gornicki,
op. cit., 8. 51154-55.

7 M.O. Hudson, The progressive codification of international law, ,,The American Journal of
International Law” 20, 1926, nr 4, s. 663, 664.

8 M.O. Hudson, The eighth year of the Permanent Court of International Justice, ,,The Ameri-
can Journal of International Law” 1930, 24, nr 1, s. 43.

9 Zob. miedzy innymi: Convention on Certain Questions Relating to the Conflict of National-
ity Laws, ,,The American Journal of International Law” 24, 1930, nr 3, Supplement: Official Docu-
ments, Jul., s. 192-200; Conference for the Codification of International Law. Held at The Hague
in March—April, 1930, ,,The American Journal of International Law” 29, 1930, nr 3, s. 169-191;
Ch.Ch. Hyde, The nationality convention adopted by the League of Nations Committee of Experts
for the progressive codification of international law, ,,The American Journal of International Law”
20, 1926, nr 4, s. 726, 729; P. Weis, Nationality and Statelessness in International Law, wyd. 2, Al-
phen aan den Rijn 1979, zwt. s. 87-88, 197, 246; D.P. Myers, The names and scope of treaties, ,,The
American Journal of International Law” 51, 1957, nr 3, s. 574; J.S. Reeves, Progress of the work of
the League of Nations Codification Committee, ,,The American Journal of International Law” 1927,
21, nr 4, s. 665 i 666; League of Nations Committee of Experts for the Progressive Codification of
International Law Questionnaire No. 1 adopted by the Committee at its Second Session, January

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi, 2011
© for this edition by CNS



50 Leonard Gornicki

warszawski prawnik odznaczony zostal Krzyzem Komandorskim Orderu Odro-
dzenia Polski (Polonia Restituta).

Rundsteina zaliczano do grona najbardziej wszechstronnych éwczesnych
umystow prawniczych'®. Wyktadat prawo miedzynarodowe prywatne i publiczne
w Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warszawie, gdzie kierowat Katedrg Prawa Mig-
dzynarodowego (1921-1927), a takze migdzynarodowy arbitraz prawa cywilnego
w Akademii Prawa Migdzynarodowego w Hadze (1928)!!. Pisat prace z zakresu
historii prawa, teorii prawa, filozofii prawa oraz socjologii, psychologii prawa,
prawa cywilnego, prawa kartelowego, prawa pracy, prawa mi¢dzynarodowego

1926: Nationality, ,,The American Journal of International Law” 1926, 20, nr 3, Supplement, s. 21—
61; Questionnaire No. 5: Procedure of International Conferences and Procedure for the Conclusion
and Drafting of Treaties, ,,The American Journal of International Law” 20, 1926, nr 3, Supplement,
s. 204-221; zob. réwniez: Raport Komisji Ekspertéw Ligi Narodow dla Stopniowej Kodyfikacji
Prawa Migdzynarodowego, przyjety przez Komitet podczas trzeciej Sesji, odbytej w marcu i kwiet-
niu 1927 r., w kwestii uznania osobowosci prawnej zagranicznych spotek handlowych; Recognition
of the Legal Personality of Foreign Commercial Corporations, ,,The American Journal of Interna-
tional Law” 22, 1928, nr 1, Supplement: Codification of International Law, s. 157—-170; Nationality
of Commercial Corporations and Their Diplomatic Protection, ,,The American Journal of Interna-
tional Law” 22, 1928, nr 1, s. 171-214; League of Nations Committee of Experts for the Progressive
Codification of International Law, Report to the Council of the League of Nations on the Questions
which Appear Ripe for International Regulation (QUESTIONNAIRES Nos. 1 TO 7). Adopted by the
Committee at its Third Session, held in March—April, 1927, ,,The American Journal of International
Law” 22,1928, nr 1, zwt. s. 5 nn. oraz 21 nn.; Protocol Relating to a Certain Case of Statelessness,
,»The American Journal of International Law” 24, 1930, nr 3, Supplement: Official Documents,
s. 206-210; Free City of Danzig and International Labour Organization. Dated: August 26th, 1930.
Initiated: May 15th, 1930, Publications of the Permanent Court of International Justice. Series B —
nr 18; Collection of Advisory Opinions, Leyden 1930; International Labour Office. Official Bulletin
16, 1931, Geneva 1932, a zwlaszcza nr 2: Statement of the Polish Government (26 June 1930),
annex: Note by the International Labour Office (28 March 1930) submitted to the 48th Session of
the Governing Body of the International Labour Office (26 April 1930), ,,The American Journal
of International Law” 24, 1930, nr 3, s. 106—113 i Speech delivered by Mr. Rundstein (representing
the Polish Government) at the Public Sittings of 4 August (afternoon) and 5 August 1930 (morning),
,»The American Journal of International Law” 24, 1930, nr 3, s. 171-198, oraz Reply delivered by
Mr. Rundstein (representing the Polish Government) at the Public Sitting of 7 August 1930, ,,The
American Journal of International Law” 24, 1930, nr 3, s. 232-242; zob. ponadto: Communication
of Judicial and Extra-Judicial Acts in Penal Matters and Letters Rogatory in Penal Matters. League
of Nations Committee of Experts for the Progressive Codification of International Law (Question-
naire nr 8). Adopted by the Committee at its Third Session, held March-April 1927, ,,The American
Journal of International Law” 22, 1928, nr 1, Supplement: Codification of International Law, s. 103.

10 Fryderyk Zoll jr. zaliczyt go do ,,najwybitniejszych prawnikow ostatniej doby, takich jak
Lambert, Gény, Bonnecasse, Zitelmann, Stammler, Heck, Bekker, Guaens Flavius..., Petrazyc-
ki...”, Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej. Dziat ogolny, t. 1, z. 13..., s. 23. Leon
Babinski stawiatl Rundsteina obok Leona Petrazyckiego, Wtadystawa Leopolda Jaworskiego i Sta-
nistawa Wrdblewskiego. Podobnie Krzysztof Pol, ktory do tej ,,wielkiej trojki” polskich prawnikow
dodat jeszcze Fryderyka Zolla jr.; L. Babinski, op. cit., s. 38; K. Pol, op. cit., s. 950.

1S Rundstein, L arbitrage international en matiére privée, ,,Collected Courses of the Hague
Academy of International Law” 23, 1928, s. 327-462.
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prywatnego i publicznego, prawa konstytucyjnego. Byt wspoétautorem pédzniej-
szej Ustawy z 20 stycznia 1920 r. o obywatelstwie panstwa polskiego. Zajmowat
si¢ nadto twdrczosciag poetycka, publikujac swoje wiersze na tamach czasopisma
LSwiat”.

Po wybuchu II wojny $wiatowej pozostat w Polsce ze wzgledow patriotycz-
nych i nie skorzystal ze sktadanej mu juz nieco wczesniej propozycji wyktadow
na uczelniach angielskich i szwajcarskich!'?. Mimo pomocy udzielanej mu przez
wybitnego prawnika dra Stanistawa Bukowieckiego ostatecznie trafit do getta
warszawskiego, z ktorego w sierpniu 1942 r. zostat przez hitlerowcow wywiezio-
ny z zona, corka-lekarkg oraz wnuczkg i wraz z nimi zginal w komorze gazowe;j
obozu zagtady w Treblince.

Rundstein nalezat do zwolennikéw ,,czystej teorii prawa”. Gloszac koncepcje
wzglednej autonomii prawa, podazyt on drogg wytyczong niegdys przez Johanna
Gottlieba Fichtego, a podjeta w XX w. na nowo przez Hansa Kelsena'?. Zatozenia

doktrynalne badacza okresla si¢ jako fenomenologizujacy normatywizm, ktéry

poza Kelsenem nawigzywat zwtaszcza do Adolfa Reinacha i Fritza Kaufmanna'4,

Wyrazne wplywy takiej postawy mozna odnalez¢ w publikacjach z teorii prawa
i innych jego pracach!’.

12 1. Babinski, op. cit., s. 40.

13 A. Renaut, Fichte i problem autonomii prawa, ,,Studia Filozoficzne” 1985, nr 7, s. 99-112.

14 K. Opatek, J. Wroblewski, Pozytywizm prawniczy, PiP 1954, nr 1, s. 30; J. Wroblewski,
Krytyka normatywistycznej teorii prawa i panstwa Hansa Kelsena, Warszawa 1955, s. 303; idem,
Zarys krytyki normatywizmu Hansa Kelsena, PiP 1955, z. 6, s. 881; S. Czepita, Koncepcje teoretycz-
noprawne w Polsce miedzywojennej, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1980, z. 2, s. 131; K. Opa-
tek, Normativism against the background of inquiries in Polish legal theory, [w:] Methodological
Polish Contributions to the Theory and Philosophy of Law, red. Z. Ziembinski, Amsterdam 1987,
s. 17 1 18; idem, Normatywizm w Polsce, ,,Krakowskie Studia Prawnicze” 22, 1989, s. 8; inaczej
J. Lande, Studia z filozofii prawa, Warszawa 1959, s. 363 (in fine)-364.

15 Por. zwt. S. Rundstein, Zasady teorii prawa, Warszawa 1924. W dziele tym Rundstein wie-
lokrotnie krytykowat rézne koncepcje Kelsena (s. 271, 324-326, 355 1 passim). W ogblnosci jego
normatywizm byt bardziej radykalny, niz to zaktadat sam tworca tego kierunku. Nie tylko, ze odrzu-
cal on teorie upatrujace istoty normy w jej genezie (s. 34-36, 60), tresci czy celu (s. 31-34) oraz po-
rzadkujacym charakterze (s. 53—56), ale rowniez samg pozytywno$¢, czyli przypuszczenie jej ,,dzia-
fania”, jako istotng cechy normy (s. 34), ktora zastapita ,,wazno$¢” normy (s. 82—-87), rOwnoznaczna
z jej ,.egzystencja” (s. 102). Normy ,,istnialy” w idealnym §wiecie powinnos$ci i nie mogly zosta¢
sprowadzone do jakichkolwiek zdan o rzeczywistosci czy wypowiedzi oceniajacych (s. 68—77).
Dla Rundsteina nie istniata pojgciowa réznica pomigdzy normami ustalonymi w réznym czasie, na
r6znych obszarach, przez rozne ,,organy”, wtedy gdy wszystkie te ,,organy” majg zdolnos$¢ prawo-
tworcza (s. 232). Normatywno$¢ intuicyjna byla w takim samym stopniu pozytywna, jak norma-
tywnos¢ urzedowa, a projekt prawa miat taka sama normatywna waznos$¢, jak prawo ,,rzeczywiste”
(s. 102, 162, 233), tak wigc, jak to wyraznie stwierdzal: ,,nie tylko to, co jest urzedowo i pozytywnie
wypowiedziane — jest norma prawng” (s. 162). Tylko normy prawne, badane ,,formalnie i schema-
tycznie” (s. 65), byly przedmiotem teorii prawa, nie za$ zadne fakty (s. 16, 30, 176). Podstawowe
znaczenie mialy struktura i system norm prawnych, a w powigzaniach migdzy normami lezata istota
prawa (s. 188). Zdaniem tego badacza sposob i tryb ,,nastawienia” przesadzal o rozwiazaniu bada-
nych zagadnien, to znaczy — jak stwierdzal — ,,postawienie problematu jest jego rozwigzaniem”
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W ostatniej ze swych ksigzek W poszukiwaniu prawa cywilnego, modyfi-
kujacej w zauwazalny sposéb dotychczasowe jego poglady teoretycznoprawne,
Rundstein — dokonujac wnikliwej krytyki systeméw prawnych panstw total-
nych — sformutowat oryginalng odmiang¢ koncepcji wzglednej autonomii pra-
wa, niezmienno$ci idei prawa, ktorej odrzucenie prowadzi¢ musialo do chaosu,
a ostatecznie i do bezprawia!®. Miejsce kelsenowskiej Grundnorm zajeta tu ,idea
prawa”, co wigze si¢ w jakim$ stopniu z wptywami fenomenologicznej filozo-
fii, a takze fenomenologicznej szkoty w prawie!’. Te idee prawa nalezy pojaé,
jak sadze, jako czysta istotg, jako eidos prawa, cho¢ Rundstein nie uzywat tego
okreslenia. Na prawo miaty wptyw czynniki polityczne i spoteczno-ekonomiczne
dokonujace zmian tresci, jednak czysta species prawa pozostawata niezmienna.
Jak przekonywal on z pozycji idealizmu filozoficznego: ,,poza pojeciem dyna-
micznej zmiennosci tresci, istnieje statyka idei przewodniej i formy struktural-
nej”'8. Widziat wigc istote prawa w naturze rzeczy, w prawie samym, a nie poza
nim, w polityce, ekonomice, socjologii, psychologii czy gdziekolwiek indzie;j.
Idea ta dotyczyla tu nie tylko prawa w ogdle, gdyz takze kazda instytucja prawna
posiadata swoj eidos. Nie oznaczato to przy tym, iz rzeczywisto$¢ prawna stano-
wita prosta emanacje idei prawa. Ta bowiem przejawiata si¢ w roznym nasileniu,
zgodnie z wzajemnymi ustosunkowaniami normatywnosci i dowolnosci:

Bynajmniej nie nalezy wyobraza¢ sobie idei prawa — pisal Rundstein — promieniujacej przez
emanacj¢ na fenomeny rzeczywistosci. Byloby mitologia ujecie, w ktérym ,,na odlegtos¢”
mierzy¢ wypada zblizanie si¢ fenomendéw quaestionis do idealnego wzoru. Czy przypuscimy
hipotezg¢ rozwojowa, czy przychylimy si¢ do teorii cyklow, czy wreszcie proces dziejowy ro-
zumie¢ zechcemy jako przebiegajacy spiralnie — idea prawa przejawiac si¢ bedzie w réznych
stopniach nasilenia: odmienno$¢ wynika¢ musi z réznorodnych ustosunkowan normatywnosci

do dowolnoscil®.

Jako warto$¢ samoistna, istniejgca obiektywnie i niezaleznie od jej realizacji
w $wiecie faktow, majaca swoj strukturalny wyraz, byta wiec idea prawa wzor-
cem zasad sprawiedliwos$ci, shusznosci i wzajemnosci. Upraszczajac sprawe, sys-
tem, ktory by zanegowal samoistnos¢ idei prawa, popadat w brak tadu, gdyby za$
zupehnie te idee przekreslil, przestawat by¢ uktadem prawnym?°. Tak czy inaczej

(s. 3). Tozsamos¢ przedmiotu poznania miata by¢ uwarunkowana przez tozsamos$¢ metody, ktora
nadawata kierunek procesowi poznania (s. 4 1 58). Rundstein nawotywat do jak najdalej posunigtej
czystosci metodologicznej (s. 54, 65 nn.), cho¢ przeciez dostrzegal pewna jednostronno$¢ metody
normatywistycznej (s. 65—67); zob. J. Wroblewski, op. cit., s. 303-304; por. tez: S. Czepita, op. cit.,
s. 131; idem, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa Znamierowskiego, Poznan 1988, s. 83—84;
K. Opatek, op. cit., s. 8.

16§, Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego, Warszawa-Krakow 1939, s. 7 nn.

17'S. Rundstein: ,,Jedyng podstawa i mysla przewodnig moich rozwazan — byta idea prawa”,
ibidem, s. 7.

18 Ibidem, s. 11 (in fine)—12.

19 Ibidem, s. 26.

20 Ibidem, s. 22, 28, 42 i passim.
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jest to ujecie ptodniejsze i bardziej pryncypialne niz stanowisko zajete przez Kel-
sena?!.

Autor W poszukiwaniu prawa cywilnego traktowat byty idealne jako kate-
gori¢ pozaempiryczng, skupiajac si¢ na tym, co bezposrednio dane, w ogladzie.
Analizie podlegata wigc nie sama idea prawa, ale jej zewn¢trzny wyraz, to jest
norma prawna. Problem struktury norm, w ujeciu metody dogmatycznej, wy-
czerpywat formalng stron¢ zagadnienia. Odnosi si¢ przy tym wrazenie, ze de-
skryptywno-analityczne wywody Rundsteina zmierzaty do wykazania, iz uktady
odrzucajace ideg prawa pozbawione sg naturalnych podstaw egzystencji. To w re-
zultacie oznaczato przejscie na plaszczyzng aksjologii, warto§ciowanie systemow
prawa, zaleznie od stopnia urzeczywistnienia przez kazdy z nich owej idei prawa
istotnosciowo z niego wynikajace;.

Poglady na temat narodowosocjalistycznego prawa i ustroju warszawski
prawnik wypowiadat na tle krytyki totalizmu panstwowego. Zasadne wydaje si¢
w zwigzku z tym przedstawienie najpierw jego pogladéw na totalizm w ogoélno-
$ci, nastepnie za§ na hitlerowskie prawo cywilne i prawo migdzynarodowe pu-
bliczne, to znaczy na te dziedziny, ktorym poswiecit on najwiecej uwagi.

2. Ustrdj 1 prawo panstw totalnych

Rozwazania Rundsteina w pelni wpisuja si¢ w polska odmiane koncepcji to-
talizmu i autorytatywizmu, pozostajacej zreszta do konca II Rzeczypospolitej na
etapie in statu nascendi*2. Swiadczy o tym brak $cistej definicji totalizmu i sku-
pienie si¢ na opisie odpowiadajacej mu doktryny panstwa i prawa. Totalizm miat
stanowi¢ zjawisko transhistoryczne i transpolityczne, zgodnie z dominujacym
w srodowisku jego polskich badaczy prze§wiadczeniem o wiekuistosci formy,
a zmienno$ci tresci, bedacej tylko takim czy innym sposobem jej manifestowania
si¢ na zewnatrz, ktora to idea zostata doprowadzana do ekstremum przez Kelsena

i jego zwolennikdéw. Konkretne propozycje cech kwalifikujagcych system totalny

mozna przy tym zazwyczaj jedynie dedukowaé z poszczegdlnych tekstow?>.

21 H. Kelsen, Czysta teoria prawa (Metoda i pojecia zasadnicze), Warszawa 1934; idem, Pod-
stawowe zagadnienia nauki prawa panstwowego, t. 1, Wilno 1935, t. 2, Wilno 1936.

22 L. Gérnicki, Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej Polski miedzywo-
jennej (1933-1939), Bielsko-Biata 1993, passim; idem, Totalizm w poglgdach prawnikow polskich
(1933-1939), ,,Studia nad Faszyzmem i1 Zbrodniami Hitlerowskimi” (dalej: SnFiZH) 15, Wroctaw
1992, s. 41-81; zob. tez M. Kornat, Bolszewizm — totalitaryzm — rewolucja — Rosja. Poczgt-
ki sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi w Polsce (1918—1939), t. 2, Krakow 2004,
s. 65-176; M. Mohyluk, Szymon Rundstein o prawie radzieckim, ,,Miscellanea, Historico-Iuridica”
6, red. A. Litynski, P. Fiedorczyk, Bialystok 2008, s. 67-77.

23 Definicje totalizmu zawieraty natomiast niekiedy opracowania o charakterze popularnym.
Ujmowano go wowczas jako kierunek w teorii pafistwa (Totalizm, [w:] Swiat i Zycie. Zarys encyklo-
pedyczny wspolczesnej wiedzy i kultury, t. 5, Lwéw-Warszawa 1939, s. 2179) czy termin polityczny
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Poszukiwanie antecedencji historycznych tego zjawiska doprowadzilo do
podziatlu totalizméw na antyczne (starozytny Wschod i Bizancjum) oraz wspoét-
czesne (komunizm, faszyzm, hitleryzm). R6znie jednak badacze wyobrazali sobie
zasigg przestrzenny antycznego totalizmu, a takze sile¢ oddzialywania i znaczenie
wzorca®*. Stwierdzenie ideowej réznorodnosci totalizméw najnowszej doby pro-
wadzito do ich podziatu na prawicowe i lewicowe?. Wykaz panstw totalnych
wygladal przy tym u badaczy niejednakowo, aczkolwiek najczgsciej operowano
przyktadami trzech panstw: Zwiazku Radzieckiego, Wtoch i Trzeciej Rzeszy?°.

stuzacy do okreslenia ustroju (Totalizm, [w:] llustrowana encyklopedia Trzaski, Everta i Michal-
skiego, red. S. Lam, t. 6, Warszawa b.r.w., s. 1965, oraz [w:] Encyklopedia XX wieku Trzaski, Ever-
ta, Michalskiego, Warszawa 1938, s. 1965) badz tez jako prad ideowy (A. Niesiotowski, Katolicyzm
a totalizm, Poznan 1938, s. 25). Najbardziej znamienna cecha owego fenomenu mialo by¢ zalozenie
omnipotencji panstwa, a w niektorych wersjach takze i nadanie mu formy autorytatywnej przeciw-
stawnej zasadzie legalizmu. ,, Totalistyczny system — czytamy w zbiorze Swiat i Zycie — laczy sie
zazwyczaj z autorytatywnym, wedtug ktorego osrodek dyspozycji poczynan pafistwa we wszyst-
kich dziedzinach zycia znajduje si¢ w rekach wodza i zwiazanej z nim najscislej partii (mono-
partii), a zwlaszcza wytonionej przez nig elity” (Totalizm, [w:] Swiat i zycie. Zarys encyklopedyczny
wspolczesnej wiedzy i kultury, t. 5, Lwéw-Warszawa 1939, s. 2179). Podstawowe zatozenia polskiej
odmiany teorii totalizmu wspolne wigkszosci obserwatoréw ujaé mozna nastepujaco: 1) totalizm
o6wczesny to wyraz tendencji rozwojowych epoki (,,ducha epoki”), 2) totez wyrasta on organicznie
z panujacego ukladu stosunkow spotecznych jako reakcja na kryzys liberalnej koncepcji panstwa
i prawa, 3) odzwierciedla skrajny kierunek przeobrazen, 4) ale realizuje przy tym czgsciowo prze-
miany, ktore z czasem objaé¢ moga i inne panstwa.

24 W najbardziej rozszerzajacej wyktadni wskazywano nie tylko na pafistwa starozytnego
Wschodu, ale w pewnym zakresie i na panstewka greckie, w minimalnym stopniu na Rzym i w po-
waznym na Bizancjum. Odrodzenie tej koncepcji panstwa nastapi¢ mialo w renesansowym pan-
stwie wloskim, nowozytnym absolutyzmie i panstwie policyjnym, a w koficu i we wspotczesnym
totalizmie (A. Wereszczynski, Parstwo antyczne i jego renesansy, wyd. 2, Lwow 1934, s. 14 nn.).
Zawezone spojrzenie ograniczato si¢ niekiedy do wyszukiwania podobienstw miedzy ustrojem Bi-
zancjum okresu poklasycznego a ustrojami nowoczesnych totalizmoéw (B. Lapicki, Jednostka i pan-
stwo w Rzymie starozytnym. Rozwazania historyczne na tle przeobrazen prawa i panstwa w dobie
obecnej, Warszawa 1939, s. 257 nn.). W innej jeszcze wersji widziano ustroj polityczny totalizmu
jako synteze antycznej koncepcji panstwa i stepowej, wielkomongolskiej idei wodza (F. Mtynar-
ski, Totalizm czy demokracja w Polsce, Warszawa 1938, s. 23). Bywato czasami, ze badacze nie
powotywali si¢ bezposrednio na antyczny wzorzec, wskazujac wowczas cechy wspolne totalizmu
i monarchii absolutnej (M. Starzewski, Demokracja a totalizm, Krakow 1937, s. 34-35; L. Ehrlich,
Stosunek sedziego do prawa. Uwagi na tle porownawczym, ,,Czasopismo Sedziowskie” 13, 1939,
nr 3, s. 123 1 125; T. Orlewicz, Panstwo w teorii i praktyce Trzeciej Rzeszy, ,,Wspoiczesna My$l
Prawnicza” 3, 1937, nr 8-9, s. 22, oraz inni jeszcze autorzy).

25 Por. S. Rundstein, W poszukiwaniu... passim; uzywano tez innych okreslen, jak , totalizm eu-
ropejski”, ,.totalizm wschodni” itp.; por. W. Komarnicki, Nowy ustrdj panstwowy Zwigzku Sowietow,
»Rocznik Prawniczy Wilenski” 9, 1938, s. 185 nn.

26 Méwigc $ciglej, interpretacja byla najpierw rozszerzajaca, rézne rezimy urastaly do rangi
postaci zjawiska. Nigdy jednak nie osiagnigto w tej kwestii zgody. Roznice migdzy totalizmem pra-
wicowym a lewicowym znajdowaty zdaniem autoréw odzwierciedlenie raczej w ustroju spoteczno-
-ekonomicznym, nie za$ w politycznym. Nadto ich specyfika — przy istnieniu wielu formalnych
podobienstw i w tym zakresie — powodowata, ze schodzity one na dalszy plan. W dyskusjach
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Biorac za kryterium cele i zadania panstwa, totalizm zaliczono do skrajnej wer-
sji koncepcji uniwersalistycznych, stawiajacych dobro wspolne przed interesem
indywidualnym. Panowato przekonanie, ze cele te wynikajg z podstawowych
zalozen panstwa i zazwyczaj tez okreslano wowczas i skutki, jakie powoduje
realizacja owych celow?’. Wielu autoréw wiazato z celami zasadnicze kierunki
dziatania totalnego panstwa, moéwigc o totalizmie ustrojowym, tj. politycznym
oraz gospodarczym i duchowym?®. Niekoniecznie wszystkie one musiaty wyste-
powa¢ w podobnym nat¢zeniu.

Totalizm ustrojowy miat si¢ laczy¢ z rezimem autorytatywnym. Przez poje-
cie ,,autorytatywny” rozumiano w tym kontekscie ,,niecodpowiedzialny prawnie”,
czyli zastgpujacy gwarancje prawne autorytetem jednostki. Panstwo autorytatyw-
ne przeciwstawiato si¢ wigc panstwu prawnemu, gdzie praworzadno$¢ gwaranto-
waly zasady kontroli i odpowiedzialnos$ci. Autorytatywizm, wprowadzajac rzady
osobiste jednostki, przybiera¢ miat forme cezaryzmu czy — jak to okreslat An-
toni Peretiatkowicz — ,,cezaryzmu demokratycznego™??, choé trafna jest uwaga,
ktora uczynit Wactaw Komarnicki, ze pojecie ,,cezaryzm demokratyczny” ozna-
czato twor konkretny, a nie model. Te ustroje autorytatywne, ktore wykazywaty
zapedy uniwersalistyczne, dazac do pochtoni¢cia jednostki przez zbiorowos¢, do
podporzadkowania jej sobie pod wzgledem duchowym i materialnym, do unifi-
kacji i standaryzacji jednostek pod hegemonig panstwa, stawaty si¢ panstwami
totalnymi (wszechobejmujacymi)®!. W konsekwencji wszystkie panstwa, totalne
byly panstwami autorytatywnymi, ale nie odwrotnie. Mozna dostrzec zamienne
stosowanie obu okreslen przy uwzglednieniu wskazanej zaleznoéci>2.

Totalizm — w tym o$wietleniu — to kombinacja autorytatywizmu i nadin-
dywidualizmu (uniwersalizm, kolektywizm). Kryterium wyroznienia panstw to-
talnych jest wyraznie uchwytne: stosunek do jednostki i jej praw polegajacy na
radykalnym przeciwstawieniu praw grupowych prawom indywidualnym az do
zupelnego zanegowania tych ostatnich, a co za tym idzie — wszechobejmujacej
inwigilacji zycia indywidualnego i zbiorowego. Jest to ujecie odmienne niz to,
ktore rozpowszechnita wspoétczesna doktryna totalitaryzmu, a takze — niejako

o charakterze ogdlnym wykorzystywano je zwlaszcza do wartosciowania obu typow totalizmu,
podziatu na bardziej lub mniej skrajne, lepsze lub gorsze itp. Panstwo totalne przeciwstawiano
panstwu prawnemu (Rechtsstaat) czy tez — jak si¢ wtedy przyjmowato — panstwu liberalnemu.
Oprocz Zwiazku Radzieckiego, Wtoch i Trzeciej Rzeszy najczgéciej wymieniana byla Austria.

27 W. Komarnicki, Paristwo, [w:] Encyklopedia nauk politycznych, t. 4, z. 2, Warszawa 1939,
s. 201-202.

28 Migdzy innymi A. Wereszczynski, op. cit., s. 178 nn.

29 1. Gérnicki, Totalizm w poglgdach prawnikéw polskich (1933-1939)..., s. 53-55.

30 W, Komarnicki, Ustréj paristwowy Polski wspélczesnej. Geneza i system, Wilno 1937,
s. 192, 194-196.

31 Por. W. Komarnicki, Paristwo..., s. 202.

32 Por. W. Komarnicki, Ustréj paristwowy Polski..., s. 9 i 415; idem, Nowy ustrdj..., s. 185;
idem, Panstwo..., s. 203.
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z drugiej strony — toczace si¢ w Polsce od lat siedemdziesigtych ubieglego wie-
ku dyskusje na temat autorytaryzmu i faszyzmu?3, ktére oscylowaty wokot ujecia

33 H. Arendt, The Origins of Totalitarianism, New York 1951 (3. wyd. polskie: Korzenie totali-
taryzmu, t. 1-2, przel. M. Szawiel, D. Grinberg, Warszawa 2008); C.J. Friedrich, Z. Brzezinski, Tota-
litarian Dictatorship and Autocracy, Cambridge 1959; iidem, Dyktatura totalitarna, [w:] Wtadza i po-
lityka, red. M. Ankwicz, Warszawa 1988; Z. Brzezinski, Totalitarianism and rationality, ,,The
American Political Science Review” 50, 1956, nr 3, s. 751-763; idem, Dysfunctional totalitarianism,
[w:] Theory and Politics, red. K. v. Beyme, Den Haag 1971; Totalitarianism, red. C.J. Friedrich, Pro-
ceedings of a Conference Held at the American Academy of Arts and Sciences, March 1953, Cam-
bridge Mass. 1954; C.J. Friedrich, Totalitarianism: Recent trends, ,,Problems of Communism” 17,
1968, s. 32-43; idem, The power of negation: Hegel s dialectic and totalitarian ideology, [w:] A Hegel
Symposium, red. D.C. Travis, Austin 1962, s. 13-35; C.J. Friedrich, M. Curtis, B. Barber, Totalitarian-
ism in Perspective: Three Views, Praeger, New York 1969; L. Schapiro, Totalitarianism, London-New
York 1972 (wyd. polskie: L. Schapiro, Totalitaryzm, Zeszyt Edukacji Narodowej, Warszawa 1987);
E. Voegelin, The origins of totalitarianism, ,,The Review of Politics” 15, 1953, nr 1, s. 68-76; P. Ludz,
Totalitarismus oder Totalitit? Zur Erforschung bolschewistischer Gesellschafis- und Herrschafissys-
teme, ,,Soziale Welt” 12, 1961; A. Ulam, The New Face of Soviet Totalitarianism, Cambridge 1963;
M. Jaenicke, Totalitire Herrschafi: Anatomie eines politischen Begriffes, Berlin 1971; M. Greiffenha-
gen, R. Kuehnl, J. Mueller, Totalitarismus: Zur Problematik eines politischen Begriffs, Munich 1972;
W. Schlangen, Die Totalitarismus Theorie: Entwicklung und Probleme, Stuttgart 1976; Totalitaris-
mus. Ein Studien Reader zur Herrschaftsanalysemoderner Ditktaturen, red. M. Funke, Diisseldorf
1978; E. Hennig, Zur Theorie der Totalitarismustheorien, ,,Neue Politische Literatur” 21, 1976,
s. 1-25; Totalitarismus und Faschismus eine wissenschafiliche und politische Begriffskontroverse:
Kolloquium im Institut fiir Zeitgeschichte am 24. November 1978, red. G. Plum, Munchen-Wien 1980;
Totalitarianism Reconsidered, red. E.A. Menze, Port Washington-New York-London 1981; Totalita-
rismes, red. G. Hermet, Paris 1984; S.P. Soper, Totalitarianism: A Conceptual Approach, Lanham
1985; K.D. Bracher, Die fotalitire Erfahrung, Miinchen 1987; S. Torney, Making Sense of Tyranny:
Interpretations of Totalitarianism, Manchester 1995; W. Wippermann, Totalitarismustheorien: die
Entwicklung der Diskussion von den Anfingen bis heute, Darmstadt 1997; Totalitarianism and Politi-
cal Religions, t. 1. Concepts for the comparison of dictatorships, red. H. Maier, przel. z j. niem.,
J. Bruhn, London-New York 2004; Fascism, Totalitarianism and Political Religion, red. R. Griffin,
London-New York 2005; J.J. Linz, Totalitarianism and authoritarian regimes, [w:] Handbook of Po-
litical Science, t. 3. Macropolitical theory, red. F.I. Greenstein, N.W. Polsby, Cambridge Mass. 1975;
idem, Totalitarian and Authoritarian Regimes, Colorado 2000; idem, Totalitaryzm i autorytaryzm, [w:]
Wiadza i spoteczenstwo, red. J. Szczupaczynski, Warszawa 1995; Le Totalitarisme. Le XXe siecle en
débat. Textes choisis et présentés par Enzo Traverso, Seuil-Paris 2001; D.D. Roberts, The Totalitarian
Experiment in Twentieth-Century Europe: Understanding the Poverty of Great Politics, New York-
London 2006; E. Gentile, Fascism and the Italian road to totalitarianism, ,,Constellations” 15, 2008,
nr 3, s. 291-302; A.J. Groth, The ,,ISMS” in totalitarianism, ,,The American Political Science Re-
view” 58, 1964, nr 4, s. 888-901; K. Loewenstein, Autocracy versus democracy in contemporary Eu-
rope, I, ,,The American Political Science Review” 29, 1935, nr 4, s. 571-593; J.T. Gross, A note on the
nature of Soviet totalitarianism, ,,Soviet Studies” 34, 1982, nr 3, s. 367-376; Totalitarismus im 20.
Jahrhundert. Eine Bilanz der internationalen Forschung, red. E. Jesse, Baden-Baden 1999; E. Jesse,
Renaissance der Totalitarismuskonzepton: Zur Kontroverse um einen strittigen Begriff, ,,Nee Poli-
tische Literatur” 28, 1983, s. 459-467; M. Geyer, S. Fitzpatrick, Beyond Totalitarianism. Stalinism
and Nazism Compared, Cambridge 2009; G. Sartori, Totalitarianism, model mania and learning from
error, ,Journal of Theoretical Politics” 5, 1993, nr 1, s. 5-22; Totalitarian and Authoritarian Regimes
in Europe: Legacies and Lessons from the Twentieth Century, red. J.W. Borejsza, K. Ziemer, New
York 2006; J.W. Borejsza, Rzym a wspolnota faszystowska. O penetracji faszyzmu wloskiego w Euro-

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi, 2011
© for this edition by CNS



Narodowosocjalistyczne prawo w poglgdach Szymona Rundsteina 57

tych fenomenow ustrojowych jako wspotistniejacych zjawisk, jako dwoéch roz-

nych form panstwa, cho¢ niekiedy Franciszek Ryszka zdawat si¢ wskazywac¢ na

,,osmoze celow i upodobnienie struktur” obu tych systemow>+.

pie Srodkowej, Potudniowej i Wschodniej, Warszawa 1981, s. 42 nn.; idem, Szkoly nienawisci. Histo-
ria faszyzmow europejskich 1919—1945, Wroctaw 2000; idem, Hmanvsanckuii ¢pawusm, Hayuzm
u cmanunusm. Tpu momanumapusma us nepcnekmuevl XXI eexa, ,,EBpona” 2006, z. 3 (20) s. 103—
136; Faszyzmy europejskie (1922—1945) w oczach wspolczesnych i historykoéw, wybrat J.W. Borejsza,
Warszawa 1979; J.J. Wiatr, Wspétczesny antykomunizm a nauki spoteczne. Eseje polemiczne, Warsza-
wa 1970, s. 96-105; H. Olszewski, Nauka historii w upadku. Studium o historiografii i ideologii histo-
rycznej w imperialistycznych Niemczech, Warszawa-Poznan 1982, s. 175-177; Totalitaryzm — prze-
sztos¢ czy realne zagrozenie?, red. R. Fiedler, S. Wojciechowski, Poznan 2001; F. Ryszka, Paristwo
stanu wyjqtkowego. Rzecz o systemie panstwa i prawa Trzeciej Rzeszy, Wroctaw 1985, s. 46—79; idem,
Autorytaryzm i faszyzm, ,,Kwartalnik Historyczny” 1972, nr 2, s. 322-344; idem, Le fascisme européen.
Diversité et communauté (Les prospectives des recherches comparatives), Varsovia 1977; idem,
Faszyzm europejski. Rozdzielnos¢ i wspolnota (Perspektywy studiow porownawczych), SnFiZH 3,
Wroctaw 1977, s. 9—67; idem, Faszyzm europejski. Rozdzielnosc i wspolnota. Perspektywy badan po-
rownawczych, ,,Dzieje Najnowsze” 1978, nr 1, s. 3—18; J. Holzer, System faszystowski a autorytarny.
Uwagi polemiczne, SNFiZH 3..., s. 271-278; Dyktatury w Europie Srodkowo-Wschodniej 1918—1939,
red. J. Zarnowski, Wroctaw-Warszawa 1973; Dictatorships in East-Central Europe 1918-1939. An-
thologies, red. J. Zarnowski, Wroctaw-Warszawa 1983; J. Zarnowski, Systemy faszystowskie i rezimy
autorytarne. Cechy podstawowe, SnFiZH 3..., s. 213-222; idem, Rezimy antydemokratyczne a fa-
szyzm, ,,Dzieje Najnowsze” 1978, nr 1, s. 89-97; R. Bicker, Totalitaryzm: geneza, istota, upadek, To-
run 1992; A. Turska, Prawo panstwa totalitarnego, ,,Studia Iuridica” 22, Warszawa 1992, s. 21-34;
A. Hertz, Szkice o totalitaryzmie, Warszawa 1994; B. Olszewska-Dyoniziak, Antropologia totalitary-
zmu europejskiego XX wieku, Wroctaw 1999; W. Kozub-Ciembroniewicz, Wiadza totalitarna a model
panstwa prawnego, SnFiZH 23, Wroctaw 2008; A. Perlmutter, Modern Authoritarianism. A Compar-
ative Institutional Analysis, New Haven-London 1981; R. Tokarczyk, Demokracja a dyktatura, auto-
rytaryzm, totalitaryzm. Komparatystyka relacji czterech poje¢, SnFiZH 30, Wroctaw 2008, s. 21—
32 nn.; W. Paruch, Autorytaryzm w Europie XX wieku. Zarys analizy politologicznej cech systemu
politycznego, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 16, 1 sectio K, Lublin 2009, s. 129—
151; zob. rowniez: P. Lossowski, Kraje baltyckie na drodze od demokracji parlamentarnej do dyktatu-
ry (1918-1934), Wroctaw 1972; R. de Felice, Interpretacje faszyzmu, przet. M. de Rosset-Borejsza,
Warszawa 1976, s. 92-99 (tu takze podwdjna typologia faszyzmu — wedhug krajow i wedhug form
wiladzy, s. 27-28); M. Zmierczak, Spory o istote faszyzmu. Dzieje i krytyka, Poznan 1988, s. 129-143;
eadem, Totalitaryzm — faszyzm — hitleryzm. Z historii sporow o geneze i istote nazizmu w historio-
grafii RFN, SnFiZH 14, Wroctaw 1991, s. 103—136; K. Popper, Spofeczenstwo otwarte i jego wrogo-
wie, t. 112, Warszawa 1987, 1993; T. Moldawa, Podstawowe instytucje ustroju politycznego Hiszpanii
(1936-1976), Warszawa 1978; R. Skarzynski, Od liberalizmu do totalitaryzmu: z dziejow mysli poli-
tycznej XX w., t. 2, Warszawa 2002; idem, Poczqtki teorii totalitaryzmu, ,,Miscellanea Historico-Juri-
dica” 8, Bialystok 2009, s. 73-88; Totalitaryzm. Wybrane problemy teorii i praktyki, red. T. Wallas,
Poznan 2003; Europa Srodkowa i Wschodnia w XX wieku. Studia ofiarowane Wiestawowi Balcerako-
wi w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. A. Koryn, P. Lossowski, Warszawa-Lowicz 2004; Wspot-
czesne autorytaryzmy, red. K. Minkner, ,,Dyskurs. Czasopismo politologiczne” 2005, nr 2, s. 3 nn.;
Totalitaryzm a zachodnia tradycja, red. M. Kuninski, Krakow 2006; L. Mazewski, Posttotalitarny
autorytaryzm PRL 1956—1989. Analiza ustrojowopolityczna, Warszawa 2010.
34 F. Ryszka, Faszyzm... s. 65.
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Szymon Rundstein przeprowadzil zdecydowanie wyrastajgcg ponad pozo-
state dwczesne polskie interpretacje analize prawa panstw totalnych?®. Pomimo
ze na biezaco komentowat zachodzace grozne przeobrazenia ustrojowe i prawne,
chciat pozosta¢ wierny wyznawanemu przez siebie ideatlowi apolitycznosci na-
uki, stad tez stwierdzal, iz nie zamierza ocenia¢ obserwowanych przemian3°.

Za punkt wyj$cia rozwazan dotyczacych ustroju mozna przyja¢ klasyfikacje
ustrojow panstwowych, przeprowadzong przez niego w my$l wskazan Kelsena,
cho¢ nie powtorzyt on wszystkich jego twierdzen. O zasadniczej sprzecznosci
migdzy ustrojami miaty zdaniem Rundsteina z gory decydowacé §wiadomie przy-
jete przez panstwa zatozenia: autokracji badz demokracji, a nie réznice ideowe
1 polityczne. Na ptaszczyznie prawnej w typach idealnych autokracji i demokracji
nalezato widzie¢ specyficzne metody tworzenia i stosowania norm>’. Typy te, be-
dac pojeciami formalnymi, podlegaly wartosciowaniu. Opierajac si¢ na kryteriach
podstawy spoleczno-gospodarczej, przeciwstawil on demokracje burzuazyjng
w licznych jej odcieniach — demokracja liberalna, imperialistyczna, realizowana
przez kolonialne metropolie — demokracji socjalnej. Takze autokracja posiadata
odmienng podbudowe spoleczng: autokracja burzuazyjna réznita si¢ wiec mate-
rialnie od dyktatury proletariatu. Rundstein nie wykluczal mozliwosci przej$cia
od demokracji do autokracji’®.

»Panstwa autorytatywne” oraz ,,panstwa totalne”, jako formy organizacyjne
autokracji, nie zostaty przez niego zdefiniowane, niemniej jednak ten drugi ter-
min, uzywany przez autora W poszukiwaniu prawa cywilnego najczesciej, w roz-
maitych zreszta wariantach, miat niewatpliwie szerszy zakres znaczeniowy. Kaz-
de panstwo totalne bylto jednoczes$nie panstwem autorytatywnym. Terminologia
byta jednak stosowana przez niego z duzg swoboda. Obok ,totalizmow”, ,,panstw
totalnych” czy ,,ustrojow totalistycznych” wystepowaty tu ,,panstwa autorytatyw-
ne?, ,,ustroje autorytatywne™*?, , kraje potautorytatywne™*!, | ustroje totalitar-

35 L. Gérnicki, Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej Polski miedzywojen-
nej (1933—1939), s. 166-173, 204-210, 238-242; idem, Totalizm w poglgdach prawnikow polskich
(1933-1939), s. 62—68; zob. tez M. Mohyluk, Szymon Rundstein o prawie radzieckim, ,,Miscellanea
Historico-lIuridica” 6, red. A. Litynski, P. Fiedorczyk, Biatystok 2008, s. 67-77.

36 S. Rundstein, op. cit., s. 23.

37 Dopuszczat on istnienie ,,demokracji autorytatywnej” zachowujacej mechanizmy kontroli
wiadzy 1 wptywu na kierowanie zyciem zbiorowym. Powatpiewat rownoczes$nie w realno$¢ funk-
cjonowania ,,autokracji demokratycznej”, stad tez dostrzegt fikcyjny charakter plebiscytow. Auto-
kracje — twierdzit Rundstein — ,,wylaczajg bowiem swobodne ksztaltowanie opinii i co najwyzej
tylko pozorowaé moga demokracje, korzystajac z jej form zewngtrznych”, ibidem, s. 140—141; por.
H. Kelsen, Allgemeine Staatslehre, Berlin 1925.

38 S. Rundstein, op. cit., s. 140—142; przy wartoéciowaniu demokracji burzuazyjnej powotat
si¢ on na prac¢ Arthura Rosenberga, Demokratie und Sozialismus. Zur politischen Geschichte der
letzten 150 Jahre, Amsterdam 1938.

39 S. Rundstein, op. cit., s. 62.

40 Ibidem, s. 116 i 148.

41 Ibidem, s. 87.
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2942 2543

no-autorytatywne”*, ,,totalizmy narodowe”* czy ,,ustroje narodowo-totalistycz-
ne”**, a wreszcie panstwa zmierzajace do totalizmu przy zachowaniu pozorow
gwarancji demokratycznych®. Stwierdzal on podobienstwo opisywanych przez
siebie panstw do absolutyzmu politycznego, wymieniajac jako cechy wspolne
jedynowtadztwo, totalizm i negacje praw podmiotowych*®. Idea ,,reprezentaciji”,
jak wskazywal, zastapiona tam zostata przez koncepcj¢ ,,identyfikacji” wodza
1 elity z masa, jednolicie uporzadkowang wedlug standw, korporacji, przynalez-
nosci partyjnej badz w podobny sposob*’. Z kolei w innym miejscu przedstawiat
totalizm jako system ,bezwzglednej synchronizacji zycia zbiorowego”*®. Do
panstw totalnych zaliczyl on ZSRR, Wlochy i Trzecia Rzeszg.

Liczac si¢ z powaznymi rozbiezno$ciami natury doktrynalnej migdzy to-
talizmem prawicowym a lewicowym, a takze w obrebie postaci totalizmu pra-
wicowego, Rundstein, zwracat rGwnocze$nie uwage na inne — poza ustrojem
politycznym — podobienstwa wielorakich wariantow zjawiska. Nie chodzito mu
przy tym o w miar¢ catoSciowe skatalogowanie cech, gdyz najwigksza wage dla
konstrukcji przyjetej przez badacza miala sama interpretacja przemian w prawie.
I tak, przy okazji stwierdzenia, ze totalizmy prawicowe znajdowaty si¢ w ,,sta-
nie pogotowia wojennego”’, przekonywal, iz od strony formalnej siegnety one do
wzoréw sowieckich. Juz na etapie ruchu propaganda i zabiegi zwigzane z wal-
ka o program byly identyczne, wcielenie za$§ tychze programéw w zycie po obu
stronach wykazywalo oczywiste niezgodnosci z pierwowzorami*®. W innym
miejscu Rundstein wymienit elementy taczace ustroje gospodarcze totalizmow,
wskazujac, iz ustroje te odrzucity autonomi¢ oraz inicjatywe osobista i ze zasada
planowosci doprowadzita tam dynamike indywidualna do $lepego podporzadko-
wania mechanizmom wielkiej maszyny. Poniewaz totalizmy prawicowe, jak wy-
jasnial, nie skrystalizowaly jeszcze wowczas swych form gospodarczych, uczony
ten zastanawial si¢, jaki wpltyw na ewentualny przewrdt gospodarczy moglaby
mieé¢ imperialistyczna wojna. Pisal: ,, Trudno w chwili obecnej powiedzie¢, jaka
role w tych przewidywaniach odgrywaé bedzie irracjonalny czynnik imperiali-

42 Ibidem, s. 103.

43 Ibidem, s. 130 nn.

44 Ibidem, s. 135.

45 Ibidem, s. 133.

46 Ibidem, s. 24.

47 Ibidem, s. 25. W celu zobrazowania fikcji utozsamienia woli wodza z wolg narodu w Trze-
ciej Rzeszy Rundstein przywotywal metne idee Karla Larenza gloszacego tezg, ze wodzostwo jest
dziataniem wyptywajacym z ,,substancji ponadosobowej”, w ktorej to drodze nardd ,,sam do siebie
powraca” oraz Carla Schmitta ktadacego nacisk na to, iz przeciwstawienie pojg¢ ,,rex” i,,lex” unie-
mozliwia zrozumienie idei wodzostwa, ibidem, s. 54; zob. tez: K. Larenz, Rechts- und Staatsphilo-
sophie der Gegenwart, Berlin 1935, s. 164165 nn.; C. Schmitt, Uber die drei Arten des rechtswis-
senschaftlichen Denkens, Hamburg 1934, s. 57.

48 S Rundstein, op. cit., s. 133.

49 Ibidem, s. 130-131.

30 Ibidem, s. 25.
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styczny: konflikty wojenne sg jednym z czynnikow przewidywalnych, wszakze
w skutkach swych nieokreslonych™!.

W opinii Rundsteina totalizm traktowal prawo w sposob techniczny, teleolo-
giczny, widzac w nim zaledwie ,,substancj¢ spoleczng” w mysl zasady, ze ,,dio-
nizyjskie zrywy rewolucji sa czasami pogardy dla prawa”2. Nieche¢ do prawa
odzwierciedlaty tutaj badz tezy o ,,najdoskonalszej integracji masowej” — gdzie
nakaz normy bylby ,,profanacja entuzjazmu”, badz mity o $mierci prawa, o rychlym
zaniku norm prawnych, ktore po stronie lewej traktowano juz jako ,,kontrrewolu-
cyjna herezje>3. W kazdym panstwie totalnym nastapi¢ miat proces zatarcia granic
migdzy prawem a moralnos$cia, gdyz to, co nieograniczony wiadca uznat za dobro
moralne, stawato si¢ ostatecznie dobrem sprawiedliwym>*. Panstwa te, z entuzja-
zmem znamionujagcym charyzmatyczne ruchy spoteczne, dazyly do zastgpienia
formalnych podstaw obowigzywania normy, jej ,,zewngtrznosci”’, niewymuszong
akceptacja — z przekonania, wiary i sumienia. Sankcja przybierata wigc w takim
wypadku posta¢ afirmacji, dialektycznie taczac konieczno$¢ (przymus) z dobro-
wolnoscig (uznaniem) na dowod mistycznego utozsamienia si¢ jednostki z grupa™>.

Wazniejsze jeszcze znaczenie mialy zmiany polegajace na odrzuceniu po-
dziatu na stanowienie, stosowanie i wykonywanie prawa>®. Punkt cigzkosci prze-
suwat si¢ bowiem na wykonywanie, czyli na zabieg wylgcznie techniczny, wolny
na dodatek od uprzedniego zwigzania prawem?’. Takie ujecie — od strony teore-
tycznej — odpowiadato zaréwno hitlerowskiej ,,konkretyzacji” (Karl Larenz,
Carl Schmitt), jak i sowieckiemu ,technicyzmowi” (Jewgienij B. Paszukanis
1 jego szkola), ktory zdaniem Rundsteina oficjalnie zostat juz wtedy odrzucony.
Normy, dowodzil przekonujaco, przy zastosowaniu wspomnianych regut pozba-
wione s3 generalnego charakteru, a do rangi zasady urasta nieprzewidzialno$¢
1 atypowos$¢ kazdej sytuacji. Co wigcej, jednostce — odtad przedmiotowi prawa
— nie przyshuguja juz zadne roszczenia, bo normy ogdlne przestajg uchodzi¢ za

St Ibidem, s. 130.

52 Ibidem, s. 30.

53 Ibidem, s. 14 (in fine)-15 i 30. Do glosicieli prawicowych mitéw o $mierci prawa zaliczony
zostat W. Sauer.

54 Ibidem, s. 82.

55 Ibidem, s. 26-217.

%6 Rundstein pisat: ,,Wprawdzie w administracji praworzadnej wszelki akt wykonawczy
oparty by¢ winien na ustawie; jednakze w administracji »totalnej« mozliwa jest ewentualnosé, ze
»wykonanie« bedzie oderwane od generalnych wskazan, tworzac zindywidualizows, konkretng ad
casum 1 dowolng reakcj¢ organu. Jakkolwiek badz, akt wykonawczy, jako ostatnie ogniwo w stop-
niowej budowie normy, jest wprawdzie aktem prawnym — lecz nie moze by¢ normg prawna”,
ibidem, s. 79, por. tez s. 56.

37 Ibidem, s. 80. ,Doktryny dynamizmu spotecznego — zauwazal Rundstein — nadajac
zbiorowosci maksimum napigcia, operuja pojeciem statej zmiennosci; w tym twierdzeniu kryje si¢
sprzeczno$¢: albowiem, uwazajgc zmienno$¢ jako primum, doktryny te twierdza, iz przez ciagtos$é
zmian osigga si¢ uksztattowanie wieczne i bezwzgledne (milenium). A wigc: rzekoma dynamika
staje si¢ dobrze znang statyka”, ibidem, s. 64.
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zrodlo uprawnien. Brak wobec tego podstawowej cechy idei prawa — alteritas.
Normom abstrakcyjnym pozostaje ustalenie w najogolniejszym skrocie woli wo-
dza, ktory moze wedlug uznania zmienia¢ wlasny plan oraz indywidualizowac
stany faktyczne®®. Rowniez i wyktadnia prawa nie spelnia wymogoéw tradycyjnie
pojetej interpretacji, stajac si¢ procesem subiektywnym, przebiegajacym w mysl
dyrektyw technicznych i celowoéciowych>?.

Rundstein uwazal za szokujace oswiadczenia totalizmow, iz jedynie one po-
trafily zrealizowaé prawdziwa, a nie tylko formalng demokracje i konsekwentnie,
Ze nie majg nic wspolnego z samowolg czy dyktatura, ale sg tejze demokracji naj-
doskonalszym przejawem, najwyzszym stopniem urzeczywistnienia idei prawa.
Ow paradoks miat znalez¢ najjaskrawszy wyraz w totalizmie lewicowym®.

Interesujaco przedstawiala si¢ analiza samego procesu przeobrazen w prawie,
stanowigca jadro analizowanych wywodow. Teorie rewolucyjne, jak stwierdzat
warszawski uczony, znamienne dla okresu rewolucyjnej goraczki, przecza samoist-
nos$ci idei prawa. Zanegowana zostaje oprocz autonomii owej idei takze i jej ,,dostoj-
no$¢”. Przestaje ona by¢ wielkoscig niezmienng o swoistym strukturalnym wyrazie,
traci tez funkcje weryfikatora stosowanych zalecen sprawiedliwosci, stusznosci
1 wzajemnosci. Sprowadza si¢ tym samym do ,,substancji spotecznej”, stanowigc po
prostu emanacj¢ zycia wystepujacego w charakterze naturalnego tworcy uktadow,
wyznacznika wzajemnych relacji miedzy powinnoscia a sankcja®'. Poniewaz dla
totalizmu wszystko wokot jest polityczne, réwniez idea prawa, zredukowana do
funkcji polityki, popada w uzaleznienie od celowo$ci metaprawne;.

Powszechna integracja — konstatowat Rundstein — odrzuca wszelka nijakos$¢, wszelka neu-
tralno$¢ poszczegodlnych kategorii w $wiecie ducha. Wszystkie te kategorie sg ,,polityczne” —

czy rozchodzi sie o ujecie religijne i moralne, czy tez prawne lub gospodarcze®?.

Tak to przedstawia si¢, mimo ro6znic, w totalizmie lewicowym, ktory wypro-
wadza polityke z ekonomicznej bazy jako czes¢ sktadowa nadbudowy ideolo-
gicznej 1 prawicowym — degradujacym ekonomiczne podtoze do stuzebnej roli
— ancillae politicae®®. Teza Carla Schmitta, ze prawo réwna sig polityce®?, stano-
wi wyraz pogladu, zgodnie z ktéorym panstwo totalne nie zna zadnej apolitycznej
sfery oddziatywan spotecznych. Ten znak rownosci nie ma jednak uzasadnienia.

Wszakze przesztos¢ — dowodzit polski uczony — odrézniata samoistnos¢ i warto$¢ poznaw-
cza idei prawa; tylokrotnie omawiany problemat ,,pauvoir” a ,,droit” nie byl naonczas spro-

38 Ibidem, s. 81.

59 Ibidem, s. 811 135.

0 Ibidem, s. 24-25, 83, 103.

o1 Ibidem, s. 42 nn.

2 Ibidem, s. 28.

3 Ibidem, s. 28-29.

64 C. Schmitt, Der Begriff des Politischen, Berlin 1932, s. 11-13.
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wadzany do réwnania C. Schmitta (prawo = polityce); tozsamos¢ elementow bytaby chyba

zaprzeczeniem ich oddziatywania, albowiem elementy ,,identyczne” nie reagujg wrogo®”.

Wysiltki panstw totalnych w tym zakresie sg jednak na dtuzsza metg zupetnie
nierealne. Struktura normy prawnej nie ulegla przeciez zmianie, wykazujac co
najwyzej pewne dysproporcje w swym uktadzie i budowie. Nie naruszyto zwiasz-
cza tejze struktury wprowadzenie generalnych klauzul ,,$wiadomosci klasowej”,
,»pozytku narodowego” czy ,.harmonii wspotzycia”. ,,Prawnos¢” normy zostata
zachowana, bo polityczny wydzwigk miaty i normy przedrewolucyjne, a tylko
$wiadomos¢ tego faktu z czasem sie zatarta®®,

Mozna by wyobrazi¢ sobie — spekulowal warszawski prawnik — system
wprowadzajacy na miejsce powinnosci i sankcji catkowita dowolno$¢ i nieskre-
powana wole wodza, ale taki decyzjonizm nie bytby uktadem prawnym. Wszak
petna dowolno$¢ oraz bezwzgledna indywidualizacja ocen wedlug zmienne;j
funkcji technicznej uzytecznosci sprzeciwiajg sie idei prawa®’.

Na prawo wptywaja co prawda przewarto$ciowania dokonane w sferze spo-
feczno-politycznej 1 gospodarczej, nie mozna ich jednak z istota tegoz prawa
utozsamiac. Idea prawa pozostaje bowiem niezmienna niezaleznie od stabilnosci
czy ptynnosci systemu.

Ale rownowaga spoteczna, jak dowodzit Rundstein, w pewnej tylko mierze zawdzigcza swoj
byt oddziatywaniom ideacji prawnej. Zachwianie tej rownowagi nie znaczy wszakze, izby
zastapiona by¢ miata przez ujecia operujace pojeciem sity lub schematem pospolitej celowosci
technicznej®s.

Najlepsze tego potwierdzenie stanowi praktyka. Panstwa totalne zaczynaja
powoli wycofywac si¢ z tezy o prawie jako ,,substancji zyciowej”, przywraca-
jac odrzuconej pochopnie idei prawa jej ,,dostojno$¢”. Wynika za$ to nie tylko
z rozmiarow wplywu idei prawa na psychike spoteczng, ale — przede wszyst-
kim — z niemoznosci statego egzystowania w rewolucyjnej goraczce, z potrzeby
unormowania sytuacji wewnetrznej®’.

Ostatecznie Rundstein odmowit totalizmowi jakichkolwiek wartosci.

Doswiadczenie historyczne uczy — pisat — ze kazdy totalizm, czyniac z jednostki bezwolne
kotko wielkiej maszyny, konczy si¢ atomizacja. Stad [...] krok jeden tylko — nawigzywat do
spostrzezen Floriana Znanieckiego — do gtebokiej demoralizacji zycia panstwowego’?. Gdy

naokot ,,styszy sie tylko milczenie” — wowczas sprawiedliwo$é odwraca swe oblicze’!.

65 S. Rundstein, op. cit., s. 29.

6 Ibidem, s. 10-13.

67 Ibidem, s. 10 (in fine)—111i 56-57.

8 Ibidem, s. 29-30.

9 Ibidem, s. 28-30.

70 F. Znaniecki, Kult paristwa, ,,Wiedza i Zycie” 1936, z. 6-7, s. 349.
71'S. Rundstein, op. cit., s. 83.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi, 2011
© for this edition by CNS



Narodowosocjalistyczne prawo w poglgdach Szymona Rundsteina 63

Nie miat watpliwosci, ze z totalistycznie pojeta ,,sprawiedliwoscia” zgodne
by bylo ,.istnienie niewolnictwa’2. Jak widaé, takze i w ocenie ogolnej totalizmu
znalazto si¢ podstawowe dla autora W poszukiwaniu prawa cywilnego kryterium
wartosciowania systemow prawa — kryterium sprawiedliwosci.

Uczony ten nie nalezal w istocie do optymistow. Przysztos¢, w jego pojeciu,
kryta w sobie mozliwo$¢ powstania czystego decyzjonizmu, a wigc kresu idei pra-
wa i prawnikow, z ktorymi nalezatoby postapi¢ tak, jak zalecali niegdy$ Fryderyk
Wielki i Napoleon 173. Sugestywnie przedstawit on groze catkowitej likwidacji
autonomii w panstwach totalnych. Sad bylby wtedy instytucja zbgdng. W takim
bowiem wypadku jego miejsce zajmuje organ wladzy, nicograniczony w swojej
kompetencji — chociaz od innych organow zalezny — ktéry zamiast stosowania
normy wydaje wytacznie zarzadzenia i zabiegi, okreslone przez warszawskiego
prawnika terminem Mafsnahmen. Co wiecej, nie mogtoby wowczas by¢ mowy
o wymiarze sprawiedliwosci, gdyz sprowadzatby si¢ on wylacznie do administra-
cji w rozumieniu technicznym’*. Pézniejsze dzieje hitlerowskiej Trzeciej Rzeszy
miaty w pelni potwierdzi¢ osobliwie ztowieszcze dla Rundsteina ,,proroctwo”.

3. Prawo cywilne

Szymon Rundstein dat réwniez najpetniejszy w naszej miedzywojennej na-
uce obraz hitlerowskiej cywilistyki, szeroko analizujac w pracy W poszukiwaniu
prawa cywilnego wpltyw totalizméw na prawo prywatne’>. Za przewodnig ideg
prawa, w aspekcie prawa prywatnego, uznat on idee ,,[...] poszanowania i obrony
osobowosci i jej sytuacji w ustosunkowaniach migdzy-podmiotowych”’®. Albo
jak stwierdzal jeszcze nieco inaczej: ,,Konstytutywna idea prawa prywatnego jest
samoistna warto$¢ i rownorzednos¢ jednostki”’’. Najwazniejsza w prawie pry-
watnym byla wiec dlan kwestia ocalenia jednostki i jej godnosci.

Zasadniczym celem Rundsteina bylo dokonanie, na ile to mozliwe, reali-
stycznej oceny przeobrazen w prawie prywatnym Trzeciej Rzeszy, dlatego prze-
strzegal, by nie przywigzywac zbyt wielkiej wagi do samych tylko deklaracji
prawnikow:

72 Ibidem, s. 83.

3 Ibidem, s. 11.

74 Ibidem, s. 83-84.

75 L. Gérnicki, Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej Polski miedzywojen-
nej (1933-1939), s. 166—173; zob. tez M. Maciejewski, M. Marszat, Wstep do: Pod znakiem swa-
styki. Polscy prawnicy wobec Trzeciej Rzeszy 1933—1939. Wybor pism, wyboru dokonali, wstepem
i przypisami opatrzyli M. Maciejewski, M. Marszat, Krakow 2005, s. L-LI.

76 M. Maciejewski, M. Marszat, Pod znakiem swastyki..., s. 60.

77 Ibidem, s. 64; por. réwniez s. 150.
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Wypowiedzi teoretykéw prawa, zwolennikow doktryny narodowo-socjalistycznej, nalezy —
jak stwierdzal — przyjmowacé z duza ostroznosciag. Czasami ma si¢ tu do czynienia z podej-
rzanym entuzjazmem $wiezo nawroconych grzesznikow. Schlegelberger szkaluje — dzi$
jeszcze w znacznej czesci obowigzujacy — kodeks cywilny, mowiagc o nim, iz byl ustawa
,.pisang dla kramarzy”. Przypomina si¢ stynna antyteza Sombarta — jego przeciwstawienie
bohateréw i handlarzy (Helden und Héndler). Historia zna wszakze handel ideatami’s.

Znakomity polski cywilista nie wierzyl w niezmiennos$¢ i pelng autonomig
prawa prywatnego. Teza o niewzruszalnosci wskazan tegoz prawa — dowodzit
— oparta si¢ na wierze w stato$¢ stosunkow politycznych i gospodarczych, ktorg
zrodzito ostatnie potwiecze pokoju i rownowagi przed I wojng $wiatowa. Utrwa-
lone woéwczas przekonanie o neutralnosci prawa prywatnego jest jednak iluzja.
Gra sit gospodarczych, irracjonalizm imperializméw, eliminacja pewnych grup,
wladztwo nowych klas, masowos¢ i1 planowos¢ czy chaotycznos$¢, prawo nasla-
downictwa i rzutowanie nowych formacji na dawne uktady musza powodowaé
zmiany, ktére klasycznej cywilistyce wydaja sie odstgpstwem i herezja’®. Prze-
obrazenia w prawie prywatnym w pewnym jednak tylko stopniu uzaleznione sg
od rewolucyjnych przeksztalcen podtoza politycznego. Przestanki natury gospo-
darczej 1 technicznej spowodowaty bowiem mniej lub bardziej jednakowe zmiany
w panstwach o réznym ustroju politycznym. Coraz wyrazniej zawegza si¢ dzie-
dzina, w ktorej podmiot prawa swobodnie reguluje sytuacje prawne stworzone
aktami swej woli. Stad awersja do technicznego chociazby podziatu na prawo pu-
bliczne i prawo prywatne i widoczna niechg¢ do konstrukcji praw podmiotowych,
stad wreszcie 6w znamienny zanik ,,bezosobowosci” nakazu i normy wigzacej.
W zadnym wszakze wypadku, jak przekonywat Rundstein, nie posunigto si¢ do
zupelnej likwidacji autonomii, przy czym jednocze$nie zaznaczal, iz nicograni-
czona autonomia nie istnieje. Jej zakres jest ograniczony, zarowno ze wzgledu na
czas, jak i miejsce. Autonomia nie byta dlan czyms$ danym a priori; nie uwazat za
istotne, czy idei autonomii przystuguje przywilej pierwszenstwa, ale umieszczal
punkt ciezko$ci w jej zasiggu. Podkreslat, Zze pewne dziatania mogg si¢ odbywac
poza ptaszczyzng czynno$ci prywatnoprawnych: gdy istnieje rzeczywista harmo-
nia oddziatywan, jak cho¢by w normalnym zyciu rodzinnym, albo gdy oddziaty-
wanie przebiega w trybie bezwzglednej subordynacji, jak na przyktad w wojsku.
Wytaczat on hipoteze jakiegos status naturalis, w ktorym tworzg si¢ ustosunkowa-
nia jednostek, co mogto dotyczy¢ tylko panstw jako organizacji wspotrzednych.
Za zasadnicza ceche autonomii ograniczonej uznal symbioze (ustosunkowanie)
norm przymusowych i norm ,,dobrej woli” (dyspozycyjnosci). Ograniczenia au-
tonomii, ich napigcie, trwanie, zasi¢g 1 warunki wyznaczaly wiec czynniki ze-
wnetrzne, a nie aprioryczne reguly. Niemniej stwierdzat tez, ze nie kazdemu ukta-
dowi musi odpowiada¢ system prawny nazwany systemem prawa prywatnego,
gdyz ustosunkowania miedzypodmiotowe moga by¢ uporzadkowane wytgcznie

78 Ibidem, s. 40; zob. tez F. Schlegelberger, Abschied vom BGB, Betlin 1937, s. 26.
7 F. Schlegelberger, op. cit., s. 151 22.
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w trybie konkretnych i dowolnych zarzadzen administracyjnych. Zupeha likwi-
dacja autonomii przeczytaby jednak regulacyjnemu znaczeniu idei prawa, operu-
jacej wskazaniem atrybucji wedlug odwiecznego wzoru suum cuique®.

We wszystkich ustrojach mig¢dzy demokracja a totalizmem — jak to po-
strzegal Rundstein — ograniczenia autonomii sg w istocie podobne. Przemiany
te cywilistyka demokratyczna, czy opozycyjna wobec niej klasycystyczna, trak-
tuje jednakze jako przemijajacy kryzys, podczas gdy cywilistyka rewolucyjna,
prawicowa czy lewicowa, jako krystalizacj¢ nowej my$li cywilistycznej, ufun-
dowanej badz na ideatach narodowo-rasowych, badz na rzekomo osiggnigte;j
bezklasowosci®!.

Jesli w entuzjazmie rewolucyjnym, pisat warszawski prawnik — wytykajac
wady 1 naiwnosci tej koncepcji — odrzuca si¢ przebrzmiate rzekomo pojecia
,»,CZynnosci prawnej”, ,,autonomii”, ,,umowy”’, nie znaczy to, by zjawiska spotecz-
ne stanowiace ich tre$¢ rowniez przestaty istnie¢. Rewolucyjna cywilistyka wikta
si¢ w sprzecznosciach, gdy nie przyjmuje samoistno$ci idei prawa, skoro zane-
gowanie znaczenia jednostki jako osrodka autonomicznego idzie w niej w parze
z uznaniem znaczenia sfery prywatnej, zgodnie z tradycja cywilistyczna.

Doktrynie niemieckiej nie jest obce pojecie autonomii, ale postugujac sie
niezupehie jasng ideg ,,konkretyzacji”, nawigzywat Rundstein do Karla Laren-
za. Zaktada ona, iz puste w analizach normatywistow konstrukcje osoby, prawa
podmiotowego, rzeczy, przeksztatci¢ nalezy w typy o konkretnej tresci®?. T tak
na przyktad zdolno$¢ prawna podlega w Trzeciej Rzeszy zréznicowaniu zaleznie
od swojskosci (Rassengenosse) czy tez obcosci osoby®3. To, co konkretne, nie
ma tylko pojedynczego charakteru (Einzelne), lecz daje podstawe do stworzenia
,konkretnie — zyciowych” typéw. Typy taczy¢ si¢ moga w rzgdy o odrgbnych
funkcjach: typem bedzie migedzy innymi zagroda dziedziczna, a rzedem typow
umowa matzenska. Komentarz Rundsteina do analizowanej przezen doktryny
brzmiat znamiennie:

Ta dialektyka jest do$¢ zawila i trudno zrozumiata; daje ona $wiadectwo tej glebokiej rozbiez-
nosci, ktora istnieje pomigdzy ujeciem prawa jako substancji a ustaleniami abstrakcyjnymi,

chronigcymi autonomig jednostki®* .

80 Ibidem, s. 66 nn.; z powotaniem sie na: F. v. Hippel, Das Problem der rechtsgeschdiftlichen
Privatautonomie, Tiibingen 1936, s. 87 nn.

81 S. Rundstein, op. cit., s. 86-87, 10, 61.

82 Ibidem, s. 41, 48 (in fine)-50; z powotaniem si¢ na: K. Larenz, Uber Gegenstand und Meth-
ode des volkischen Rechtsdenkens, Berlin 1938, s. 47 nn.

83 Przy innej okazji stwierdzat: ,,Jezeli kodeks cywilny niemiecki wigze powstanie zdolnosci
prawnej »cztowieka« z faktem jego urodzenia (§1) nowe projekty niemieckie chca ja taczy¢ z przy-
naleznoscia rasowa, a wigc podstawiaja koncepcje normatywna (albowiem aryjskos¢ kwalifikuje si¢
prawnie) na miejsce pospolitego faktu”, S. Rundstein, Z badarn nad teorig prawa (rec. pracy: Ogol-
na nauka o prawie, t. 2, Wilno 1938), cz. 2, ,,Gazeta Sagdowa Warszawska” 1938, nr 12, s. 186—187.

84 S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 50.
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Orzecznictwo sadowe Rzeszy, jak dodawat dalej, cho¢ nie moze przekraczaé
granic zakre$lonych przez swiatopoglad partii, ostroznie i z rezerwa zwraca uwa-
ge, ze nalezy wykluczy¢ konkretyzowanie sytuacji prawnych w trybie minimali-
zacji interesow jednostki w imie dobra ogotu®’. Aczkolwiek doktryna spoglada
wrogo na szkodliwe pojecie praw podmiotowych, nie jest w stanie poming¢ poje-
cia uprawnien jako koniecznego odpowiednika obowigzku. By unikna¢ sprzecz-
nosci, uprawnienia te rozumie si¢ jako zwigzane organicznie przez zbiorowosc
(Gliedspersonlichkeit) 1 okresla jako Volksgenossische Berechtigung. Uznane sg
one za ,,umocnienie” sytuacji osoby, ktéra przynalezy do wspolnoty narodowe;.
Doktryny rewolucyjne — wytykat polski prawnik — nie potrafily ustali¢ sy-
tuacji jednostki, wylaczajac ide¢ prawa przy unormowaniu jej umocowan. Ujgcie
»konkretne” (konkretes Ordnungsdenken) jest w istocie tylko ,.kunsztowna legi-
tymacjg stanu przemocy przez przypisanie substancji jakich§ w niej samej tkwig-
cych zwiazan normatywnych”®®. Nieliczni w Niemczech cywilisci starej szkoty
stusznie zwrécili uwage, ze samoistno$¢ osoby (Eigenstdndigkeit) winna pozo-
sta¢ zasadniczym skladnikiem prawa prywatnego. Watpi si¢ nawet, czy ujecia
»konkretne” rzeczywiscie oddaja peti¢ zycia, nadto za$ zauwaza, iz hasto ,,do-
bra ogétu” stuzy¢ moze egoistycznym celom wielkich zrzeszen gospodarczych,
podporzadkowujacych sobie interesy jednostek®’. Najbardziej prawowiernym
totalistom obca zresztg jest my$l przekreslenia jednostki, najmniejszej komorki
zycia zbiorowego, co znajduje znamienne odzwierciedlenie w stowach Justusa
Wilhelma Hedemanna:

Prainstynkt wlasnej jazni promieniuje w trzech kierunkach — w kierunku woli istnienia, woli

posiadania i woli dziatania®®.

Niemniej jednak konstruowaniu prawa osobistosci towarzyszylo zalozenie,
iz nie przeciwstawia si¢ ono idei kolektywu, ale zespala z nig w czyms, co jest
wyzsze ponad elementy indywidualne. Odpowiedni ,,chwyt dialektyczny” znaj-
dowat swa synteze w pojeciach biologicznych, jak idea krwi i rasy. Wowczas
jednak apologia ,,prawa osobistosci” (das Recht der Personlichkeit) stawala si¢
czczym frazesem®. Rewolucyjny entuzjazm hitleryzmu i innych totalizméw
pod wptywem praktyki zyciowej musiat jednak rychlo ustapi¢ miejsca powro-
towi do odrzuconych z takg pogarda i wykletych wzorcow dawnej cywilistyki.
Idee cywilistyczne — jak thumaczyt warszawski prawnik — ,,cho¢ sttumione
i znieksztalcone — zglaszaja swe prawa do zycia, albowiem takim jest nakaz

85 Na przyktad wyrok Sadu Rzeszy z 23 lutego 1937, ZdAfdR 1937, s. 656.

86 S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 53; por. tez: K. Larenz, Rechts- und
Staatsphilosophie..., s. 158; C. Schmitt, Uber die drei Arten..., s. 42 nn.

87'S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 51, 52 1 139—140; zob. tez A. Manigk,
Neubau des Privatrechts: Grundlagen und Bausteine, Leipzig 1938.

88 | 'W. Hedemann, Biirgerliches Recht im Dritten Reich, Berlin 1938, s. 25.

89S, Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 63.
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rzeczywistosci”®?. Tendencje antykodyfikacyjne tracity na aktualnosci, a nawet
byto przeciwnie: panstwom totalnym $nity si¢ nowe kodeksy cywilne, co tez po-
woli si¢ ziszczalo®!. Powracato uznanie dla tradycyjnie chronionych doébr. Pra-
wo prywatne okrzyknigto najdoskonalszym wyrazem idei prawa. W Niemczech,
zamiast pewnika o prawie jako funkcji polityki, zamiast rozwinigcia ,,blyskotli-
wych tez” Carla Schmitta, siegni¢to znow do ,,podejrzanie idealistycznego twier-
dzenia”, iz to wtasnie polityka jest funkcjg prawa, bo tylko z idei prawa moze
si¢ zrodzi¢ prawdziwa rewolucja, przy czym w idei prawa widzi si¢ ,,odwrot od
przemocy” (Abkehr von Willkiir). Owa nadrzedno$¢ idei prawa podwazato jednak
twierdzenie, ze narodowa idea prawa ucielesnia si¢ w osobie wodza, jako bohate-
ra, mistrza i nauczyciela®?.

Rundstein nie przecenial zreszta tego nawrotu do tradycji i nie chcial roz-
strzygaé, czy miat on istotng warto$¢, ze wzgledu na zarzucenie przez totalizmy
autonomii i inicjatywy osobistej, jak tez na planowo$¢ w gospodarce. Jego zda-
niem owa ,,rewolucyjna” cywilistyka tak czy inaczej bylaby tylko niezupetie
oryginalng wariacja starego modelu. Niemniej jednak liczyt si¢ z tym, ze przy-
wrocenie uznania tradycji cywilistycznej stuzylo jedynie celom polityczno-pro-
pagandowym, a by¢ moze gwarancje cywilistyczne byly czasowo potrzebne do
umocnienia wladzy przez nowe klasy posiadajace”>.

Reformistyczne dazenia hitleryzmu, jak zauwazal polski uczony, badz
ograniczaty si¢ do przesuni¢¢ klasyfikacyjnych, majacych uwydatni¢ oryginal-
no$¢ nowego prawa prywatnego, badz dazyly do tworzenia nowych poje¢ usu-
wajacych dawniejszy formalizm, szkodliwg dla ,,konkretéw” zycia abstrakcje.

% Ibidem, s. 42.

91 A oto bardziej szczegotowy wywod Rundsteina:

,»,Rozumowania teorii narodowo-socjalistycznej wikla¢ si¢ musza w sprzecznosciach. Ko-
niecznosci zyciowe, bezwzgledno$¢ warunkow gospodarczych powoduja nawroét od mitologii i ro-
mantyzmu do unormowan, niezgodnych z zasadniczymi ideami doktryny. Program partyjny daleki
jest od ziszczenia: nie masz walki z wielkim kapitatem i z koncentracja dobr, nie ziscit si¢ ideat
zniesienia »niewoli procentdw« (Zinsknechtschaft). Wprawdzie, idee przewodnie wladztwa, rasy
i stworzenia nowego ukladu, opartego na glebae adscriptio, znalazty wyraz w licznych ustawach
politycznych; ale pozostata dziedzina, w ktorej infiltracja doktryny politycznej jeszcze si¢ nie zisci-
fa. I tu widzimy pierwszy etap odwrotu.

Jesli idea prawa (nie baczac na jej pozorng izolacje) jest biologiczng »idée-force« wspdlnoty
narodowej — ujecie jej nie mogloby by¢ statyczne (»Lebensrecht nicht Formalrecht«). Jednostka
nie jest warto$cia samoistng; znaczy ona tylko tyle, ile warta jest dla wspolnoty. A wiec, wydawaé
by si¢ mogto, ze idee Savigny’ego o szkodliwosci kodyfikacji winny by¢ akceptowane. A wigc,
zagwarantowanie samoistnych roszczen jednostki w dziedzinie uporzadkowania prywatnego po-
winno by¢ odrzucone. Te przypuszczenia nie sprawdzily si¢; tendencje antykodyfikacyjne sg dzi$
w Niemczech nieaktualne. Racjonalizm zycia zwyciezyt irracjonalizm doktryny”, ibidem, s. 36-37.

92 Ibidem, s. 32-33 1 16, 17-18, 20, 25, 30, 37 oraz passim; zob. takze H. Frank, Rechtsgrund-
legung des nationalsozialistischen Fiihrerstaates, Miinchen 1938, s. 131 14.

93 S. Rundstein stwierdzat: ,totalizm prawicowy musiat powréci¢ do tradycji — a to ce-
lem zapewnienia i zagwarantowania zdobyczy materialnych przez wilasna »elite« osiagnietych”,
S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 112, a takze s. 18 1 25-26.
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Konsekwencje tych przesuni¢é¢ klasyfikacyjnych stanowilo zacie$nienie zakresu
regulacji cywilistyki. Poza sfer¢ autonomicznej woli prywatnej wytaczano prawo
osobowe, rodzinne i spadkowe. Wiasciwg tre$¢ przysztej kodyfikacji miato sta-
nowi¢ uporzadkowanie uméw i odpowiedzialnosci cywilnoprawnej, wlasnosci,
a takze zrzeszen oséb. Znamienne wydawato si¢ usunig¢cie stad prawa spadko-
wego, cho¢ prawotwoérczos¢ niemiecka nie wypowiedziata si¢ wtedy za daleko
idacymi ograniczeniami rozporzadzen ostatniej woli. Mniejsze natomiast znacze-
nie miata zdaniem uczonego nieche¢ nowej doktryny do ogolnej czesci kodeksu
cywilnego”®. Proby te doprowadzity w kazdym razie do rozproszkowania materii
cywilistycznej i powaznego zawezenia zasiggu kodyfikacji prawa prywatnego®>.

W nowych pojeciach, zwigzanych z podziatami sfer wtasnos$ci, obrotu i aso-
cjacji, chee si¢ widzie¢ odpowiedniki symboli wspdlzycia narodowego. W istocie
jednak rzekome innowacje, zwrdcone przeciwko formalizmowi 1 abstrakcjom
sa zabawg w nowg terminologi¢. Podjeto walke przeciwko ogélnemu pojeciu
umowy, skazanej na banicj¢ w stosunkach osobowych i rodzinnych, zapominajac
o tym, ze umowa jest tylko jednym z rodzajéw poj¢¢ oderwanych, jak choéby
czynno$¢ prawna czy oswiadczenie woli. Wprowadzony obecnie dwupodziat:
umowa 1 bezprawie (Vertrag und Unrecht) pomija zbidr jednostronnych czyn-
nosci prawnych niebedagcych umowami. Odrzucenie zréznicowania skutkow
rzeczowych i obligacyjnych prowadzi do pomieszania poj¢¢. ,,Konkretyzacja” ty-
pow umownych okazuje si¢ frazesem, czego najlepiej dowodzi ustawodawstwo,

operujace dawnymi abstrakcjami cywilistycznymi®.

Widzimy — pisat Rundstein — Ze ustawodawstwo i orzecznictwo niemieckie ostatniej doby

jest konstrukcyjne i bynajmniej niesymplicystyczne. Nie odbiega ono w swych ujeciach kwa-
lifikacyjnych i meandrach od ,.szkodliwych” demoliberalnych wzorow?’.

Prawo ,,heroiczne” przeksztatca si¢ w prawo ,,uporza}dkowane”98.

Zdecydowanej krytyce poddatl on twierdzenie ,.totalizmoé6w narodowych”
o wylacznosci czynnika narodowego w prawie cywilnym. Miaty temu prze-
czy¢ przejawy nasladownictwa, recepcji i zapozyczenia. Powstawat cywili-
styczny ,,internacjonalizm nacjonalizméw”, nawet tych politycznie sobie wro-
gich?. Na marginesie zauwazat, ze tam, gdzie chodzito o wspotprace panstw
nie znajdujemy kryterium ,,dobra narodu”. Niemiecko-wloski projekt prawa

94 Ibidem, s. 39; zob. tez: J. Binder, Die Bedeutung der Rechtsphilosophie fiir die Erneuerung
des Privatrechts, [w:] Zur Erneuerung des biirgerlichen Rechts, Sammelband der Jahrestagung der
Akademie fiir Deutsches Recht 1937, red. J.W. Hedemann, Berlin-Miinchen 1938, s. 32; H.C. Nip-
perdey, Das System des biirgerlichen Rechts, [w:] ibidem, s. 113, 114.

95 S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 148-149.

% Ibidem, s. 38—40.

97 Ibidem, s. 149.

98 Ibidem, s. 40; zob. takze H. Frank, Heroisches und geordnetes Recht, Miinchen 1938,
s. 19, 23.

9 S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 143—144.
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0 zobowigzaniach z 1939 r., ktéry — warto przypomnie¢ — konkurowat z fran-
cusko-wloskim projektem kodeksu zobowigzan i umoéw, opracowanym przez
Komitet Zjednoczenia Ustawodawczego Narodow Sprzymierzonych i Zaprzy-
jaznionych (Comité pour 1’union 1égislative entre les nations alliées et amies),
w ostatecznej wersji z 1927 .19 stanowit zasade, iz zadna umowa nie mogta
godzi¢ w dobro powszechne. Czy ,,dobro powszechne” — wskazywat polski
cywilista — jest identyczne z tradycyjnym ,,porzadkiem publicznym”, czy nie
odbiega ono od wskazan ,,pozytku narodowego” — te kwestie nie zostaty wyja-
$nione. Za znamienne uznat rowniez to, ze projekt niemiecko-wtoski powracat
w kwestiach odpowiedzialnosci deliktowej do wzoru kodyfikacji napoleonskie;,
chociaz z uwagi na ,,dobro narodu” nalezatoby utrzymaé¢ w mocy obowigzujacy
niemiecki kodeks cywilny (BGB) — a to w imi¢ ,,konkretyzacji” i ,,awersji do
wszelkich niebezpiecznych uogodlnien”!!. Zdaniem Rundsteina specyficzne dla
Trzeciej Rzeszy przeciwstawienie germanskich tradycji prawnych podobno na-
rzuconej i obcej tradycji panstwa rzymskiego w istocie tylko luzno wigzato si¢
z panujacym tam ustrojem politycznym, gdyz takze pod panowaniem demokra-
cji mozliwe byloby nawigzanie do germanskiej przesztosci. Widzial on w tym
zreszta zabieg raczej propagandowy niz rzeczywista potrzebe zycia prawnego,
nieakceptowany skadinad przez przedstawicieli szkoty germanistycznej w hi-
tlerowskim panstwie' 2. Dalej za$ zauwazat:

Tylko powierzchownym obserwatorom wyda si¢ paradoksalne, ze kodyfikacja napoleonska
byta w ujeciu poszczegdlnych instytucji bardziej germanska niz pruskie prawo ziemskie i poz-
niejszy nowoczesny kodeks cywilny niemiecki. I czyz nie gloszono jednocze$nie, iz wlasnie
BGB byt, bez wzgledu na technike romanistyczng z ducha, wybitnie niemiecki?!3

Iluzja miato nadto pozostawac przekonanie o powaznym wptywie idei naro-
dowej na postulat jasno$ci norm, usunigcia formalizmu i subtelnosci konstrukcyj-
nych!%4,

Ostateczna opinia Rundsteina w sprawie przysztych loséw narodowosocjali-
stycznej cywilistyki nie byla w peini jednoznaczna. Jak pisat:

100 projekt kodeksu francusko-wloskiego zobowigzan i uméw. Tekst ostateczny przyjety w Pa-
ryzu w pazdzierniku 1927 r., przet. J. Wasilkowski. Dodatek do: ,,Gazety Sadowej Warszawskiej”
1929, nr 15-16, 21-26, 35-45.

101 s Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 138—139.

102 Ibidem, s. 146-147.

103 Ihidem, s. 147. 1 kolejna ciekawa uwaga Rundsteina: ,Prawo rzeczowe niemieckie oparte
jest na rzekomo czysto germanskiej zasadzie »powzdania« (Auflassung); jednakze dziwng ironia lo-
sow urzgdowy reformator tej materii Heck (Das abstrakte dingliche Rechtsgeschdft, 1937) badajac
istote abstrakcyjnych czynnosci prawnych wypowiada si¢ — wbrew wszelkim tradycjom germani-
stycznym — za przywroceniem doktryny »przyczynowej« i indywidualistycznych zasad kodeksu
francuskiego”, ibidem, s. 148 (in fine)—149.

104 Ibidem, s. 148.
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Trudno przesadza¢ przyszto§¢; by¢ moze, ze dlugo jeszcze pozostawaé bedziemy w stanie,
ktory nie rozgranicza dowolnosci i prawa; ale nie zaniknie $wiadomos¢, iz taka linia graniczna,
nawet gdyby in casu nie istniata — istnie¢ powinna'®’.

Latwo zrozumie¢ to pewne jego wahanie. Wszak z jednej strony zauwazat on,
ze ,,bezwzgledna synchronizacja” zycia zbiorowosci, ,,urzeczowienie zycia go-
spodarczego”, stanowiace ,,antyteze podmiotowosci i personalizacji wzajemnych
wspotoddziatywan”!% czynita w znacznym stopniu fikcyjnym 6w powr6t do kla-
sycznych zasad cywilistyki. Ta ,,synchronizacja ustrojowa” i ,,totalizm wiadztwa”
mogty doprowadzi¢ do tego, ze nie tylko pojgcie sfery prywatnej, ale i samo poje-
cie prawa ,,skazane bedzie na zagtade”!%7. Jednoczesénie cheial wierzy¢ w regula-
cyjne oddziatywanie idei prawa, dlatego twierdzil, ze ponure proroctwa o nowym
wieku ciemnosci mogg sie zarowno spehic, jak i nie spei¢!%®. Obserwowat nie
tylko uspokajajace nieco zastepowanie rewolucyjnosci pospolitym reformizmem,
ale rowniez narastajacy antyhumanizm panstw totalnych. Miara przenikliwosci
badacza niech pozostanie wyrazona przez niego obawa o nadchodzaca rezygnacje
Z pojecia osoby i podstawienie na jej miejsce pojecia rzeczy:

Czyz — rebus sic stantibus — nie nalezy si¢ obawiac, iz pojgcie osoby zostanie zastapione
przez pojecie rzeczy? Czyz nie jest mozliwe, ze ideologia powszechnego, jawnego i bezpo-
$redniego niewolnictwa masy na rzecz wolnosci nielicznych wybranych nie stworzy nowe;j
kodyfikacji nieograniczonego poddanstwa i nicograniczonego whadztwa?!'%®

4. Prawo publiczne miedzynarodowe

Analiza narodowosocjalistycznej doktryny prawa narodéow dokonana przez
Rundsteina byta oryginalna, a miejscami btyskotliwa!!?. Poniewaz jego opra-
cowanie ukazato si¢ w 1935 r., wigc nie mogt jeszcze dostrzec z calg ostroscia
wszystkich charakterystycznych rysow prawnomie¢dzynarodowych koncepcji
narodowego socjalizmu, gdyz prawdziwe swoje oblicze Hitler odstonit w peni
dopiero poprzez ,,Anschluss” Austrii i zabor Czechostowacji, ktore to wydarzenia
nastgpity kilka lat p6zniej. Rundstein oparl si¢ na stosunkowo wczesnej litera-
turze przedmiotu, przy czym niektorych prawnikow, jak Gustava Walza, zupet-
nie pomingt, a wynurzen innych, jak Ernsta Wolgasta, trzymat si¢ moze nieco

105 1pidem, s. 16.

106 1hidem, s. 16 i 133.

197 Ibidem, s. 144 (in fine)—145.

108 Ibidem, s. 64.

109 bidem, s. 150.

110'g. Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna prawa narodéw, ,Polityka Narodow”
1935,t. 5, 2. 6, 5. 700-714.
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zbyt kurczowo!!!. Mimo to jednak juz na tej stosunkowo skromnej podstawie
potrafit zada¢ pytanie, czy hitlerowskie prawo migdzynarodowe publiczne mozna
w ogoble nazwaé prawem. Dzi$, bogatsi o doswiadczenia dotyczace losow prawa
w Trzeciej Rzeszy okresu Il wojny $wiatowej, nie mamy watpliwosci, ze prawo
stanowito tam tylko jedng z form wyrazania decyzji politycznych i to wcale nie
najwazniejsza. Nauka prawa miata z kolei te decyzje artykutowaé i uzasadnia¢'!2,

W swych rozwazaniach Rundstein wyeksponowat kilka specyficznych cech
doktryny prawa narodow w Trzeciej Rzeszy, ktadac nacisk na wystgpujgce w niej
sprzecznosci i pseudonaukowy charakter. Najwazniejszy byl dla niego watek
polityczny. Teza o wptywie polityki na teori¢ prawa, w tym prawa mi¢dzynaro-
dowego publicznego, niebudzaca zresztg istotnych sprzeciwow, ktoéra postuzyta
polskiemu uczonemu za punkt wyjscia jego rozwazan, nabrata w Trzeciej Rzeszy
— jak wskazywat on — znamiennego wymiaru:

W ujeciu narodowo-socjalistycznym panstwo jest ,.catkowite” (der totale Staat) — a przeto
wszechobejmujace. W takim uktadzie nie ma zadnego przejawu, ktéry nie bytby polityczny!!3.

Swigcaca w okresie Republiki Weimarskiej takie triumfy niemiecka doktryna
prawa narodow mocno przygasta w Trzeciej Rzeszy. Inaczej niz w faszystow-
skich Wloszech, gdzie istniata w tej dziedzinie wolno$¢, nie mogla tam zostaé
ogloszona zadna konstrukcja naukowa bez powotywania si¢ na ideologi¢ pan-
stwowg, na mowy czy pisma wodza, co wyraznie przypominato mu praktyke Mo-
skwy. Prymat polityki nad prawem znalazl wigc tu swe specyficzne umocowanie
w idei nadrzgdnosci woli wodza. Takg metode stosowa¢ mieli ,,hatasliwie” przede
wszystkim nowo nawrdceni na narodowy socjalizm, jak Carl Schmitt, pozosta-
jacy w poprzednim okresie pod wplywem nauki katolickiej, a po narodowoso-
cjalistycznym przewrocie ,,urzegdowy protagonista” doktryny prawnej hitleryzmu.
Utozsamienie elementu prawnego i politycznego, przy jednoczesnym odrzuce-
niu jakiegokolwiek zréznicowania we wzajemnych relacjach polityki do nauki,
dokonane przez Schmitta i innych narodowosocjalistycznych jurystow, wydato
si¢ Rundsteinowi ujeciem teologicznym, uzupelionym przez swoisty mistycyzm
bezwzglednej wiary w wodza, skoro ,,akt taski” mial oznacza¢ to, ze narodowi

W G.A. Walz, Das Verhdltnis von Volkerrecht und staatlichen Recht nach national-soziali-
stischer Auffassung, ,,Zeitschrift fiir Volkerrecht” 18, 1934, z. 2; E. Wolgast, Vélkerrecht, [w:] Das
gesamte deutsche Recht, t. 13, Berlin 1934,

12 F. Ryszka, Paristwo stanu wyjqtkowego. Rzecz o systemie paristwa i prawa Trzeciej Rze-
szy..., s. 274-279; K. Jonca, Polityka narodowosciowa Trzeciej Rzeszy na Slgsku Opolskim w latach
1933—-1940, Opole 1970, zwl. s. 114 nn.; idem, Doktryna , uporzqdkowania wielkiego obszaru”
w Trzeciej Rzeszy (1933—1943), ,,Acta Universitatis Brunensis — Iuridica” 18, Brno 1975, s. 15-29;
a zwl. s. 20 nn.; idem, Prawnomigdzynarodowe koncepcje Carla Schmitta (z badan nad doktryng
prawng Trzeciej Rzeszy), ,,Przeglad Stosunkow Migdzynarodowych” 1977, nr 3, s. 7-17.

113 S Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 700.

Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi, 2011
© for this edition by CNS



72 Leonard Goérnicki

zostaje darowany wodz. Takie podejscie wykluczato jakgkolwiek wzglednos$é
myslenia i dyskusje poza ramami dogmatu!!4.

W rozumieniu Schmitta, tworcy konstrukcji opartych na pojeciu ,,decyzjoni-
zmu” — pisal polski prawnik — ta ,,absolutyzacja” elementu politycznego, ktéry
przenika ,,myslenie konkretne”, wolne od wi¢zow formalistyczno-normatyw-
nych, jest najcenniejszym wytworem formacji narodowosocjalistycznej. Normy
prawa narodow uderzajace w zasade rownos$ci panstw, poniewierajace godnoscig
zwycigzonych, stworzone przez brutalng nieprzyjacielskg przemoc sprzeczne sg
W tym ujeciu z nakazami sprawiedliwos$ci, a przez to i pozbawione ,,substancji
prawnej” (Rechtssubstanz). Jedynie w mysleniu niemieckim — powiada Schmitt
W rozprawie opatrzonej ,,imprimatur partii” — szukaé nalezy tejze substancji,
ktora by zdotata przywrocié¢ do zycia europejskie prawo!!S. Wytacznosé mysli
niemieckiej bierze si¢ stad, iz tylko Rzesza Niemiecka powotana jest do pacyfika-
cji niespokojnej Europy (Befriedung des unbefriedeten Europa)''.

W zwiazku z tym Rundstein wskazat na inng charakterystyczng ceche dok-
tryny prawa narodow w Trzeciej Rzeszy, a mianowicie na znamienne rozdwo-
jenie zwiazane z poddaniem jej dyrektywom narodowosocjalistycznej partii'!”.
Z jednej bowiem strony podkreslata ona nieskrywany prymat Rzeszy Niemiec-
kiej, bez ktorej nie moglo by¢ mowy o prawie migdzynarodowym, a z drugiej
— jako przewodnig swa my$l — postawita kategoryczne odrzucenie teorii nie-
uznajacych mocy prawnej norm mi¢dzynarodowych i redukujacych te normy do
tak zwanego zewnetrznego prawa panstwowego'!8. W mysl zapatrywan tejze
doktryny to narodowosocjalistyczna idea powinna wyznacza¢ pokojowy uktad
Europy — przy petnym przywroceniu prestizu Rzeszy, jej bezwzglednym row-
nouprawnieniu, wolnosci zbrojen, zwrocie kolonii 1 zrzuceniu jarzma Wersalu.
W tym zakresie Trzecia Rzesza musiata uznaé zasade pacta sunt servanda, je-
sli odpowiednie umowy pozostawaty w zgodzie z ideg sprawiedliwosci. Pojecie
sprawiedliwo$ci miato jednakze wynika¢ z naturalnego uktadu stosunkow i ze
skorygowania chorobliwych przerostow cywilizacji. Przebudowa §wiata — pod
hegemonia germanska — tylko wowczas zdaniem narodowych socjalistow zdota
kreowaé¢ harmoni¢ wspolnoty miedzynarodowej, gdy nastgpi ostateczne zerwanie
z hastami zamierajgcej Ligi Narodéw. Stad tez podobno, w imi¢ ideatu sprawie-
dliwosci, Rzesza musi by¢ nieprzychylnie nastawiona do uktadéw zbiorowych

14 Ibidem, s. 700-703.

15 . Schmitt, Nationalsozialismus und Vélkerrecht, Berlin 1934. Na karcie tytutowej napis:
,»Gegen die Herausgabe dieser Schrift werden seitens des NSDAP keine Bedeuten getragen”.

116 S Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 704; por. C. Schmitt, Nationalsozia-
lismus und Vélkerrecht, s. 28.

117§, Rundstein, Narodowo-Socjalistyczna doktryna..., s. 706-707.

18 Ibidem, s. 707. Stad tez, jak podkreslat Rundstein, ostrej krytyce poddano ksiazke Ludwiga
Scherera, Deutsches Aussenstaatsrecht, Berlin 1934, ktora opierata si¢ na odrzuceniu samoistnos$ci
prawa narodoéw. Hitlerowskiej nauce prawa najbardziej odpowiadata wspolnota migdzynarodowa
zbudowana na wigzach krwi, wspolnota narodéw rasy germansko-skandynawskie;j.
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czy regionalnych wigkszej liczby panstw, przy jednoczesnym poparciu dla poro-
zumien dwustronnych'!”. Rundstein nie miat watpliwosci, ze 6w — jak to nazwat
— ,,potmrok koncepcji, dazacych do uwydatnienia pokojowosci i kompromiso-
wosci narodowego socjalizmu” stuzyt przywddcom ruchu nie tylko w celu odwroé-
cenia uwagi od ich istotnych zamierzen, ale rowniez jako pseudonaukowy sposob
legitymowania dzialan zmierzajacych do narzucenia swej ,,woli wiadczej”!?0.
Nie zwiodta go frazeologia nowej doktryny, ktora szumnie deklarowala, ze za-
negowanie prawa narodow stoi w sprzecznos$ci z teorig wspoélnoty ,.krwi, ziemi
1 ducha” znajdujacg swoj oddzwick w stosunkach miedzypanstwowych, jak tez
z twierdzeniem Heinricha Nicolaia, Ze wojna jest czynnoscia prawna'?!. Uwage
polskiego badacza zwrécita przy tym proba pogodzenia Zle ukrytej checi uzasad-
nienia wojny jako instancji najwyzszej z poszanowaniem idei prawa, jednakze

119§ Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 712; por. tez E. Wolgast, op. cit.,
s. 965, 970, 957, 971. Teoretycy narodowosocjalistycznej doktryny, jak zaznaczat Rundstein, uznawali
za wzor takiego dwustronnego porozumienia uktad z Polska z 26 stycznia 1934 r. Wolgast, ktory zad-
nych tekstow zrodlowych w zakonczeniu nie podawal, przytaczat tylko owa deklaracje. Nie szczgdzit
pochwat temu uktadowi C. Schmitt, Nationalsozialismus und Volkerrecht..., s. 29.

120 Nawrocony na ,,nowa wiare” Victor Bruns, ktory zrecznie dostosowal swoje koncepcje
do nowej doktryny — zauwazat polski uczony — glosi, ze we wspotzyciu narodow nie obowigzu-
je prawo silniejszego, ze przemoc stanowi naduzycie formy prawa wobec koniecznosci wspotzy-
cia we wspoélnocie prawnej. Traktat nie zawsze jest prawem, podlega on ocenie wedlug wyzszych
sprawdzianéw prawnych, a naduzycie formy oznacza grzech przeciwko $wigtosci prawa. Usunigcie
niesprawiedliwej umowy mig¢dzynarodowej to jeden z najistotniejszych postulatéw prawa. Przez
czysto werbalne przeciwstawienie dwoch pojeé: ,,umowy” i ,,prawa”, komentowat Rundstein, ulega
rzekomo wylaczeniu moment polityczny. Operuje si¢ przy tym specyficznie dopasowanym poje-
ciem sprawiedliwosci, rozbieznym znow ze wskazaniami doktryny, tworzy si¢ pozor dychotomii
polityki i prawa. Wszystkie te rozréznienia maja w istocie na wzgledzie zupetnie wyrazny cel poli-
tyczny (S. Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 705-706; por. V. Bruns, Vélkerrecht
und Politik, Berlin 1934, s. 23, 24). Jezeli doktryna narodowosocjalistyczna — nawiazywat z kolei
warszawski adwokat zwtaszcza do Wolgasta i Koellreutera — aprobuje teze, ze ,,prawo stoi wyzej
ponad pokoj”, to probuje jednak nada¢ idei prawa cechy aksjologiczne o niezaleznym napigciu woli
moralnej. Stad znamienny wywod Wolgasta o wzniostosci (Erhabenheit) prawa narodow, wymie-
rzony w tych, ktorzy chcieli jego znaczenie pomniejszac. W takim rozumieniu doktryna narodowo-
socjalistyczna wydaje si¢ glgboko pokojowa, S. Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna...,
s. 711 (in fine)-712; por. tez E. Wolgast, op. cit., s. 724. Nieco wczesniej Wolgast glosit (s. 721),
ze narodowy sojalizm dazac do stworzenia panstw opartych na zasadzie rasowej, wytaczat wszelki
imperializm. O. Koellreuter (Grundriss der allgemeinen Staatslehre, Tiibingen 1933, s. 228) wy-
raznie wspominat o celowosci powotania migdzynarodéwki nacjonalistycznej do wspolnej walki
z demokracja i komunizmem.

121 Byé moze wigc — snut przypuszczenia Rundstein — ze w przysztosci przypomniane
beda, dzi$ na banicj¢ skazane pesymistyczne doktryny negujace nowe prawa narodow. Moze banicja
tych doktryn spowodowana zostata drazliwo$cig ze wzgledu na niearyjskie ich pochodzenie (Las-
son, E. Kaufmann). Moze réwniez humanitaryzm doktryn neokantyzmu nie tylko z tego wzgle-
du (Cohen, Kelsen), lecz ex re szkodliwosci marzen pacyfistycznych ulegt wykleciu. Nie mozna
tez byto uzna¢ doktryn opartych na naukach jurysprudencji katolickiej, aczkolwick Wolgast
wymownie nad rozbiciem jednos$ci poczucia prawnego i zanikiem unius corporis christiani ubole-
wa”,S. Rundstein, Narodowo-Socjalistyczna doktryna..., s. 713-714.
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bez rozroznienia wojny dozwolonej i niedozwolonej i przy podkresleniu, ze wta-
$nie ze zwierzchnictwa panstwowego wyptywa bezposrednie uprawomocnienie,
ale nie dowolno$¢ wojny, jak tez zapewnieniu, ze powszechne prawo narodéw,
poza zastrzezeniami traktatowymi, nie zna zakazu wojny'?%. Jakze — zapyty-
wal zno6w Rundstein — mozna to pogodzi¢ z ideg prawa, ktéra w mysl przyje-
tych zatozen rzadzi wspotzyciem panstw i w odpowiedzi przytaczal Wolgasta,
znajdujacego wytlumaczenie w bohaterskim, tajemniczo-mistycznym podiozu
dynamiki panstwowej i niewyraznych, w potmroku ukrytych konturach rozwoju
historycznego'?3. Owa mistyka, komentowat te wywody doktryny Trzeciej Rze-

szy, pozwala na godzenie rzeczy najbardziej sprzecznych. Odbiega ona zreszta

od tez Ottona Koellreutera, ktory odmawia wojnie cech instytucji prawnej'?*,

a wiec jest pod tym wzgledem bardziej szczery. Podazajac §ladem biologicznego
antropoformizmu Rudolfa Kjellena, widzi on w panstwie polityczng form¢ zycia
1 w zywiotowej walce panstw o hegemoni¢ ,,nie chce stysze¢ tajemniczych gto-
sOw przeznaczenia”!?>.

Uwagi Rundsteina nie uszto to, jak gorliwie jurysci Trzeciej Rzeszy gloryfi-
kowali aspekt prawny, przy czym skrupulatnie odnotowat proby podbudowywa-
nia przez nich swoich pogladéw nawigzaniami do znanych myslicieli, zwlaszcza
Ferdynanda Tonniesa, Rudolfa Kjellena czy — mniej lub bardziej §wiadomie
— do Carla F. von Savigny’ego'2%. Byt przekonany, ze teoretyczne poglebienie

122 E. Wolgast, op. cit., s. 709, 724 i passim.

123 1hidem, s. 724.

124 0. Koellreuter, Grundriss der allgemeinen Staatslehre..., s. 230.

125 5. Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 708 i 707.

126 U Brunsa — dowodzit Rundstein — 6w moment prawny wywiedziony zostaje z samej
konstrukcji wspotzycia panstw na arenie migdzynarodowej; Schmitt opiera si¢ na swej koncepcji
typéw myslenia w prawie; Wolgast na zaczerpni¢gtym od Tonniesa przeciwstawieniu Gemeinschaft
i Gesellschaft. Wylacza on w zasadzie w zyciu migdzypanstwowym wspdlnote krwi, ziemi i ducha,
moéwi za$ o spolecznosci ufundowanej na dowolnych porozumieniach, a nie na istocie naturalnego
wspolbytowania. Nad obu wskazanymi pojeciami, niewystepujacymi w formie czystej, wyjasnia
nastepnie Wolgast, istnieje kategoria nadrzedna. Jako Ze jezyk niemiecki nie zna dla niej odpo-
wiedniego terminu ucieka si¢ on do recepcji nazwy norweskiej: Samfund — stad neologizm Vol-
kerrechtssamfund — co w istocie rzeczy nie jest niczym innym jak germanska transpozycja pojecia
totalnosci, calosci. W tejze catosci rozwaza Wolgast wspotzycie prawne panstw, redukujac zreszta
prawo narodoéw do systemu ,,wzajemnych przyrzeczen §wiadczenia” (System von Leistungsverspre-
chen der Staaten). Na licznych cytatach z Mein Kampf'i méw Hitlera, ktore dowodza przewagi
interesu ogohu nad interesem jednostki, buduje on dla swoich koncepcji uzasadnienia naukowe,
dzigki temu zapewnia sobie tez zgodnos$¢ z aktualng linig polityczng. Nawigzanie przez Wolgasta
do mysli socjologicznej — kontynuowat Rundstein — zmierza do polozenia filozoficznych pod-
walin pod program partyjny. Walka z ,hypertrofiag ducha” i ekspansja prymitywnej zywiotowosci
uzasadnia¢ majg konstrukcje prawne. Jest to tym tatwiejsze, ze pod pozorami naukowych koncep-
cji kryja si¢ przejrzyste cele polityczne. Gdy za$ zwazymy, ze migdzy wierszami teorii Tonniesa
(zob. F. Tonnies, Wspolnota i stowarzyszenie. Rozprawa o komunizmie i socjalizmie jako empi-
rycznych formach kultury, przet. M. Lukasiewicz, Warszawa 1988) wyczuwalne sg ,,odglosy ciche;j
romantyki” (P. Barth, Die Philosophie der Geschichte als Soziologie, Leipzig 1922, s. 445) i ze
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narodowosocjalistycznej doktryny shuzy¢ ma realnym celom politycznym, a to,
by dawne koncepcje Mitteleuropy zastapi¢ naporem na Wschod, wytadowaniem
energii, zgodnie ze wskazaniami Spenglera i Stegemanna, na stepach wschod-

nich, tam, gdzie lezy pono¢ ,,piekielny pas” przysztych staré, miejsce wielkich

zadan eurazyjskich Germanii'?’.

Ta przejrzystos$¢ celéw politycznych w hitlerowskiej doktryny prawa, nieza-
leznie od najbardziej nawet okazatych konstrukcji prawnych, pelnej tajemniczo-
$ci mistyki 1 wiary w fatalizm historii, zrecznego operowania terminem ,,spra-
wiedliwo$¢”, skadinad obcym ,,woli mocy” sklonita Rundsteina do wniosku, iz
nalezatoby raczej w odniesieniu do niej méwi¢ nie o prawie narodow, lecz o po-
lityce miedzypanstwowej, cho¢ sami narodowi socjalisci stanowczo temu zaprze-
czali'?8. Polityzacja prawa niosta z soba nie tylko postulat jego ,,ukonkretnienia”,
ale i wydatnie zawg¢zata tradycyjnie przypisywane prawu cele i funkcje.

Cecha, ktorag polski uczony wyeksponowat bardzo silnie, byta sprzecznosé
pomiedzy owym mistycyzm ,,sprawiedliwosci”, na ktorym oprze¢ si¢ mialo nowe
niemieckie prawo i sigganiem nawet po koncepcje prawnonaturalne dla umocowa-
nia swoich pogladoéw a doktryng Trzeciej Rzeszy, gtoszaca jej prymat narodowy
1 rasowy oraz misj¢ dziejowg. Schmitt — jak dostrzegal on — w swym nastawie-
niu teologizujgcym nie mogt niewatpliwie zapomnie¢ o klasycznym pojeciu spra-
wiedliwos$ci 1 wskazaniach sw. Tomasza z Akwinu. Podejrzane pokrewienstwa
z doktrynami prawa natury nie zawadzity, gdy chodzito o zbudowanie ,,nowych”

narodowosocjalistyczna filozofia prawa bliska jest starej, a jakze romantycznej teorii Savigny’ego
0 ,,duchu narodowym?”, tatwo zrozumie¢ mistyczng wiar¢ we wskazania polityczne. Wszak Schmitt
jeszcze w okresie przedhitlerowskim probowat uzasadnia¢ prawne podstawy dyktatury, zastanawiat
si¢ nad romantyka polityczng, pisal o teologii politycznej. Pozniej dopiero, w Verfassungslehre,
przeszedt on do ostatecznej rozprawy z ginagcym $wiatem burzuazyjnego demoliberalizmu. Sko-
ro we wspolzyciu narodéw, dodawal Rundstein, czynnik Gemeinschaft odgrywa niewielka role,
a element Gesellschaft przewaza przy braku wladzy nadrzednej, uzasadnic¢ si¢ daje panowanie idei
prawa w stosunkach mi¢dzypanstwowych i jej niewatpliwa rzekomo przewaga, co Wolgast syste-
matycznie podkresla, nie zwazajac na romantyczne odchylenia o misteriach rozwoju historycznego;
S. Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna ..., s. 708 (in _fine)-710.

127 . Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 710 (in fine)=711; por. konkluzje
Wolgasta (op. cit., s. 793, 794). W dazeniu do teoretycznoprawnego uzasadnienia zamierzen na-
rodowosocjalistyczna doktryna, jak stwierdzal Rundstein, réznita si¢ od dawniejszych pogladow,
ktére traktowaly konstrukcje prawa politycznego jako przeciwstawne pojeciu prawa wiasciwego,
jak tez od naiwnych tez austriackich zwolennikéw doktryny pengermanskiej; blizej, S. Rundstein,
Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 711; zob. réwniez dalej, gdzie Rundstein zastanawiat sie,
czy caly ten nowy porzadek nie jest powtorzeniem — mutatis mutandis — dawnego programu
wszechniemcow (ibidem, s. 713).

128 W istocie rzeczy — pisat Rundstein — prawo narodéw powinno zatracié wszelka in-
dywidualnos¢ pojeciowa, wszelka niezaleznos$¢ konstrukcyjng; wszak pojecie normy pozbawione
zostaje cech formalnego pozytywizmu, niewzruszalno$ci przedmiotowosci i powszechnosci. Czyz
wigc nie lepiej bytoby po prostu podstawi¢ w miejsce prawa mig¢dzynarodowego polityke mig-
dzypanstwowa, abstrahujac od wszelkiego mistycyzmu i od wiary w nadprzyrodzong sprawiedli-
wos¢?”, ibidem, s. 705.
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podstaw prawa narodéw. Niemniej jednak, komentowal Rundstein, jawi si¢ tu
oczywista sprzecznos¢ z narodowosocjalistycznymi ideatami, jesli zwazymy, jak
okresla ,,sprawiedliwo$¢” jeden z najbardziej prawowiernych prawnikow par-
tyjnych Otto Koellreuter, wedtug ktorego sprawiedliwos$¢ jest okreslana przez
wymagania narodowego porzadku zyciowego'??. Na c6z wigc — zapytywal
warszawski adwokat — iscie Bergsonowska ,mistyka” praw ,,przyrodzonych”
oparta na ,,moralnosci otwartej” (morale ouverte), gdy wystarczy powszednia ce-
lowos¢ ,,mechaniki” i makiawelizm ,,moralnosci zamknietej” obcej wszelkiemu
obcowaniu narodow? I jeszcze jedna sprzecznos¢ — przekonywat warszawski
adwokat — zachodzi w takim rozumowaniu: skoro czynnik polityczny przewaza
1 tylko w nim nauka znajduje punkt odniesienia, jakze mozliwe jest oderwanie si¢
doktryny prawa od podtoza politycznego?'3? Jego zdaniem w narodowosocjali-
stycznej doktrynie prawa narodoéw ,,dostrzec mozna pod§wiadomy odzew nauk
Spinozy”, aczkolwiek otwarte postawienie sprawy przez wielkiego mysliciela nie
odpowiadalo politycznym celom hitleryzmu. Schmitt przekonuje, ze narodowy
socjalizm zna wylgcznie ,,substancj¢ prawng dobrej sprawy”’. Prawo uznane przez
Niemcy za niestuszne i niemoralne nie jest dla nich prawem. Nie istnieje utopijne
prawo moralne ani — aluzja do Rudolfa Stammlera — prawo stuszne, lecz tyl-
ko prawo lub jego antyteza — bezprawie!3!.

Smiem przypuszcza¢, zauwazat przenikliwie Rundstein, ze oderwanie si¢ od staropruskiej tra-
dycji, lekcewazacej prawo narodow, ze pomijanie (zbyt typowe, azeby mogto by¢ nieumysine)
nauk Hegla, ze wreszcie przesadne nieraz podkreslanie natury prawnej stosunkéw migdzypan-
stwowych jest jednym z postulatdéw politycznych, wywolanych przez czasowa konieczno$é
przystosowania si¢ do warunkow okresu przejsciowego.

Bruns odrzuca moc prawng uméw niestusznych. Nie inaczej czyni Spinoza!3?.  Wraca-
my do transpozycji ponurego twierdzenia teologa i filozofa: [...] duae civitates natura hostes
sunt”133 — dwa pafistwa sg z natury wrogami.

Ostateczna opinia wydana przez Rundsteina, ktorg warto na koniec przywo-
ta¢, byta nader krytyczna:

Dazy si¢ tedy do stworzenia doktryny, w ktorej dynamika rasy i jej przewagi — w imig¢ rze-
komej wyzszos$ci biologicznej — pogodzona by¢ ma z idea sprawiedliwo$ci we wspotzyciu
miedzynarodowym. Nie wydaje mi si¢, azeby owa concordantia discordantium wytrzymac
mogta probe krytycznej, a przedmiotowej oceny!34.

129 Fiir jede volkische Auffassung ist die Gerechtigkeit durch die Erfordernisse der nationa-
len Lebensordnung bestimmt®, O. Koellreuter, Grundriss der allgemeinen Staatslehre..., s. 75.

130 S Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 705.

131 Ibidem, s. 706; por. C. Schmitt, Nationalsozialismus und Vélkerrecht..., s. 16, 17.

132 B, Spinoza, Traktat teologiczno-polityczny, rozdz. XV1, [w:] idem, Traktaty, przet. I. Hal-
pern-Myslicki, Kety 2003, s. 264-277.

133 B. Spinoza, Traktat polityczny, rozdz. 111 § 13, [w:] ibidem, s. 351. U Rundsteina (Naro-
dowo-socjalistyczna doktryna..., s. 706) niesciste odestanie: Tractatus Theologico-Politicus, cap. 111
§ XI-XIII.

134§ Rundstein, Narodowo-socjalistyczna doktryna..., s. 714.
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NATIONAL SOCIALIST LAW IN THE VIEWS OF SZYMON RUNDSTEIN

Summary

The author presents the views of Szymon Rundstein, one of the most eminent European legal
scholars and one of the most versatile Polish lawyers of the 20th century, on the law of the total
states, in particular of the Third Reich. Rundstein represented phenomenological version of norma-
tivism which was chiefly connected to the theories of H. Kelsen, A. Reinach and F. Kaufmann. In
his last book titled In Search of Civil Law he significantly modified his previously held theoretical-
and-legal opinions and formulated, on the background of the penetrating critique of legal systems
of total states which he perceived differently than it is done today by theories of totalitarianism,
authoritarianism and Fascism, an original variant of the concept of the relative autonomy of law and
of the immutability of the idea of law, the rejection of which must lead to chaos and ultimately to
lawlessness. Rundstein attached the biggest importance to the civil law of the Third Reich and of
other total states. His resolutely critical assessment revealed a certain characteristic vacillation with
respect to the predictions concerning the future fate of law. On the one hand, he maintained that the
relentless synchronization of communal existence, the reification of economic life, which constitute
the antithesis of personality and individuality of mutual interactions in a large measure made the
return to the classical rules of civil law a mere fiction. The occurring changes could, in his opinion,
not only lead to the destruction of the concept of private sphere but even to the annihilation of the
very idea of law. However, on the other hand, he wanted to believe in a regulatory impact of the idea
of law; that is why he observed that his gloomy prophecies about the coming age of darkness either
may or may not be fulfilled. The author also presents the analysis of the National Socialist doctrine
of the law of nations, made by Rundstein in 1935 which — as the author proves — was original and
at least partially brilliant. After the outbreak of World War II Rundstein, though a descendant of the
Jewish family, remained in Poland due to patriotic reasons and refused to accept an earlier Hitlerite
offer to lecture in English and Swiss universities. For this decision, he paid the ultimate price. Im-
prisoned in the Warsaw Ghetto, he was subsequently deported in the August of 1942, together with
his wife, daughter (who was a medical doctor) and granddaughter, to the extermination camp in
Treblinka where he was murdered, with his family, in a gas chamber.
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