ACTA UNIVERSITATIS WRATISLAVIENSIS
No 3681

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 37, nr 1
Wroctaw 2015

ADAM PLICHTA

Uniwersytet Wroctawski

Problematyka autorytaryzmu i totalitaryzmu
poruszana w latach 2009-2014 na tamach
Pisma Wydziatu Studiow Migdzynarodowych
1 Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego
,,Politeja” — wybrane zagadnienia

Krakowska ,,Politeja” odzwierciedla obszary nauki eksplorowane w powo-
tanym 19 kwietnia 2000 roku Wydziale Studiow Migdzynarodowych i Politycz-
nych Uniwersytetu Jagiellonskiego, zlozonego pierwotnie z trzech instytutow:
Nauk Politycznych i Stosunkow Migdzynarodowych, Studiow Polonijnych i Et-
nicznych oraz Studiéw Regionalnych. Taki profil Wydziatu nadat rzeczonemu
pismu naukowemu od poczatku rys interdyscyplinarny, skutkujacy publikowa-
niem artykutow z zakresu szeroko pojetych nauk politycznych, stosunkow mig-
dzynarodowych i kulturoznawstwa, a zatem dyscyplin z dwoch dziedzin nauk:
spotecznej i humanistycznej. Przy tym na tamach ,,Politei” publikowano prace
nie tylko na popularne we wspotczesnym dyskursie tematy globalizacji czy inkul-
turacji, lecz takze artykuty bliskie problematyce poruszanej w ,,Studiach nad Au-
torytaryzmem i Totalitaryzmem”. Niniejszy szkic przybliza wybrane zagadnienia
poruszone w ,,Politei” w latach 2009—2014, przy czym, po pierwsze, ograniczono
si¢ jedynie do wybranych artykutow, a po drugie — przyjeto porzadek przedmio-
towy, a nie chronologiczny.

Rozwazania wypada rozpoczaé od artykutu Lukasza Fryderka'. Autor shusz-
nie zauwazyl, ze kategoria autorytaryzmu, jako czesto utozsamiana z niedemo-
kracja, jest rownie enigmatyczna jak jej antyteza. Jako dowod przywotat defi-
nicje Giovanniego Sartoriego, Roberta Dahla, Hannah Arendt, Zbigniewa Brze-
zinskiego 1 Carla Friedricha, a takze Juana J. Linza. Szczegdlnie ta ostatnia,

L. Fryderek, Autorytarny system polityczny. Przeglgd ujeé teoretycznych, ,Politeja” 2011,
nr 3 (17), s. 109-127.
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skonstruowana z uzyciem interdyscyplinarnego instrumentarium, wydata si¢ au-
torowi przekonujaca w aspekcie zard6wno jawienia si¢ autorytaryzmu, jak i jego
powstawania. Autorytaryzm stawat si¢ bowiem nierzadko odpowiedzig na perma-
nentng niestabilnos¢ polityczna, powstala wskutek intencjonalnego pozostawienia
»zZhacznych segmentow” spoteczenstwa bez politycznej reprezentacji. W konse-
kwencji, na popularnosci, ale tez znaczeniu, jak wskazywat autor, zyskaly teorie
strukturalne (czy wrecz makrostrukturalne) powstawania rezimow autorytarnych,
upatrujace istotnosci przede wszystkim w okolicznosciach o réoznorodnym cha-
rakterze, podzielone przez badacza i przedstawione jako klasowo-ekonomiczne,
instytucjonalne i zwigzane z kultura polityczng. Autor konkludowal, Zze po tak
zwanej trzeciej fali demokratyzacji trwajace wcigz rezimy autorytarne stangly
przed wyzwaniem poszerzenia swojej ,,bazy”: badz w sensie ilosciowym, ozna-
czajacym nierzadko ograniczong demokratyzacje, badz jakosciowym, mogacym
prowadzi¢ do ,utrwalenia nowego autorytaryzmu pseudodemokratycznego”.
Swiadczy to o $wiadomym podazaniu za Juanem Linzem, bardzo podkreslajacym
istote autorytaryzmu, wyrazajacg si¢ nie w zupelnym braku pluralizmu politycz-
nego, lecz bezwyjatkowym nieistnieniu zasady alternacji wtadzy?.

Walery Karbalewicz? z kolei, przez przedstawienie cech charakterystycznych
dla biatoruskiego rezimu autorytarnego, przyblizyl racjonalizacj¢ trwania dos¢
osobliwego w tej czgsci Europy ustroju. W tym sensie roOwniez zrekonstruowat
istote autorytaryzmu par excellence, podkreslajac tendencje antyreformatorskie,
stabos¢ tozsamosci narodowej, prorosyjskos¢, ideologizacje polityki, mityza-
cj¢ pozycji kraju na arenie migdzynarodowej, mesjanizm i misjonizm, powrét
do prywatnoprawnego charakteru panstwa. Spostrzezenia autora w tym zakresie
zasadniczo odpowiadaty studium Mariusza Maszkiewicza pod sugestywnym ty-
tutem Biatorus: zespot ukrytego paradoksu®, choé — pewnie z racji ram artykutu
— nie uwzglednialy, w przeciwienstwie do wskazanej pozycji, nierzadko nieba-
gatelnych dla autorytaryzmu stosunkow gospodarczych.

W aspekcie fundamentalnych odnosnie do pojecia autorytaryzmu rozwa-
7an interesujacy byt artykul Lecha Mazewskiego®, w ktorym dokonano oceny
ewoluujacego ustroju Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w okresie od 1952
do 1989 roku przez pryzmat stynnej arystotelesowskiej typizacji. Autor zauwa-
zyl, ze nie byto prostej bezposrednios$ci migdzy sytuacjg geopolityczng (czy tez
okoliczno$ciami miltarno-dyplomatycznymi) a trescig prawnokonstytucyjnego

2 Por. Wtadza i spoleczenistwo: antologia tekstow z zakresu socjologii polityki, t. 1, oprac.
J. Szczupaczynski, Warszawa 1995, passim; M. Kornat, [Ankiety], ,,Historia i Polityka” 2009-2010,
nr 2-3 (9-10), s. 12 n.

3 W. Karbalewicz, Cechy biatoruskiego rezimu autorytarnego, ,Politeja” 2012, nr 4/1,
s. 81-96.

4 M. Maszkiewicz, Bialorus: zespot ukrytego paradoksu, Warszawa 2008.

> L. Mazewski, Ustrdj PRL a typy ustrojéw w Polityce Arystotelesa, ,,Politeja” 2009, nr 1 (11),
s. 17-29.
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porzadku Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, ktérego ramy wyznaczata Kon-
stytucja z 22 lipca 1952 roku i ustawa z dnia 29 grudnia 1989 roku o zmianie
Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Autor wskazat, ze dominacja ra-
dziecka i postradziecka trwala na terytorium naszego kraju okoto 10 lat dtuzej —
rozpoczeta si¢ na przetomie 1944 1 1945 roku, skonczyta zas z chwila likwidacji
wojskowych baz rosyjskich w 1993. W okresie dysonansu mi¢dzy sfera faktyczng
a prawnoustrojowa panstwo polskie bliskie bylo finlandyzacji. Co ciekawe, wta-
$nie do tego rozwigzania, majgcego by¢ wyrazem gleboko fundowanego realizmu
politycznego, nawigzywali przedstawiciele sSrodowiska okreslanego przez promi-
nentnego dziatacza politycznego i spolecznego w Krakowie lat 80. XX wieku
Mirostawa Dzielskiego opozycja tworczg, miedzy innymi Stefan Kisielewski
i Stanistaw Stomma®.

Lech Mazewski zauwazyl, ze model demokratycznego totalitaryzmu, bliski
ustrojowemu i politycznemu modelowi poczatku lat 50., najblizszy byt arystote-
lesowskiej tyranii, cho¢ czgsciowo charakteryzowat si¢ jako$ciowo zgota innymi
przymiotami: przede wszystkim ideologig i1 koncentracjg na zrewolucjonizowa-
niu ustroju gospodarczego. Jednak niestabilno$¢ opisywanego przez Stagiryte
systemu tyranii miata odpowiada¢ przeobrazeniom ustrojowym PRL po 1956
roku i ewolucji systemu w kierunku posttotalitarnego autorytaryzmu. Adekwatny
do tego ostatniego byt typ oligarchii, jednakowoz autor celnie skonstatowat, ze
istotna cecha oligarchii wedlug Arystotelesa — to jest wzgledna nietrwato$¢ —
w przebiegu ewolucji ustrojowej PRL nie zaistniata, a okres ten byl wrecz naj-
dtuzszy. Stusznie podkreslono przy tym, ze istotnym rysem owej ewolucji byto
wzmocnienie pierwiastkow panstwa prawa, w postaci regulacji kodeksu postepo-
wania administracyjnego z 1960 roku i ustanowienia Rzecznika Praw Obywatel-
skich w 1987 roku. Wreszcie autor skonstatowal, ze zmiany spoleczno-gospodar-
cze konca lat 80. XX wieku jako preludium zmian politycznych i ustrojowych,
odpowiadaly arystotelesowskiemu modelowi przejscia do politei wlasnie, przez
wymieszanie elementow oligarchii i demokracji. Ciekawa, ale tez do$¢ kontro-
wersyjna mogta wyda¢ si¢ wszelako konstatacja, ze okraglostotowy kontrakt
nie wniost niczego nowego w przedmiocie budowy demokratycznego panstwa
prawa, jego instytucje tworzone byly bowiem w sposob ewolucyjny przez caty
czas posttotalitarnego autorytaryzmu. Autor dostrzegt tez pewna odpowiednio$¢
miedzy postulowang przez Stagiryte demokracja rolnicza, jako najstabilniejsza
z racji daleko idacego pragmatystycznego odpolitycznienia suwerena, a pozycja

6 Zob. S. Kisielewski, Czy geopolityka stracila na znaczeniu, ,,Res Publica” 1979, nr 1;
P. Kimla, Wspotrzqdzi¢ czy nie ktamaé? Rozstrzygnigcie Stanistawa Stommy, [w:] Przeklgte miej-
sce Europy? Dylematy polskiej geopolityki, red. J. Kloczkowski, s. 248 n.; T. Sikorski, Ale coz
robi¢, kiedy Rosje tak trudno kochac. Refleksje nad realizmem politycznym Stefana Kisielewskie-
go, [w:] Rosja w polskiej mysli politycznej XX—XXI wieku, red. A. Lewandowski, W. Wojdyto,
G. Radomski, s. 128 n.
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ustrojowa Trybunatu Konstytucyjnego, majacego by¢ wrecz swoista emanacija
triumfujgcej oligarchii, opartej wszelako na szerokiej podstawie spoteczne;.

W temacie relacji spoteczenstwo—-rezim autorytarny wypowiedzieli si¢ Jarij
Czawusnow i Olga Smolanko’. Autorzy przedstawili proces zmiany normatyw-
nych podstaw funkcjonowania organizacji pozarzagdowych w kontekscie ksztat-
towania i umacniania tendencji autorytarnych na Bialorusi w latach 1996-2000,
prowadzacy do etapu nazwanego ,,skonsolidowanym autorytaryzmem?”. Staneli
na stanowisku, ze realne przeciwstawienie si¢ rezimowi autorytarnemu wymaga
odpowiednio silnej konkurencji ze strony spoteczenstwa obywatelskiego (oczy-
wiScie in statu nascendi); jednakowoz optyka artykutlu zakladata badanie tegoz
spoteczenstwa w kontekscie tworzacych go instytucji publicznych, co zdaje si¢
dos¢ charakterystycznym dylematem spoteczenstw wychodzacych z cienia auto-
rytaryzmu: w jaki sposob tad kosmosu uzyskac¢ przeztad taxis, uzywajac
terminologii hayekowskiej®. Konkluzje artykutu zdajg sie potwierdza¢ intuicje:
z jednej strony rezim autorytarny w oczywisty sposob limituje swobode zakta-
dania i dziatania ,,ngosow”, dziatajac coraz bardziej represyjnie, a organizacje
pozarzadowe badz wycofuja si¢ w obszary wcigz jeszcze immunizowane od po-
lityki, badZ rozpoczynaja dziatalnos¢ parapolityczng. W tym sensie nasuwajacym
si¢ wnioskiem jest Stommowska zasada ,,madrosci etapu”: zmiany polityczne
W rezimie autorytarnym mogg by¢ inicjowane przede wszystkim metodami poli-
tycznymi, wbrew skadingd intuicjom wschodnioeuropejskich dysydentow, ktorzy
niekiedy programowo wrecz od niech uciekali’.

Na famach ,,Politei” poruszono tez problem relacji autorytaryzmu z reali-
zmem politycznym jako mogacy by¢ chocby potencjalnie zrédtem uzasadnienia
i usprawiedliwienia dzialan ograniczajacych wolno$¢ spoteczenstwa. Mirostaw
Szumito!? w interesujacy sposob pochylit sie nad zagadnieniem uzasadnienia pro-
wadzenia przez pierwszych sekretarzy PZPR polityki serwilizmu wobec ZSRR.
Zauwazyl, ze w optyce Wiadystawa Gomuitki, Edwarda Gierka i Wojciecha Ja-
ruzelskiego ich wilasna polityka determinowana byta przede wszystkim uwarun-
kowaniami geopolitycznymi, wynikajacymi z powojennego tadu europejskiego
i $wiatowego. Okoliczno$ci te mialy da¢ w sumie dyrektywe dziatan w duchu
realizmu politycznego. M. Szumito twierdzil wszak, Zze rzeczywiscie polityka
sekretarzy pozbawiona byta fundamentalnych komponentow realpolitik: polskiej
racji stanu i interesu narodowego; bez nich 6w ,,realizm” sprowadzat si¢ li tylko

7 1. Czawusow, O. Smolanko, Zmiany regulacji prawnych dotyczqcych organizacji pozarzq-
dowych na Bialorusi w okresie rzqdow autorytarnych (od 1996 roku do 2000 roku), ,,Politeja” 2012,
nr4/1,s. 97-132.

8 Przed podobnym dylematem stawaty polskie $rodowiska liberalne pod koniec lat 80. XX
wieku; por. J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Krakow 1994, s. 189 i n.

9 Por. V. Havel, Sita bezsilnych i inne eseje, Warszawa 2011; J. Szacki, op. cit., s. 100.

10 M. Szumito, Realizm polityczny w kierownictwie PZPR — plaszczyzny i interpretacje, ,,Po-
liteja” 2013, nr 4 (25), s. 33—49.
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do oportunizmu czy tez koniunkturalizmu. W tym sensie uzasadnienie utrzymy-
wania co najmniej autorytarnego charakteru Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
w latach 1956-1989 nie bylo, jak przekonujaco wywodzit autor, skutkiem reali-
zmu, a wypadkowg pragnienia utrzymania silnej, scentralizowanej wladzy przez
kolejnych sekretarzy. Takie ujgcie bliskie byto intuicji przywotywanego juz Vac-
lava Havla, dla ktérego wiara spoleczenstwa i wladzy w ideologi¢ komunistyczna
(z jej frazeologiczng ornamentyka) byta tez drugorzgdna wzgledem jej funkcji
pethienia ,,alibi”, uzasadniajacej i usprawiedliwiajacej wladze rezimu i podpo-
rzadkowanie spoteczenstwa. Jedynym, jak twierdzil M. Szumilo, przejawem
wykroczenia poza 6w schemat, zblizajacym do aksjologii realizmu politycznego,
stato si¢ podpisanie uktadu z Republika Federalng Niemiec w 1970 roku, co skad-
inad istotnie ograniczalo dziedzing pozaideologicznych argumentow na rzecz
trwatego zwigzku Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej ze Zwigzkiem Radzieckim.

Pewne nawigzania do tej problematyki mozna réwniez odszukaé w teksScie
Marka Kornata!!. Autor w sposob niezwykle erudycyjny przypomniat o wystepu-
jacych ujeciach realizmu politycznego, nierzadko istotnie od siebie odmiennych.
W szczegblnosci realizm w polityce migdzynarodowej mogt by¢ postrzegany zgo-
fa inaczej niz realizm w stosunkach wewnetrznych; podkreslit rowniez, ze dyrek-
tywy realpolitik w inny sposob aktualizowaty si¢ w realiach braku bytu panstwo-
wego. Szczegoblnie cenne byto tu przypomnienie o mysli Adama Czartoryskiego,
ktory juz u poczatku XIX wieku postulowat prowadzenie polityki zagranicznej
o celach wypelionych idealizmem, ale $rodkami zgota realistycznymi. Autor
stwierdzil, Ze ,,poszerzenie autonomii wewnetrznej po roku 1956 byto niematym
osiaggni¢ciem, ale idea finlandyzacji Polski — ktora stata si¢ gtéwnym przedmio-
tem miedzynarodowo-politycznych aspiracji rodzacej si¢ po 1976 roku opozycji
demokratycznej — byta pium desiderium az po jesien narodow 1989 r.”. Jednako-
woz niewatpliwa plastyczno$¢ ustroju komunistycznego, prowadzaca do stopnio-
wej detotalitaryzacji, nie pozwala przej$¢ obojetnie obok pytania, czy postulaty
finlandyzacji PRL, lansowane przez Stefana Kisielewskiego, Stanistawa Stommg
czy nawet Mirostawa Dzielskiego, byly raczej wyrazem rekonstrukcji biezacych
»realistycznych metod” niz wskazywanym pium desiderium. Co ciekawe, autor
szkicu zdawat si¢ blizszy stanowisku Mieroszewskiego, gdy ten w liscie do Jerze-
go Giedroycia twierdzil, na fali wydarzen wegierskich z 1956 roku, ze szczgsciem
Polske prowadzil Wiadystaw Gomutka, a nie kolejny ,,w6dz powstania”. W tym
ujeciu juz tylko maksymalizacja postulatu ,,zachowania biologicznej substancji
narodu”, czyli unikanie konfrontacji, zastugiwata na miano dojrzatego realizmu
politycznego. Autor przy tym skonkludowatl, Ze kategorie pojeciowe ,,realizmu”
1 ,,dealizmu”, mimo zgtaszanych zastrzezen, dysponuja walorem poznawczym
w badaniach nad historig polskiej powojennej mysli politycznej. Zakres realizmu

"' M. Kornat, Problem realizmu w polskiej mysli politycznej na uchodzstwie po II wojnie
Swiatowej — pytania i tezy, ,,Politeja” 2013, nr 3 (25), s. 113-146.
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wyznaczaly za$ postawy, ktore byty proba syntezy dziedzictwa romantyzmu
i realizmu. Wniosek 6w w istocie odpowiadat stanowisku Henryka Krzeczkow-
skiego, ktory w eseju Stefana Kisielewskiego traktat o metodzie postawil wlasnie
taka teze: realistyczny program polityczny to funkcja przezwyci¢zenia wielowie-
kowego konfliktu miedzy marzycielstwem a realizmem, migdzy temperamentem
Traugutta a Wielopolskiego, Pitsudskiego a Dmowskiego!?.

W ten nurt rozwazan wpisywat sie tez artykut Antoniego Dudka'®. Autor za-
rysowat modus operandi Bolestawa Piaseckiego, oparty, z jednej strony, na jego
profilu charakterologicznym, a z drugiej — na ideowym przekonaniu o stusznosci
misji swoistego (prowadzacego bowiem do ekskomuniki) progresywizmu kato-
lickiego w chrystianizacji komunizmu. W tej optyce Piasecki interpretowal swoja
postawe w duchu realizmu politycznego, nakazujacego zaakceptowanie geopoli-
tycznych i w $lad za nimi idacych ideologicznych determinantéw rzeczywistosci
powojnia. Autor w ujeciu dynamicznym naszkicowal ewolucj¢ postawy lidera
PAX, podsumowujac jednak gorzka konkluzja, iz realizm Bolestawa Piaseckie-
go okazat si¢ li tylko konglomeratem elementéw utopizmu i koniunkturalizmu.
Z tego wzgledu pragmatyka polityczna odnoszaca si¢ jedynie do plaszczyzny ra-
cjonalizatorskiej, a nie aksjologicznej, zostata oceniona jako niewystarczajaca dla
przymiotu ,,realistycznej”. Autor tym samym wpisuje si¢ w nurt sytuujacy Piasec-
kiego jako ,realiste kolaborujacego”!®. Pytanie, ktore warto zatem postawié, to
czy jakiekolwiek uzasadnianie, a tym bardziej — usprawiedliwianie — akceptacji
autorytaryzmu bylo do pogodzenia z postawa realizmu politycznego, w tym jego
komplementarnym ujeciu, w ktoérym eksponuje si¢ kategorie racji stanu i interesu
narodowego. Autorzy ,,Politei” zdaja si¢ zdecydowanie odpowiadaé przeczaco.

Drugim rozpatrywanym w niniejszym artykule obszarem poruszanym na ta-
mach ,,Politei” jest szeroko rozumiany totalitaryzm. W tej problematyce nalezy
wyodrebni¢ refleksje o prominentnych doktrynerach narodowego socjalizmu.

Jerzy Grzybowski!> przyblizyt sylwetke lidera biatoruskiego narodowego so-
cjalizmu Fabiana Okinczyca, ktory po nieudanej probie znalezienia zrozumienia
ze strony polskiej i radzieckiej dla sprawy biatoruskiej, nawigzal kontakt z Alfre-
dem Rosenbergiem. Interesujace wydaje sie, ze bliskie Okinczycowi srodowisko
wileniskiego ,,Nowego Szlachu” negowato demokracj¢ z powodu fasadowosci,
kryjacej w istocie elementy dyktatury; odrzucano przy tym ideologi¢ komuni-
styczng 1 ZSRR jako ,,panstwo bezprawia”, a jednoczesnie postulowano usta-
nowienie ,,republiki pracujacych”. Okinczyc odrzucat koncepcyjna mozliwosc¢

12 T. Sikorski, Miedzy Wschodem a Zachodem. Henryka Krzeczkowskiego éwiczenia na tema-
ty geopolityczne, ,,Atheneum” 2012, nr 33, s. 171.

13 A. Dudek, Program Stowarzyszenia PAX, ,,Politeja” 2013, nr 3(25), s. 69—78.

14 7Zob. J. Engelgard, Wielka gra Bolestawa Piaseckiego, Warszawa 2008; A. Jaszczuk, Ewo-
lucja ideowa Bolestawa Piaseckiego 1932—1956, Warszawa 2005.

15 J. Grzybowski, Grupa biatoruskich narodowych socjalistow w Polsce w przededniu I woj-
ny Swiatowej, ,,Politeja” 2012, nr 4/1, s. 3-21.
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wprowadzenia komunizmu w spoleczenstwie rolniczym, a taka sytuacj¢ ocenial
jako zawoalowang formg¢ zniewolenia ludu. Opowiadat si¢ przy tym za polacze-
niem pierwiastkow nacjonalistycznych (w wersji ,,obronnej”, czyli ,,nacjonalizmu
zdrowego”) i socjalistycznych. Co wydaje si¢ rowniez arcyciekawe, narodowe
wyzwolenie utozsamiat ideolog bialoruskiego narodowego socjalizmu z rozwo-
jem gospodarczym. Nie zabrakto watkow antysemickich, skoro Okinczyc obar-
czat ludnos¢ zydowska trudnym potozeniem Biatorusinow (z powodu dominacji
kapitatu zydowskiego, ,,lichwiarskiego kapitalizmu” i ,,zydowskiego wyzysku”).
Watki te nieuchronnie prowadzity autora do zasadnego pytania, czy antysemi-
tyzm Okinczyca wynikat i tylko z powodow gospodarczych, czy wyrastat tez
z podloza rasistowskiego. Otdz autor zauwazyl, Ze ta ostatnia motywacja, cho¢
mniej eksponowana, nie byla wcale nieobecna. Stwierdzit jednak, ze antysemi-
tyzm Okinczyca nie prowadzit do postulatow fizycznego unicestwienia, a ,,je-
dynie” do odlozonej na przysztos¢ kwestii przymusowego opuszczenia terendow
bialoruskich. Skonstatowat tez, ze biatoruscy narodowi socjalisci z aprobata przy-
jeli powstanie III Rzeszy i umocnienie rezimu. Miat to dostrzega¢ Wactaw Panu-
cewicz, dziatacz bialoruskiej chadecji, ktory na tamach czasopisma ,,25 Sakawi-
ka” krytykowal apoteozowanie kanclerza III Rzeszy, majacego by¢ rzekomym
wybawca narodu migdzy innymi ukrainskiego, biatoruskiego czy gruzinskiego.
Autor szkicu upatrywal zrodet mysli Okinczyca w kryzysie gospodarczym, a tak-
ze w ,wyczerpaniu formuly wersalskiej” ksztaltowania si¢ europejskiego tadu.
Przytoczyl tez opini¢ ,.dziataczy biatoruskich”, oceniajacych Okinczyca jako
»psychopate” i ,,sredniowiecznego fanatyka”. Szczego6lnie interesujacy, cho¢ co-
kolwiek niewyeksponowany, zdaje si¢ ten ostatni aspekt, to znaczy jak bardzo
zespot cech charakterologicznych i ewentualne zaburzenia psychiczne wptywa-
ja na gloszong ideologi¢ polityczng. W tym zakresie badania zyciorysu Fabiana
Okinczyca, o ile mozliwe, moglyby okaza¢ si¢ pomocne w rozwoju psychoanali-
tycznego podejscia do historii doktryn politycznych i prawnych!®.

Z kolei Joanna Sondel-Cedarmas!” przyblizyta postaé Giovanniego Prezio-
siego, rekomendowanego przez ambasadora III Rzeszy we Wtoszech Hansa Geo-
rga Victora von Mackensena jako ,.sit¢ napgdowa antysemityzmu wloskiego”.
Istotnie zrekonstruowana mysl spoteczna i polityczna Preziosiego ogniskuje si¢
wokot watkow antysemickich; wloski ideolog miat przy tym wywodzi¢ prosta
zalezno$¢ bolszewizmu i masonerii od judaizmu. Preziosi przettumaczyt na je-
zyk wioski gltosny Protokot medrcow Syjonu, opatrzyt stowem wstepnym i wy-
dal. T cho¢, jak przekonywata J. Sondel-Cedarmas, Preziosi nie od zawsze byt

16 Warto w tym kontekécie zauwazyé, ze ukazaniu si¢ najnowszej biografii Adolfa Hitlera
towarzyszyta glosna dyskusja na temat postawionej przez autora tezy o ,,przecigtnym obrazie cha-
rakterologicznym” przywodcy III Rzeszy; U. Volker, Hitler. Narodziny zta 1889—1939, Warszawa
2015.

17 J. Sondel-Cedarmas, Giovanni Preziosi i Generalny Inspektor do Spraw Rasowych (1944—
1945), ,,Politeja” 2013, nr 1 (23), s. 193-217.
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radykalnym antysemita, a w latach 30. XX wieku wrecz jedynie ,,umiarkowa-
nym”, to jednak jego rasizm ezoteryczno-tradycyjny i spojno$¢ z koncepcjami
(pseudo)biologicznymi narodowego socjalizmu kazaty stawia¢ go w jednym rzg-
dzie z ,,najwigckszymi” ideologami rasizmu. Nie moze zatem dziwi¢, ze w 1944
roku ukazato si¢ naktadem mediolanskiego wydawnictwa Mondadori kolejne
wydanie jego gtownego dzieta Giudaismo, bolscevismo, plutocrazia, massoneria,
w ktorym postulowat — na wzor nazistowski — ,,integralne rozwigzanie proble-
mu zydowskiego”. Niemniej jednak autorka odnotowuje, ze Preziosi krytykowat
— znane mu — dzieta Rosenberga w zakresie, w ktorym nazistowski ideolog po-
stulowal stworzenie neopoganskiej religii germanskiej przy jednoczesnym zwal-
czaniu katolicyzmu. J. Sondel-Cedarmas podkreslita przy tym ambiwalentnos¢
oceny jego znaczenia jako Generalnego Inspektora do spraw Rasowych, ktory to
urzad zostal utworzony p6zno, albowiem dopiero w kwietniu 1944 roku. Projek-
ty normatywne Preziosiego, istotnie zaostrzajace antysemickie ustawodawstwo
Wioch, zostaty przyjete zas dopiero 16 kwietnia 1945 roku, nie miaty zatem szans
na odegranie wickszej roli. Niechlubnego znaczenia tej postaci nalezy upatrywac
zatem w sferze wloskiej ideologii antysemickiej XX wieku, na ktérg — jako wie-
loletni redaktor pisma ,,La Vita Italiana” — miat przemozny wptyw.

Nastepnym wyraznym zagadnieniem wytaniajacym si¢ z kolejnych numerow
,Politei” jest doswiadczenie totalitaryzmu i zwigzana z nim pamie¢ historyczna
jako istotny element fundamentu nowoczesnego spoteczenstwa.

Wypada rozpocza¢ od artykutu Aurimasa Svedasa, w ktorym zaprezento-
wano cze$¢ historiograficznych badan nad zakresem oddzialywania sowieckiego
kontekstu narracyjnego. Rozumiany byt on jako sposéb tworzenia i przekazy-
wania narracji o historii, w celu przeobrazenia i utrwalenia pozadanego systemu
warto$ci 1 imperatywow o charakterze religijnym. Autor dowodzit, ze sowietyza-
cja historiografii litewskiej po II wojnie §wiatowej spowodowala ,,zamrozenie”
etnocentrycznej narracji migdzywojennej, do ktorej w sposob naturalny niejako
powrocono po 1990 roku. W konsekwencji na zasadzie a rebours zachowaly si¢
pewne elementy sowieckiej narracji, w tym szczegdlnosci nastroje antypolskie.
Interesujace jest to, ze Autor w aspekcie badania wptywu sowieckiej narracji na
elite kulturowa, naukowa i polityczng postuzyt sie kategoria maski, jako sposobu
funkcjonowania spoleczenstwa w warunkach totalitaryzmu i autorytaryzmu. Py-
tanie jednak, czy w tym zwrocie nie skrylo si¢ jednak pewne zbagatelizowanie
internalizacji postaw ideologicznie pozadanych w totalitaryzmie; w jakim stopniu
owe ,,maski”, jesli faktycznie bylyby jedynie koniunkturalng grag pozoréw, mo-
glyby — na co wskazal autor — ,,wytrzymac¢ probe transformacji ustrojowe;j elity
politycznej Europy Srodkowo-Wschodniej”. Nasuwa si¢ w tym miejscu glosna
i przewrotna w swoim niedopowiedzeniu konstatacja Kena Jovitta, ze dominacja
sowiecka w tej czeSci Europy w sposob nader dziwny i brzemienny wzmocnita
pewne jej tradycyijne cechy kultury!3.

18 Zob. J. Szacki, op. cit., s. 55.
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Perspektywa litewskich doswiadczen totalitaryzmu jest osig kolejnych arty-
kutéw naukowych publikowanych w ,,Politei” w numerze o podtytule ,,Studia
litewskie”. Saulius Suziedélis i Sartinas Liekis'® poruszyli niezwykle drazliwy,
ale i wazny temat, jakim jest pamig¢ i narracja historyczna wsrod wspoétczesnych
Litwinéw o wydarzeniach Il wojny §wiatowej. Zagadnienie to w istocie bliski jest
rozwazaniom epistemologicznym o determinantach poznania, a w konsekwencji
dyskursu tak charakterystycznego dla nauk spotecznych i humanistycznych. Oto
wszczecie przez litewska prokuraturg $ledztwa w sprawie ,,rzekomych zbrodni
dokonanych w czasie wojny przez sowieckich partyzantow pochodzenia zydow-
skiego”, w szczegolnosci przez dra Icchaka Arada, bytego dyrektora Yad Vashem,
a raczej moze pobudki polityczne tej sprawy, stato si¢ w przenikliwej ocenie au-
torow najtrafniejszg egzemplifikacjg wszelkich przeszkod i paradoksow umiej-
scowienia Holokaustu we wspolczesnej pamigci historycznej Litwinow. Zgota
odmienne do$wiadczenia przedwojenne, wojenne i powojenne skutkowaly napig-
ciami w probie rekonstrukcji ,,jednej historii” II wojny $wiatowej. Autorzy pod-
kreslili przy tym, ze doswiadczenie totalitaryzmu, a w wielu krajach — w szcze-
golnosci nadbattyckich — dwach totalitaryzmow, odcisngtly pigtno domagajace
si¢ przepracowania nawet i dziesigtki lat pozniej. Jednakowoz autorzy dostrzegli,
ze uzasadnione emocje, jakie wsrod Litwindw wzbudzily hasta takie jak Sho-
ah, antysemityzm, sowietyzm czy nazizm, uniemozliwily prowadzenie dialogu
spotecznego na temat wojny. Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy poroéwnanie liczby
zamordowanych w czasie catej okupacji nazistowskiej w Danii do rocznej liczby
ofiar wypadkow samochodowych w Kalifornii nie bylo ze strony autorow apelem
o zrozumienie odmiennosci doswiadczen wojennych tylez sugestywnym, co nie-
stosownym. By¢ moze zarysowane przez autorow tekstu osamotnienie narracji
litewskiej o potrzebie inkorporacji doswiadczenia Shoah jako ,,centralnego wy-
darzenia we wspotczesnej historii kraju”, bez jednoczesnego bagatelizowania do-
$wiadczenia okupacji sowieckiej, jest rowniez pewnym mityzowaniem, uzasad-
niajacym poczucie wyjatkowosci. Ostatecznie wbrew temu, co napisali autorzy,
w polskim dyskursie naukowym, a takze w do$wiadczeniu pamigci zbiorowe;,
rowniez odnalezliby z pewnos$ciag tych, ktorzy wcale nie uwazaja, ze ,,sposrod
dwoch totalitaryzmow mniejsze zto stanowit sowiecki komunizm”.

Artykut Nerijusa Sepetysa”” tez nalezy odczytaé jako glos w dyskusji o isto-
cie totalitaryzmu narodowosocjalistycznego i komunistycznego z perspektywy
doswiadczenia litewskiego. Oto bowiem ten kraj, bodaj najpetniej egzemplifiku-
jacy nadbattycka traume Il wojny Swiatowej, do§wiadczyt nastepujacych po sobie
okupacji sowieckiej, niemieckiej i znowu sowieckiej. Doswiadczenie Holokaustu
przy tym byto jednym z przejawow totalitaryzmu, w pamigci zbiorowej (od pojecia

19°S. Suziedelis, S. Liekis, Wojna, Holokaust i polityka na Litwie: skonfliktowane narracje,
,Politeja” 2011, nr 2 (16), s. 187-207.

20 N. Sepetys, Litwa miedzy dwiema totalitarnymi potegami: doswiadczenie (dialektyczne)
i pamigé (selektywna), ,,Politeja” 2011, nr 2 (16), s. 265-281.
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ktérego autor si¢ odzegnal) bynajmniej nie centralnym; okupacja za$ obu agre-
sorow stala si¢ po prostu dos§wiadczeniem totalitaryzmu, bez niuansowania jego
ideologicznej proweniencji. Litewskie historyczne doswiadczenie ,,bycia pomig-
dzy”, jak przekonujaco wyjasnit autor, dostarczyto rowniez argumentéw w dysku-
sji 0 wzajemnym stosunku narodowego socjalizmu i komunizmu. Oczywiscie 6w
»stosunek”, a takze totalitaryzm per se, rozpatrywane byly na wielu ptaszczyznach,
poczawszy od ideologicznej, doktrynalnej, normatywnej, az po plaszczyzne feno-
menologiczng, czego dowodem przywotywane przez autora prace Hannah Arendt,
Ernsta Noltego, Francois Fureta i Alaina Besangon®!. Litewska pamie¢ w tym za-
kresie przechowala wszelako doswiadczenie nazizmu i komunizmu jako ideologii
i systemow przemocy konkurencyjnych, nieraz wrgcz wrogich, ale i nierzadko po-
krewnych. Ta ambiwalencja prawomocnosci dzielenia totalitaryzméw z nadbattyc-
kiej perspektywy powinna by¢ rowniez, zdaniem autora, traktowana jako sprzeciw
wobec bagatelizowania zbrodni sowieckich, jak rowniez ,,centralizowania” pamigci
o II wojnie $wiatowej wokot wydarzenia Holokaustu.

Z kolei w kontekscie ogolnie rozumianej dyrektywy prowadzenia badan na-
ukowych z réznych perspektyw ciekawe wydaja si¢ spostrzezenia Karoliny Go-
lemo?? o Polsce komunistycznej i solidarnosciowej w oczach wiloskiej lewicy.
Zmiana perspektywy badawczej nierzadko pozwala na uwypuklenie istotnych cech
zardwno przedmiotu obserwacji, jak i jego podmiotu. Oto opisywany parentesi fa-
scista (faszystowski nawias) miat sta¢ si¢ podwaling silnych predylekcji wtoskich
komunistycznych intelektualistow z obawag odnoszacych si¢ do polskiej opozycji,
ktora jako ,,antykomunistyczna” nosila potencjat ,,faszystowski”. I cho¢ popular-
no$¢ Jana Pawta II we Wtoszech i generalne sprzyjanie opozycji solidarnosciowe;j
z wolna miato przetamywac niechg¢¢ do Polakow jako ,,wichrzycieli” Zwigzku Ra-
dzieckiego, to jednak eksponowanie watkow religijnych, a i pewnie narodowych
przez — nomen omen — zwiazek zawodowy, do konca budzito konsternacje.

Watki epistemologiczne pojawiaja si¢ rowniez w artykule Jolanty Ambrosie-
wicz-Jacobs i Elisabeth Biittner?®, w ktérym podjeto niezwykle trudny, chociaz-
by z racji wieloaspektowos$ci, temat pamigci o Holokauscie, jej determinantach,
obecnym ksztalcie i o podejmowanych probach redyskursu. Autorki zaprezen-
towaly wyniki swoich badan empirycznych na ten temat, ktore raczej utwier-
dzaja w dotychczasowych przekonaniach, niz je zmieniajg. Oto, przyktadowo,
motywacja wiekszoséci nauczycieli do méwienia o Holokauscie wynikata z ich

21 Zob. w szczegolnoéci H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 1 i 2, Warszawa 1989; E. Nolte,
Der europdische Biirgerkrieg 1917—1945: Nationalsozialismus und Bolschewismus, Berlin 1987;
F. Furet, Przesztos¢ pewnego ztudzenia: esej o idei komunistycznej w XX w., Warszawa 1996; A. Be-
sangon, Anatomia widma: ekonomia polityczna realnego socjalizmu, Warszawa 1991; idem, Prze-
klenstwo wieku: o komunizmie, narodowym socjalizmie i jedynosci Zagtady, Warszawa 2000.

22 K. Golemo, Polska komunistyczna i Polska solidarnosciowa w oczach wloskiej lewicy. Opi-
nie ekspertow, ,,Politeja” 2009, nr 1 (11), s. 75-91.

23 J. Ambrosiewicz-Jacobs, E. Biittner, Isolated islands? Memory of the Holocaust in formal and
informal education. The case study of post-communist Poland, ,,Politeja” 2014, nr 1 (27), s. 81-107.
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»przekonania o obowigzku zaznajomienia uczniow z historig ich kraju (miejsca
zamieszkania)”, ,,0sobistych zainteresowaniach”, oraz ,,checi dziatania na rzecz
tolerancji i antysemityzmu”. Motywacje te odpowiadaja zresztg deklarowanym
celom nauczycieli mowienia o Holokaus$cie, skoro ws$rdd nich najbardziej trans-
parentnym (najcze¢sciej wybieranym) bylo ,,przezwyci¢zanie stereotypow, budo-
wanie tolerancji”. Autorki konkluzywno$¢ przeprowadzonych badan sprowadzity
do wniosku o istnieniu konieczno$ci dalszego prowadzenia edukacji o wspolnym
polsko-zydowskim dziedzictwie, ,,nieraz bolesnym” — jak powtarzaty>*,

Nastepnym istotnym zagadnieniem poruszonym na tamach krakowskiego
pisma byt wptyw totalitaryzmu na sfer¢ kultury.

W powyzszym obszarze nie mozna nie wskaza¢ na kolejny juz tekst ze ,,Stu-
diow litewskich”, a to Arunasa Streikusa®, w ktérym przyblizono metody oddzia-
tywan z pozycji ideologicznych na sfere kultury po Il wojnie $wiatowej na Litwie.
Szczegolnie istotne byly spostrzezenia o procesie dekonceptualizacji obiektow
kultury poprzez nadanie im nowego znaczenia; szczeg6lnie jaskrawym przykta-
dem byta renowacja, a nastepnie urzadzenie przestrzeni muzealnych w wilenskich
$wigtyniach. Przy tym ta swoista ,,inzynieria kulturalna” raz to przybierala bar-
dziej zawoalowana forme (jak ,,nowa” historiografia litewska na podstawie mark-
sowskiego komponentu klasowego i nacjonalistycznego), raz to niedwuznacznie
wkraczata w sfer¢ symboli i znaczen (casus Muzeum Ateizmu w kosciele $w.
Kazimierza w Wilnie). Autor dostarczyt argumentow za teza o daleko posunigtym
pragmatyzmie komunistow, ktorzy forsowali nowg narracj¢ — o ,.historycznej”
koniecznosci i doniostosci sojuszu litewsko-sowieckiego z adaptowaniem ten-
dencji antypolskich i antyniemieckich. A przy tym, jak przekonywat autor, przed-
miotem biezacej politycznej korekty kursu stawato si¢ badz to akcentowanie,
badz to przesuwanie na dalszy plan nastrojow nacjonalistycznych, ktore, cho¢
wyrastaly z postaw antyzachodnich i prosowieckich, tatwo mogty sta¢ si¢ fun-
damentem opozycji antykomunistycznej. Takie ujgcie zblizato Arunasa Streikusa
do stanowiska o logokratycznym charakterze panstwa komunistycznego, ktore-
go legitymizacja polegata na koniunkturalnym trwaniu przy kategoriach ideo-
logicznych, przy istotnym wykorzystaniu do tego sfery kultury?®.

Nalezy takze wspomnie¢ o artykule Anny Wronskiej?’, w ktérym intere-
sujaco przedstawiono czgsto pomijany obszar ideologicznej ,,walki”, jakim
w totalitaryzmie byla pedagogika. Dziatania ideologicznie zaangazowanych

24 Whioski cze$ciowo rekapituluja argumenty zaprezentowane w szerszej publikacji wspotre-
dagowanej przez jedna z autorek artykutu; zob. Dlaczego nalezy uczyé o Holokauscie?, red. J. Am-
brosewicz-Jacobs, L. Hondo, Krakéw 2003.

25 A. Streikus, Kierunki polityki pamieci na Litwie sowieckiej, ,,Politeja” 2011, nr 2 (16),
s. 281-309.

26 Por. P. Rojek, Semiotyka Solidarnosci. Analiza dyskurséw PZPR i NZSS Solidarnosé w 1981
roku, Krakoéw 2009, s. 17 i n.

27 A. Wronska, Antybajkowa kampania w ZSRR, ,,Politeja” 2011, nr 1 (15), s. 67-79.
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w komunizm pedagogéw 1 literaturoznawcow w sposob logiczny wpisywatly si¢
w konstruktywistyczny cel rezimu totalitarnego stworzenia ,nowego czltowie-
ka”; jego inkulturacja miata, jak podkreslata autorka, juz od samego poczatku
odbywac si¢ w przeobrazonej sferze symboli i znaczen. Literatura byta do tego
dobrym obszarem, co podkreslit z kolei Kamil Szybalski’®; przyblizona przez
niego posta¢ Agtai Stiepanowny Riewkiny moze z powodzeniem by¢ przyktadem
literackiej materializacji spoteczno-kulturowej tozsamosci ,,nowego czlowieka”.

Krzysztof Brzechczyn?® natomiast poruszyt zagadnienie podporzadkowywa-
nia $§wiata nauki celom panstwa totalitarnego, w wymiarze zaréwno przedmio-
towym — jak limitowanie obszaréw badz metod badan — jak i podmiotowym,
poprzez inwigilacj¢ i pozyskiwanie dla celow agenturalnych naukowcoéw. Autor
przekonywat przy tym, ze inercja ideologii komunistycznej na wszystkie czte-
ry — zrekonstruowane za Januszem Gockowskim — kardynalne zasady nauki
wywotala skutki znaczniej dalej idace niz w innych obszarach zycia spotecznego.
Fasadowa autonomia nauki w PRL spowodowata, jak przekonywat autor, zanik
mechanizmu obronnego nauki i deprawacj¢ osob uwiklanych w agenturalng
wspotprace. Ciekawym uzupehieniem artykutu z pewnoscig bytyby pogtebione
refleksje nad motywacjami ,,ludzi nauki”, z uwzglednieniem chociazby wskazy-
wanego w literaturze procesu ,,automistyfikacji” pozwalajacego na deklaratywne
utrzymanie zasady rzetelnosci i obiektywizmu?’.

Wybrane zagadnienia dopetiaty w okresie 2009-2014 na tamach ,,Politei”
artykuty recenzenckie prac traktujacych o autorytaryzmie i totalitaryzmie, mig-
dzy innymi autorstwa Bogumita Grotta®!, Beaty Kosowskiej-Gastol*2, Joanny
Sondel-Cedarmas>?, Marcina Polakowskiego>*.

Przytoczone tu publikacje nie wyczerpuja oczywiscie listy watkow mieszcza-
cych si¢ w szerokiej problematyce autorytaryzmu i totalitaryzmu, a poruszanych
w latach 2009-2014 na tamach ,,Politei””®>. Niemniej juz w ten sposob zawezona

28 K. Szybalski, Kobieta Homo Sovieticus w powiesci Wiadimira Wojnowicza ,, Spizowa mi-
tos¢ Aglai”, ,Politeja” 2011, nr 1 (15), s. 93—113.

29 K. Brzechczyn, Spofeczna rola uczonego a rola tajnego wspolpracownika organéw bezpie-
czenstwa panstwa. O wplywie posttotalitarnego dziedzictwa, ,,Politeja” 2009, nr 1 (11), s. 63-75.

30 Por. M. Hirszowicz, Pulapki zaangazowania. Intelektualisci w stuzbie komunizmu, Warsza-
wa 2001, passim.

31 B. Grott, Szezepan Siekierka, Henryk Komarski, Eugeniusz Rozanski, Ludobdjstwo doko-
nane przez nacjonalistow ukrainskich na Polakach w wojewédztwie stanistawowskim 1939—1946,
,Politeja” 2009, nr 1(11), s. 479-482.

32 B. Kosowska-Gastol, Wspolczesne systemy polityczne, red. M. Zmigrodzki, B. Dziemidok-
-Olszewska, ,,Politeja” 2009, nr 1 (11), s. 483—-488.

33 J. Sondel-Cedarmas, Maciej Marszal, ,, Wioski faszyzm w polskiej mysli politycznej i praw-
nej 1922-19397, ,,Politeja” 2009, nr 1 (11), s. 489-495.

34 M. Polakowski, Sheldon S. Wolin, ,, Democracy Incorporated. Managed Democracy and
the Specter of Inverted Totalitarianism”, ,,Politeja” 2011, nr 3 (17), s. 371-376.

35 Liste mozna bytoby z powodzeniem powiekszy¢é o artykuty: D. Mikuckiej-Wéjtowicz pt.
Tendencje autorytarne w chorwackiej polityce drugiej potowy lat dziewieédziesigtych XX wieku —
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reprezentacja tekstow o rzeczonej tematyce pozwala z pewnoscig wysunac tezg
o wzglednej popularno$ci tematyki autorytaryzmu i totalitaryzmu, mimo niewat-
pliwego profilu krakowskiego pisma naukowego ukierunkowanego na dyskurs
biezacy, zatopiony w dylematach wspolczesnosci. W tym kontekscie wielowat-
kowa obecno$¢ problematyki bliskiej ,,Studiom nad Autorytaryzmem i Totalita-
ryzmem” na tamach ,,Politei” $wiadczy o wcigz zywotnej doniostosci i1 biezacej
potrzebie kontynuowania badan nad tematami, o ktérych nie sposéb mysle¢ ina-
czej, jak — przynajmniej z polskiej perspektywy — szczesliwie nalezagcymi do
przesztosci.
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AUTHORITARIANISM AND TOTALITARIANISM AS DISCUSSED
IN 2009-2014 IN POLITEJA, A PERIODICAL OF THE FACULTY OF
INTERNATIONAL AND POLITICAL STUDIES,
JAGIELLONIAN UNIVERSITY — SELECTED TOPICS

Summary

The problem of authoritarianism and totalitarianism was tackled on many occasions in 2009—
2014 in Politeja, a periodical of the Faculty of International and Political Studies, Jagiellonian Uni-
versity. The broad range of topics examined in the periodical included theoretical reflection on the
essence of authoritarianism and totalitarianism, reconstruction of their historical and contemporary
examples, portraits of prominent ideologists, multifaceted assessment of the social and political
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effects of the experience of totalitarianisms as well as review articles. Those aspects alone are suffi-
cient to say that the problems tackled in Politeja — by definition an interdisciplinary journal — are
very much representative for the field in question.

Keywords: authoritarianism, totalitarianism, Holocaust, Politeja.
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