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George F. Kennan a ,,sprawa polska”
u schytku II wojny $wiatowe;j

Wolalbym, aby$my zamiast stow pelnych optymizmu wykazali
zrozumienie i dobry smak, chylac w ciszy glowy nad tragedia
narodu [polskiego — P.K.], ktory jest naszym sprzymierzencem,
ktéoremu pomoglismy ocali¢ si¢ przed naszym wspolnym wro-
giem, lecz ktorego nie mozemy uchroni¢ przed naszymi przy-
jaciétmi.

George Kennan, sierpien 1944 r.

George Kennan jest cztowiekiem zasad.
Isaiah Berlin

Za przedmiot analizy obratem oglad ,.sprawy polskiej” — sytuacji i dzia-
fan Polakéw w okupowanej Polsce, sytuacji rzadu RP na wychodzstwie, planéw
Stalina wobec Polski — dokonywany w ostatnich dwoch latach II wojny $wiato-
wej przez George’a F. Kennana. Kennan w powojennym $wiecie to jedna z naj-
wazniejszych figur amerykanskiego zycia politycznego i intelektualnego, ,,0jciec
polityki powstrzymywania”. Sci$le rzecz biorac, amerykanski dyplomata stat si¢
stawa po napisaniu tzw. Diugiego telegramu oraz opublikowaniu na jego pod-
stawie artykutu Sources of Soviet Conduct'. W kwietniu 1947 r., na prosbe ow-
czesnego amerykanskiego sekretarza stanu George’a Marshalla, Kennan powotat
Policy Planning Staff — dziatajacy przez wiele lat przy Departamencie Stanu
think tank.

Marshall polegal w bardzo duzym stopniu na radach Kennana przy formuto-
waniu amerykanskiej polityki zagranicznej. W rzeczy samej, Kennan odgrywat

! Por. X [G.F. Kennan], The Sources of Soviet Conduct, ,,Foreign Affairs”, lipiec 1947.
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zasadnicza rolg przy tworzeniu planu Marsalla, jak rowniez Radia Wolna Europa
oraz dyrektoriatu tajnych operacji CIAZ.

Warto jednoczesnie odnotowac, ze autor American Diplomacy byt takze wy-
sokiej klasy myslicielem strategicznym oraz filozofem politycznym?. Miat talent
do zadawania zasadniczych pytan. Jak wyrazit si¢ inny wazny amerykanski dy-
plomata — Paul Nitze:

George Kennan nauczyt nas patrzenia na kwestie polityczne z szerszej perspektywy, uwzgled-
niajacej kulture i interesy innych graczy, takze naszych oponentow, a nie wylacznie z perspek-
tywy wasko pojetych, biezacych interesow Standw Zj ednoczonych4.

Autor Democracy and the Student Left odwaznie poszukiwal teoretycznych
fundamentow amerykanskiej polityki, by objasnia¢ sposoby jej dziatania w prze-
sztosci 1 poszukiwaé jej udoskonalen na przyszios¢. Poszukiwania te byly doce-
niane przez amerykanskich czytelnikow. Dos¢ powiedzie¢, ze Kennan dwukrot-
nie otrzymal Nagrode Pulitzera oraz National Book Awards i Bancroft Prize za
Russia Leaves the War.

W krétkim przypomnieniu sylwetki Kennana nie sposob pomingé jego ka-
sandrycznych uzdolnien. Przyktadowo, na samym poczatku zimnej wojny prze-
widzial, jak si¢ ona zakonczy. Pojat rowniez natychmiast, ze podziat Niemiec
i utworzenie NATO utrwali podziat Europy. Juz w 1949 r. byt s$wiadom, w jaki
sposob rozwijaé si¢ bedzie nuklearny wyscig zbrojen. Przewidziat pekniecie chin-
sko-radzieckie i bardzo wczesnie dostrzegl stabe punkty amerykanskiej strategii
w Wietnamie®. Byt takze przenikliwym krytykiem ostatniej amerykanskiej inter-
wencji w Iraku. Zatem w kilku przynajmniej momentach swego zycia zaprzeczyt
ludzkiej niemocy mys$lowej wobec przysztosci. W odniesieniu do amerykanskie-
go mysliciela chciatoby si¢ nieraz powiedzie¢ to, co Bronistaw Lagowski rzekt
o Hermannie Rauschningu:

Nie majac wystarczajacej wiedzy, cztowiek nie posiada tez — jesli nie liczy¢ poetdow — ani
ulamka tej zdolnosci przeczuwania zagrozen, jaka w stosunku do nadciagajacych katastrof
naturalnych wykazuja niekiedy zwierzgta. Totez nie btednym przewidywaniom powinni$my
si¢ dziwi¢. Prawdziwie zastanawiajace sg raczej owe rzadkie umysty przenikliwie odczytujace
przyszto$¢ w rzeczywistosci juz dokonanej i w pozornym czy rzeczywistym chaosie zmian
dostrzegajace glowny kierunek ruchu®.

2 J. Mearsheimer, Introduction, [w:] G.F. Kennan, American Diplomacy: Sixtieth-Anniversary
Expanded Edition, Chicago 2012, s. VII. Tlumaczenia cytatow anglojezycznych — P.K.

3 Fragment jego konserwatywne;j filozofii politycznej dotyczacej stosunku do natury i cywili-
zacji przemystowej zaprezentowatem w tekscie Ecological Threads in George F. Kennan's Political
Thought, ,,Ecology and Safety. Journal of International Scientific Publications” 10, 2017.

4 Cyt. za: N. Thompson, The Hawk and the Dove: Paul Nitze, George Kennan, and the
History of the Cold War, New York 2009, s. 2.

5 Por. ibidem, s. 4.

¢ B. Lagowski, Rauschning i jego rewolucja nihilizmu, [w:] idem, Co jest lepsze od prawdy?,
Krakow 1986, s. 118.
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Udane prognozy co do przysztosci nie oznaczajg bynajmniej, ze Kennan po-
zostawal nieomylny. Przyjmujac punkt widzenia politycznego realizmu, trudno si¢
z nim zgodzi¢, ze w pierwszej potowie XX w. Stany Zjednoczone uprawiaty libe-
ralng — tzn. legalistyczng i moralizatorska — polityke zagraniczng, odzegnujac
si¢ od polityki opartej na sile. W przekonaniu amerykanskiego dyplomaty Stany
Zjednoczone i generalnie demokracje liberalne zachowywaty sie¢ w niebezpiecz-
nym $wiecie polityki zagranicznej — ku swojej szkodzie — odmiennie anizeli
rezimy innego typu. To naturalnie wielce kontrowersyjna i trudna do obrony teza.

W polowie 1944 r., kiedy Kennan ponownie przybyt do Moskwy, byt jeszcze
dyplomata drugiego rzgdu. Jego obecnosci na placowce zazadat amerykanski am-
basador w ZSRR William Averell Harriman. Kennan stusznie uchodzit bowiem
za jednego z najlepszych — obok Charlesa E. Bohlena — ekspertow od Rosji.
Rzecz jasna fakt, Ze nie jest on postacig pierwszoplanowa, wptywa na ilo$¢ in-
formacji, jakie posiada, na ilo$¢ spraw, do ktorych jest dopuszczany i proszony
w ich sprawie o konsultacje. Jednak, jak si¢ okazuje, brak pelni informacji nie
wplywa w istotny sposob na zadziwiajacag niekiedy traftno$¢ i przenikliwos$¢ uwag
formutowanych przez autora American Diplomacy.

Zdaniem omawianego autora Rosja sowiecka jest, zgodnie z wielowiekowa
tradycja, panstwem o charakterze ekspansjonistycznym, nieskorym do zwraca-
nia raz poczynionych nabytkow. Czyz nie jest w tym wzgledzie symptomatyczny
fakt, ze Stalin nawet w stanie najwyzszego zagrozenia, po ataku Hitlera na ZSRR,
zgadzajac si¢ w rozmowach z Brytyjczykami, ze pakt Ribbentrop-Mototow prze-
stal obowigzywac, nie zgodzil si¢ na restytucje panstwa polskiego po zakoncze-
niu wojny w granicach z 1939 r. Nie zgodzit si¢ na oddanie ziem zagarnigtych na
mocy uktadu z III Rzeszg. Co ciekawe, interpretacja Kennana paktu Ribbentrop-
-Molotow nie jest, jak generalnie w przypadku Polakow, wylgcznie moralistycz-
na, lecz takze polityczna. Znajdujemy u niego bowiem sugesti¢, ze przynajmnie;
jedna z uktadajacych si¢ stron byta niejako w swoim prawie, zawierajac umowe,
ktora odwlekata w czasie nieuchronng wojng migdzy sygnatariuszami tejze umo-
wy. Byla w prawie na mocy powszechnie obowigzujacej polityczno-strategiczne;j
zasady, ze nalezy dazy¢ do jak najpozniejszego przystepowania do wojny i ze ge-
neralnie wojn¢ wygrywa ten, komu udaje si¢ wejs¢ do niej na koncu i zachowac
najwigcej sil.

Monachium — znamionujace ziszczenie si¢ koszmaru odosobnionej wojny niemiecko-rosyj-

skiej — ostatecznie rozwiato nadziej¢ [rzadzacych Rosja sowiecka — P.K.] na walke Zachodu

z Hitlerem z innych powodow anizeli wylacznie we wlasnej samoobronie [...]. Tym samym

otworzyla si¢ [przed Rosja — P.K.] przestrzen dla polityki otwartej ekspansji terytorialne;j,

prowadzonej, jesli to mozliwe, w celu zapobiezenia [niemieckiemu — P.K.] atakowi na Rosje
lub w celu ztagodzenie tego ataku, gdyby do niego doszto’.

7 G.F. Kennan, Russia — Seven Years Later, [w:] idem, Memoirs: 1925—1950, Boston 1967,
s. 519.
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W Kennanowskiej analizie perspektyw dla Polski i mozliwosci ulozenia si¢

rzadu londynskiego ze Stalinem u schytku II wojny pakt Ribbentrop-Mototow
— ,,najwicksza bomba w dhugich dziejach dyplomacji europejskiej”® — odgry-
wa zasadniczg role. Nie tylko wyrazat on ekspansjonistyczny charakter polityki

Moskwy nakierowanej na

ponowne ustanowienie rosyjskiej wtadzy w Finlandii i panstwach battyckich, wschodniej Pol-
sce, w polnocnej Bukowinie oraz w Besarabii. Dazyt do ustanowienia kurateli nad zachodnia
Polska i zdobycia przez imperium rosyjskie dostepu do Morza [Battyckiego — P.K.] gdzies
w Prusach Wschodnich. Oznaczatl zdobycie dominujacego wplywu nad wszystkimi Stowiana-
mi w Europie Centralnej i na Balkanach i, jesli to mozliwe, stworzenie korytarza pomigdzy
Stowianami zachodnimi a potudniowymi, biegnacego gdzies wzdtuz granicy austriacko-we-
gierskiej’.

Pakt Ribbentrop-Mototow umozliwit przede wszystkim Stalinowi dokonanie
na opanowanych przez siebie ziemiach polskich zbrodni w latach 1939-1941.
Wywiezienie w glab Rosji w nieludzkich warunkach ponad miliona polskich
obywateli'® oraz wymordowanie polskich oficeréw w Katyniu. Zbrodnie te osta-
tecznie przesadzaly, zdaniem Kennana, o niemozliwosci ustanowienia w Polsce
jakiegokolwiek rzadu, ktory w jakimkolwiek stopniu bytby samodzielny. Jedy-
nym mozliwym rozwigzaniem byt catkowicie uzalezniony od Moskwy rzad ko-
munistyczny. Tym samym kwestia odzyskania przez Polakow wtasnego panstwa
jawita si¢ Kennanowi jako beznadziejna, nie méwiac juz o sytuacji polskiego
rzadu w Londynie.

Tuz przed swoim ponownym przybyciem do Moskwy w 1944 r. Kennan
odbyt rozmowe z radca polskiej ambasady w Waszyngtonie Janem Wszelakim,
ktora doprowadzita go do przedstawionego wniosku. W swoich Pamigtnikach
Kennan zanotowat:

Wyszedlem z tej dyskusji [z Janem Wszelakim — P.K.] z silnym poczuciem, ze wrogie dzia-
tania Stalina wobec rzadu polskiego na uchodzstwie, cho¢ bez watpienia po czgsci po prostu
powodowane poprawg sytuacji militarnej i politycznej Rosji, nie daja si¢ w pelni wytlumaczy¢
inaczej anizeli w kategoriach glebokiego wstydu po stronie sowieckiej z uwagi na okrucien-
stwa popetnione w stosunku do Polakow w latach 1939-1940 przez sowiecka policje¢ poli-
tyczna i wynikajace stad postanowienie, ze nie moze istnie¢ po wojnie rzad [polski — P.K.]
sktaniajacy si¢ czy tez posiadajacy zdolnosci do niewygodnego wnikania w przesztos¢ i robie-
nia sprawy publicznej z dziatan wtadz sowieckich. Oznaczato to, o ile moj tok myslenia byt
poprawny, ze sprawy rzadu polskiego na uchodzstwie przedstawiaty si¢ znacznie gorzej nizli
zachodnie rzady sktonne byly uwaza¢ w tamtym czasie [...]. Stalinowi nie chodzilo — jak
zaktadato wielu naszych ludzi — o to, by mie¢ ,,przyjazny rzad” za swoja zachodnia granicg.
Dla niego istotne byto posiadanie kazdego przyszlego rzadu wspotpracujacego z nim w ukry-

8 G. Mann, Niemieckie dzieje w XIX i XX wieku, przet. A. Kopacki, Olsztyn 2007, s. 496.

9 G.F. Kennan, Memoirs: 1925-1950...,s. 519.

10 Jak wiadomo, ok. 50% sposréd wywiezionych nie przezyta wywozki. Jedna z najbardziej
przejmujacych relacji z owej tragedii Polakow pozostaje praca J. Czapski, Na nieludzkiej ziemi,
Krakow 2001.
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waniu dowodow i zacieraniu pamigci o dziataniach policji sowieckiej w okresie 1939-1941,
dla ktorych nigdy nie bedzie zadowalajacego i przyzwoitego wytlumaczenia. Bylo jasne, ze
polski rzad, ktory oferowatby tego typu wspotprace, moze by¢ tylko rzadem komunistycznym
pod $cista sowiecka kontrolq“.

Jest rzeczg zastanawiajaca, ze Kennan, ktory czesto zarzuca swoim rodakom
naiwno$¢ w mysleniu o Rosji, sam réwniez — przynajmniej po czgsci — w te
naiwnos¢ popada. Jakkolwiek przerazajace i oburzajace moze to si¢ zdawac, zso-
wietyzowanie ziem zagarni¢tych przez ZSRR we wrze$niu 1939 r. moglto udac
si¢ tylko po usunigciu stamtad — tzn. wywiezieniu badz fizycznej eliminacji
— wyksztatconej, kulturowo rozbudzonej czesci ,,zywiotu” polskiego. Stalin re-
alizowal wigc sowiecka racje stanu, naturalnie w sposob charakterystyczny dla
totalitarnego systemu, ktory stworzyt. Jezeli jednak stworzyt i stwarzat wcigz na
nowo piekto swoim wtasnym obywatelom'?, z jakiego powodu miat szczegélny-
mi wzgledami obdarzac i po rycersku traktowaé¢ Polakow? Skoro zatem mamy do
czynienia z realizacja na totalitarng modle — bez cofania si¢ przed najbardziej
okrutng inzynierig spoteczng — sowieckiej racji stanu, bardzo trudno, a nawet
kuriozalnie byloby psychologizowa¢ i doszukiwaé si¢ u Stalina ,,gl¢bokiego
wstydu” po dokonaniu gwattéw na polskiej ludnosci, o ktorym pisze Kennan.
OczywisScie nie ulega watpliwosci, ze podnoszenie na forum migdzynarodowym
kwestii mordow popetnionych na polskich obywatelach czy walka propagandowa
z ZSRR prowadzona przez niezalezny polski rzad mogtyby stanowi¢ dla Stalina
pewien problem. Nie mozna jednak si¢ tudzi¢ co do tego, ze Stalin i kazdy na-
stepny przywodca sowiecki konsekwentnie zaprzeczatby katynskiemu mordowi
1 obarczal wing Niemcow, co przeciez znajduje potwierdzenie w faktach. Ztu-
dzeniem byloby takze sadzi¢, ze w tej walce propagandowej lezaca po polskiej
stronie racja rozstrzygataby z tatwoscia jej wynik i kierowata opini¢ publiczng
Swiata przeciw Sowietom. Stanistaw Cat-Mackiewicz przytomnie notowat, ze
propaganda, nawet najlepsza, nie zastapi sity politycznej i ze ,,Stalin bedzie miat
zawsze lepsza od nas propagande, bo ma pieéset dywizji”!3. Stany Zjednoczone
nie graty kartg katynska w catym okresie zimnej wojny, cho¢ przeciez byla to
znakomita sposobno$¢ do zohydzenia przeciwnika. Moze bylo tak dlatego, ze juz
w trakcie wojny amerykanskie wladze wiedziaty o tej zbrodni. Nic w tej sprawie
nie zrobity, bo potrzebowaty owych 500 dywizji Stalina. P6zniej byto juz na to
Za pozZno.

Dla Kennana sprawa polska stanowi swoisty papierek lakmusowy ukazujacy
intencje ZSRR, odpowiadajacy na pytanie, czy Rosja sowiecka chce prowadzi¢
uczciwa, ludzka 1 nakierowang na wspotprace polityke w Europie. Innymi stowy,

11" G.F. Kennan, Memoirs: 1925-1950..., s. 203.

12 Przejmujaco sowieckie pandemonium przedstawia O. Figes, Szepty. Zycie w stalinowskiej
Rosji, przet. W. Jezewski, Warszawa 2008.

13§, Cat-Mackiewicz, Lady Makbet myje rece. Broszury emigracyjne 1944—1946, Krakow
2014.
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to stosunek Stalina do Polski miat ostatecznie przesadzi¢, czy Stany Zjednoczone
popehity btad i obsadzity ZSRR w roli statego sojusznika, zamiast obsadzi¢ go
w roli sojusznika tymczasowego i kierowa¢ do niego pomoc skrojong na miare¢
wlasnie sojusznika tymczasowego, nie stalego.

Trzeba przyzna¢, ze Kennan w 1944 r. nie miat juz praktycznie watpliwosci,
ze Rosje¢ sowiecka nalezy traktowac jako sojusznika tymczasowego, ktorego po
wojnie — ze wzgledu na jej ekspansjonizm — bedzie trzeba powstrzymywac.
W przekonaniu tym utwierdzalo go wiele posuni¢¢ Stalina w odniesieniu do rzadu
polskiego w Londynie, powotanie Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego,
a przede wszystkim stosunek wladz sowieckich do Powstania Warszawskiego. Je-
sli zatrzymanie ofensywy sowieckich wojsk i przygladanie si¢ rzezi powstancoéw
nie bylo dostatecznym probierzem intencji Stalina, to — w oczach Kennana —
bylo nim nieudzielenie zgody na wykorzystanie amerykanskiej bazy znajdujace;j
si¢ na Ukrainie w celu dokonania zrzutéw broni i zaopatrzenia dla powstancow.
Co wigcej, wladze sowieckie zazadaty catkowitej likwidacji tejze bazy.

Kennan nie byt obecny na spotkaniu ze Stalinem i Wiaczestawem Mototowem,
ktore odbyt ambasador Harriman w asyscie generata Johna Russella Deane’a. Usty-
szat jednak od nich bezposrednig relacje tuz po spotkaniu. Przekaz strony sowieckiej
byl, wedle relacji zastyszanej przez Kennana od Harrimana i Deane’a, nastepujacy:

Zamierzamy opanowaé Polske w catosci. Guzik nas obchodza polscy zotierze podziemia
nieakceptujacy wladzy komunistycznej. Dla nas nie s oni lepsi od Niemcow i jesli oni i Niem-
cy wyrzng si¢ nawzajem, tym lepiej. Nie obchodzi nas, co wy, Amerykanie, myslicie o tym
wszystkim. Od teraz nie bedziecie mie¢ udzialu w ksztattowaniu spraw w Polsce i czas naj-
wyzszy, zebyscie to sobie uswiadomili'4.

Zdaniem Kennana byt to odpowiedni moment na spojrzenie przez Zachod
prawdzie w oczy, jesli chodzi o intencje ZSRR 1 jego dalsze mozliwo$ci wspot-
pracy z Zachodem. Byta to wtasciwa chwila, by skonfrontowac si¢ z przywodca-
mi sowieckimi i da¢ im wybor pomiedzy

calkowita zmiang ich polityki i zgoda na ustanowienie prawdziwie niepodlegtych krajow
w Europie Wschodniej a wycofaniem poparcia i pomocy Zachodu na pozostate fazy wojny.
Nie byliSmy im juz dtuzej nic dtuzni (o ile kiedykolwiek bylismy). Drugi front zostat utwo-
rzony. Zachodni alianci posiadali swoje sity zbrojne na kontynencie europejskim. Terytorium
sowieckie byto catkowicie wyzwolone. Sowieckie dziatania wojenne zwigzane byly teraz
wylacznie z przysztoscia terytoriow niesowieckich uprzednio opanowanych przez Niemcow.
My, ludzie Zachodu, mieliSmy petne prawo uwolni¢ si¢ od odpowiedzialnosci za dalsze so-
wieckie dziatania wojenne prowadzone w duchu odmowy wsparcia Powstania Warszawskiego

z wszelkimi tego implikacjami1 3,

Wida¢, chociazby w cytowanej, donioste] wypowiedzi, ze Kennan-czlowiek
zasad bierze gore nad Kennanem-dyplomatg i politykiem. Dla niego Powstanie

14 G.E. Kennan, Memoirs: 1925-1950...,s.211.
15 Ibidem.
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Warszawskie jest tym momentem, w ktorym w wielkiej grze politycznej koncza
si¢ mozliwosci relatywizowania zagadnien i nalezy zakrzykna¢ za Lutrem: przy
tym stoj¢ 1 nie moge inaczej.

Sprawy nie doszly jednak do tego punktu w oczach Franklina D. Roosevel-
ta i Winstona Churchilla. Czyz maestria tych politykow Zachodu nie polegata
koniec koncoéw na tym, by pobi¢ III Rzesze rgkami czerwonoarmistow zamiast
rekami chtopcow z Londynu czy Waszyngtonu? Czyz w imi¢ ratowania niepod-
leglego panstwa polskiego oraz ratowania powstancow warszawskich mieli ska-
zywaé na $miertelne zapasy z wermachtem swoich wtasnych obywateli zamiast
nieznanych im Rosjan, Ukraincoéw, Biatorusinéw i Polakow? Ich konflikt na tym
etapie z ZSRR, odcigcie Rosjan od dostaw w ramach Land-Lease Act, co Ken-
nan proponowat, oznaczatby bez watpienia koniecznos¢ zaangazowania znacznie
wigkszych sil anglosaskich. Trudno oczywiscie podawa¢ w watpliwos¢, ze Sta-
lin rozumiat gr¢ przywddcow Zachodu. Godzit si¢ na dzwiganie zasadniczego
ciezaru wojny, poniewaz wiedzial, ze po jej zakonczeniu wystawi Zachodowi
rachunek w postaci koniecznoéci przyzwolenia na opanowanie Europy Srodko-
wo-Wschodnie;j.

Nie moze dziwi¢, ze Kennan, jasno uswiadamiajac sobie sytuacje Pol-
ski i Polakow, z zazenowaniem przyjmowat spotkania odbywane z Mikotajczy-
kiem i jego otoczeniem w ambasadzie brytyjskiej i amerykanskiej, gdy przylecieli
oni do Moskwy na negocjacje ze Stalinem pod koniec lipca 1944 r. Sprawa polska
coraz bardziej przypominata mu pozorowang gre, ktorej wynik juz dawno zostat
ustalony. Nie tylko w owym tragicznym okresie negocjacji Stalin-Mikotajczyk
oraz w trakcie Powstania Warszawskiego, ale takze gdy pdzniej, wiosng 1945 r.
stuzyt jako ttumacz ambasadorowi Harrimanowi podczas dtugich, odrealnionych
dyskusji z Molotowem i Andriejem Wyszynskim nad kandydaturami Polakow
spoza komunistycznego obozu, ktorzy mogliby znalez¢ si¢ w koalicyjnym rzadzie
polskim. Rozmowy na ten temat odbywaty si¢ na mocy postanowien konferencji
w Jalcie. Uczestniczyt w nich sowiecki minister spraw zagranicznych Mototow
oraz amerykanski i brytyjski ambasador. Poczucie surrealizmu Kennana w trakcie
tych rozméw byloby jeszcze intensywniejsze, gdyby, jak sam notuje:

wiedzial, ze podczas naszych rozméw wiladze sowieckie aresztowaly po cichu za naszymi
plecami niektorych sposrod Polakow, o ktorych dyskutowalismy, wywierajac na nich presje,
by zostali sowieckimi agentami, o czym w ogole nie wiedzielis’mylé.

W kontekscie sprawy polskiej Kennan dokonuje réwniez przenikliwej
1 wezesnej interpretacji zamiarow wladz ZSRR w zwigzku z przesunigciem przy-
sztej granicy polsko-niemieckiej mocno na zachod. Po artykule Stefana Jedry-
chowskiego — kierownika resortu informacji i propagandy PKWN — w ,,Praw-
dzie” na temat przysztego ksztattu zachodniej granicy Polski, na sze$¢ tygodni
przed dyskusja o Polsce na konferencji w Jalcie, Kennan napisal memorandum,

16 Ibidem, s. 212.
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w ktorym realistycznie oceniat przyczyny i skutki przesunigcia terytorium pan-
stwa polskiego na zachdd. Jego zdaniem Rosjanie doskonale zdawali sobie spra-
we, 7€

im dalej na zachdd i w glab Niemiec sigga¢ bedzie zachodnia granica Polski, tym wigksza
bedzie ekonomiczna i militarna zaleznos¢ Polakow od Zwiazku Sowieckiego [...]. Wiedza
oni [Rosjanie — P.K.], ze ustanowienie linii Odry jako granicy Niemiec musi z koniecznosci
sprawi¢, ze zaden polski rzad na wschdd od tej linii nie bedzie niczym wigcej niz wladza
lokalna, a polskie terytorium na mocy zelaznej logiki wypadkow stanowi¢ bedzie wojskowa,
ekonomiczng i polityczng odpowiedzialnos¢ Zwigzku Sowieckiego. [...] Ma to glebokie im-
plikacje. Czyni nierealistyczng ide¢ istnienia wolnej i niezaleznej Polski. Ustanawia granice
w Europie Srodkowej, ktora mozna utrzyma¢ wylacznie za cene permanentnej obecnoéci na
catej jej dhugosci poteznych sit zbrojnych. [...] Prawdopodobnie nie bedziemy w stanie zapo-
biec realizacji tego projektu. Sadze jednak, ze bylibysmy na bakier z realizmem, gdyby$my
nie zdotali rozezna¢, czemu on stuzy, i nie nadali mu odpowiedniej rangi w naszym mysleniu
o przysztoéci Europy!”.

Wydaje si¢, ze Kennanowi precyzyjnie udato si¢ przeswietli¢ sowieckie racje
stojace za przesuni¢ciem Polski na zachdod. Racja tg nie jest Powstanie Warszaw-
skie, jak niedawno usitowat dowodzi¢ Andrzej Nowak:

Wiasnie w trakcie powstania Stalin ustalit, Zze trzeba da¢ Polakom jak najwigcej ziem na za-
chodzie. Nie dalo si¢ dluzej podtrzymac propagandowej tezy Stalina, ze Polska (ta zwiazana
z tradycja II RP) stoi tylko z bronia u nogi i na zadng rekompensat¢ za zabor dokonany na
wschodzie przez Stalina nie zas}ugujelg.

Po pierwsze, to, ze Polacy chca si¢ bi¢ 1 bija si¢ wysmienicie z Niemcami —
pod warunkiem ze sg podobnie jak przeciwnik uzbrojeni i wyszkoleni — pokazat
przed powstancami warszawskimi I Korpus generata Wtadystawa Andersa. Po
drugie, i wazniejsze, zachodnia granica Polski zostala ustalona przez wielkg troj-
ke w zasadniczych ksztaltach na konferencji w Teheranie 28 listopada—1 grudnia
1943 r., zatem osiem miesiecy przed wybuchem Powstania Warszawskiego. Nie-
okreslony pozostawat poludniowy odcinek granicy polsko-niemieckiej, tzn. nie
bylo jasne, czy ma on biec wzdtuz Nysy Luzyckiej czy Ktodzkiej!®. Powstanie
Warszawskie nie miato z wyznaczeniem tej granicy zadnego zwigzku. Militarnie
wymierzone byto w Niemcow, ale politycznie w Stalina, z czego sowiecki dyk-
tator doskonale zdawat sobie sprawe. Za wymierzone w siebie powstanie miat
nagradzaé Polakow przekazaniem 104 tys. km? ziem nalezacych przed wojng do
Niemiec?

W toku niekonczacych si¢ w Polsce dyskusji nad Powstaniem Warszawskim
wiele bylo jego zadziwiajacych uzasadnien i usprawiedliwien wysuwanych przez

17 Ibidem, s. 214.

18 Zatosny mit realizmu. Z prof. Andrzejem Nowakiem rozmawia Marcin Makowski, ,,)Do
Rzeczy. Tygodnik Lisieckiego”, 18-23.04.2017, s. 70.

19 Por. H. Feis, Churchill, Roosevelt, Stalin. The War They Waged and the Peace They Sought,
Princeton 1957, s. 287.
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oboz politycznych romantykow. Wsrod nich znajdowaty sie m.in. takie, ze gdyby nie
powstancy warszawscy, ZSRR zajetoby cale Niemcy, a tak — dzieki powstanczemu
heroizmowi — Niemcy Zachodnie po wojnie byly wolne, nie za§ komunistyczne.
Oznacza to ni mniej, ni wigcej, ze polscy powstancy i ludnos¢ cywilna umierali na
ulicach Warszawy za wolnos¢ mieszkancéw Bonn, Kolonii, Stuttgartu itp.

Interpretacja Nowaka takze zajmuje bardzo wysoki szczebel na drabi-
nie zdziwien, jesli chodzi o korzys$ci ptynace z powstania. Ta interpretacja jest
wszakze wazna o tyle, ze ujawnia bardzo czgste w Polsce i charakterystyczne
dla politycznego romantyzmu niezrozumienie kategorii sity w polityce. Zaklada,
mowiac najprosciej, ze stabi potrafia powodowac silnymi, narzuca¢ im rozwigza-
nia, zmusza¢ do prowadzenia okreslonej przez siebie polityki — tak jak w ujeciu
Nowaka powstancy warszawscy zmusili Stalina do podarowania Polakom ziem
zachodnich. Stabi moga narzuci¢ silnym kierunek dziatania tylko przez przypa-
dek. Gdyby w historii tak si¢ zdarzato, ze silni pozwalaliby stabym — najcze$ciej
sojusznikom — na definiowanie swoich poczynan, popehialiby jeden z najkary-
godniejszych btedow politycznych. Bledow, za ktore trzeba bytoby potem stono
ptaci¢ zyciem wilasnych obywateli. Stalin nie byt kims, kto by nie rozumial tego
punktu elementarza polityki.
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GEORGE F. KENNAN AND THE “POLISH CAUSE” AT THE END OF WORLD WAR II

Summary

The article aims at explaining why the famous American diplomatist and intriguing political
thinker George F. Kennan already in 1944 considered “the Polish cause” as the “all a lost cause”
and did not believe in the possibility of restitution of Poland as an independent country after World
War II. According to Kennan, this was determined primarily by the Russo-German Nonaggression
Pact signed in August 1939. Strictly speaking, by the crimes committed on the Polish population by
the Soviet police authorities in 1939—1941. Another important factor was the general expansionist
nature of the Soviet regime. Even the Warsaw uprising filled with the unprecedented heroism could
not change anything in Stalin’s policy towards Poland.

Keywords: George F. Kennan, Russo-German Nonagression Pact, Warsaw uprising, Polish
government in-exile, Stalin, Soviet policy towards Poland, American Policy towards Poland, Ame-
rican embassy in Moscow.
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