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W XVII w. na terenach potnocno-wschodniej Brazylii doszto do interesu-
jacego z punktu widzenia polskiej etnografii spotkania z Innym': strong¢ eu-
ropejska reprezentowat polski zolierz Krzysztof Arciszewski, a tubylcow
— Indianie Tapuia. Co mogto by¢ interesujacego akurat w tym spotkaniu
z Innym, skoro od czasdéw odkrycia Ameryki takie zdarzenia staly si¢ niemal-
ze codziennoscia? Chocby fakt, ze jest to pierwsza polska relacja terenowa
dotyczaca napotkanej w Brazylii ludnosci tubylczej®. Badanie obcych kultur
przez Europejczykow wiaze si¢ z podkreslaniem roli cywilizacji Zachodu,
0 czym w swojej pracy zatytulowanej Kradziez historii pisat brytyjski an-
tropolog spoteczny Jack Goody: ,, Twierdze, ze chociaz wigkszos¢ history-
koéw probuje uniknaé etnocentryzmu (jak rowniez teleologii), rzadko im si¢
to udaje, gldwnie z powodu ograniczenia ich wiedzy o «innym» (wlaczajac
w to ich wlasne poczatki). Ograniczenie to czgsto prowadzi do gloszenia nie-
dajacych si¢ utrzymac sadow, ktore — wprost lub nie wprost zaktadaja unikal-
nos¢ Zachodu™. Badacz przy analizie tego zagadnienia zaznaczyt, ze ,,nie jest

niczym zaskakujacym, ze charakteryzowal on réwniez Grekow i Rzymian,
' Innymi ,,moga by¢ istoty bardzo nam bliskie pod wzgledem kulturowym, moralnym
czy historycznym albo tez istoty nieznane, obce”; T. Todorov, Podbdj Ameryki. Pro-
blem Innego, tt. J. Wojcieszak, Warszawa 1996, s. 9. W tym przypadku interesowac nas
bedzie kategoria Innych dalekich od cywilizacji europejskie;j.
Temat ten zostat doktadnie omdwiony w pracach Marii Paradowskiej, do ktorych w ni-
niejszym artykule rowniez si¢ odwoltuje. Ze wzgledu na ograniczone ramy tego tekstu
w tym miejscu koncentrujg si¢ gtdwnie na zjawisku kanibalizmu, ktdre zostato opisane
w relacji Krzysztofa Arciszewskiego. Interesuje mnie analiza tego zjawiska za pomoca
metody zaproponowanej przez Williama E. Arensa: W.E. Arens, Mit ludozercy. An-
tropologia i antropofagia, th. W. Pessel, Warszawa 2010. O zastosowanej metodologii
szczegotowo informuj¢ ponizej. Odczytanie na nowo notatek Arciszewskiego, a przy-
najmniej tego jednego konkretnego fragmentu, pozwoli spojrze¢ z innej perspektywy
na to spotkanie z Innym.
3 ]. Goody, Kradziez historii, th. J. Dobrowolski, Warszawa 2009, s. 14; idem, Czlowiek,
pismo, Smieré. Rozmowy z Pierrem-Emmanuelem Dauzat, th. A. Karpowicz, Warszawa
2012, s.201-202.
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tak jak kazda inna spoteczno$¢™. Co wigcej, etnocentryzm to takze w pewnej
mierze warunek osobowej i spotecznej tozsamosci cztonkdéw poszczegdlnych
wspolnot. Wedtug Goody’ego nie jest on ,,zaburzeniem czysto europejskim’,
gdyz charakteryzuje praktycznie wszystkie wspdlnoty z réznych kregdw
kulturowych.

Przy analizie takich tekstdw, jak wspomniana relacja Arciszewskiego, nalezy
pamigtaé o udziale postawy etnocentrycznej w kreowaniu wizerunku Innego,
0 czym zresztg szczegblowo bedzie mowa ponizej. Tekst Arciszewskiego
znany jest z pracy holenderskiego uczonego Gerarda Vossa pt. De teologia
gentili et physiologia christiana sive de origine et progresu idolatriae. Praca
ta zostala wydana w 1642 r. w Amsterdamie. Znalazty si¢ w niej niestety
tylko fragmenty notatek Arciszewskiego, ktore ten w obawie przed ich utra-
ta przekazat holenderskiemu naukowcowi. Maria Paradowska zaznaczyta
W swej pracy poswigconej obecnosci Polakoéw w Ameryce Poludniowe;j, ze
Voss ,,obiecywat sobie, ze przy innej okazji bedzie jeszcze czerpat z pamiet-
nikéw Arciszewskiego, ktore uwazat za bardzo cenne dokumenty. Niestety
nie uczynit tego, gdyz swego dzieta nie dokonczyt, o czym wspomina jego
syn w przedmowie do pierwszego wydania «De teologia gentili»®. Nie udato
si¢ jednoznacznie ustali¢, czy Voss cytowat doktadnie tekst Polaka, czy tylko
przerabiat go do swoich potrzeb. Antoni Danysz, ktory opublikowat Pamietnik
Krzysztofa Arciszewskiego z Brazylii’, twierdzil, iz prawdopodobnie w dziele
holenderskiego uczonego umieszczone sa dostowne cytaty z Arciszewskiego,
mimo ze ,,artykut Vossa pisany jest w tonie referujacym, a o Arciszewskim
zawsze W trzeciej osobie jest mowa™. Swiadczy¢ o tym miat fakt, ze we frag-
mentach zaczerpnigtych z tekstu Polaka wystgpuje duza ilos¢ bledow, czego

4 Idem, Kradziez..., s. 15.
5 Ibidem.

¢ M. Paradowska, Polacy w Ameryce Poludniowej, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1977,
s. 80.

Jak wspomina Danysz, inspiracja po si¢gnigcie do notatek Arciszewskiego z pobytu
w Brazylii byla lektura biografii ,,awanturnika” z Wielkopolski autorstwa Aleksandra
Kraushara: ,,Przy czytaniu niniejszej ksiazki przypomniatem sobie, ze przed wieku laty,
zajmujac si¢ jakas kwestya z mitologii greckiej, przy wertowaniu olbrzymiego dzieta
polyhistora holenderskiego z 17 wieku Gerarda Vossiusza [...] napotkalem uwagi ty-
czace si¢ Arciszewskiego. Interes wywotany ksiazka Kraushara spowodowat mnie, ze
po 20 latach znéw wziatem do r¢ki dzieto Vossiusza”; A. Danysz, Pamietnik Krzyszto-
fa Arciszewskiego z Brazylii, ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego”
1895, t. 21, s. 423.

8 Ibidem, s. 425.
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w catym dziele Vossa pisanym poprawna tacing si¢ nie spotyka’. Krzysztof
Arciszewski herbu Prawdzic!? urodzit si¢ 6 grudnia 1592 r. w Rogalinie, wsi
potozonej nad Wartg niedaleko Poznania. Byt drugim synem Eljasza, wspot-
whasciciela Smigla, ,Jjednego z wybitniejszych zwolennikdéw Socyna™!!. Matka
Arciszewskiego byta Helena, corka arianina Filipa Zboznego Zakrzewskiego.
Wkrétce po narodzinach przysztego zotnierza i podréznika rodzina przeniosta
sic do Smigla w wojewodztwie leszczynskim, gdzie Arciszewski wraz braémi,
Eliaszem 1 Bogustawem, spedzit mtodos$¢. Swoja edukacje rozpoczal wiasnie
w Smiglu, w szkole Andrzeja Lubienieckiego, nastepnie uczeszczat do szkoty
w Rakowie, a edukacj¢ zakonczyt we Frankfurcie nad Odra. Sobieszczanski
W nastepujacy sposob opisat kolejny etap jego zycia: ,,(...) oddany na dwor
ksigcia Krzysztofa Radziwitta, hetmana polnego litewskiego, jednego z me-
70w, co uswietnili panowanie Zygmunta III i Wtadystawa IV, a przytem
opiekuna i przewddcy wszystkich réznowiercow w Polsce, odbywat z nimi
$wietne wyprawy przeciw Tatarom i Szwedom, gdzie wielki 6w hetman z taka
walczyt stawa”!?. W niedtugim czasie Arciszewski doczekat sig¢ statusu naj-
bardziej zaufanego dworzanina ksi¢cia Radziwilta'’. Nabierajaca rozpedu
kariera Arciszewskiego w Polsce zostata zalamana przez mord, jakiego do-
puscit si¢ wraz z bratem, na Kacprze Brzeznickim, cztonku palestry, ktory

swymi dziataniami doprowadzil do przejecia calego majatku Arciszewskich.
> Ibidem. Kwesti¢ autentycznosci rekopisu Arciszewskiego szczegétowo przedstawitem
w mojej rozprawie doktorskiej zatytutowanej Poszukiwanie Innego na przykiadzie zna-
chorstwa latynoamerykanskiego w relacjach Polakow.

,,Pochodzit Arciszewski ze starodawnej, szeroko w dawnem wojewddztwie pomor-
skim rozgalezionej rodziny szlacheckiej, ktorej linia ojczysta — herbem Prawdzic,
macierzysta, za$ herbem Wyskot si¢ pieczetowata”; A. Kraushar, Dzieje Krzysztofa
z Arciszewa Arciszewskiego, admirala i wodza Holendrow w Brazylii, starszego nad
armatq koronng za Wladystawa 1V i Jana Kazimierza 1592—1656, . 1, Petersburg 1892,
s. 29. W swojej broszurze Sobieszczanski wspominat o ,,matej wioszczynie”, jaka bylto
Arciszewo lezace w okregu ptockim; F.M. Sobieszczanski, O zZyciu i sprawach Krzysz-
tofa Arciszewskiego z Arciszewa generala artyleryi i pulkownika piechoty w wojsku
holenderskim kompanii zachodnio-indyjskiej w Brazylii, a nastgpnie generala artylerii
konnej w dawnej Polsce, Warszawa 1850, s. 1. Byla to informacja btedna, co udato si¢
ustali¢ Aleksandrowi Krausharowi. Chodzito oczywiscie o Arciszewo w dwczesnym
powiecie gdanskim.

" A. Hnitko, Arciszewski Krzysztof, [w:] Polski Slownik Biograficzny, t. 1, red. W. Ko-
nopczynski, Wroctaw 1977, s. 151.

F.M. Sobieszczanski, Krzysztof Arciszewski (z drzeworytem), ,,Tygodnik Ilustrowany”
1859, nr 3, s. 17.

13 M. Paradowska, op. cit., s. 70.
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Winnych zbrodni braci Radziwitt wystal w 1624 r. przez Gdansk do Holandii.
Na obczyznie Arciszewski studiowat inzynieri¢ wojskowa i artylerie. Ponadto
bracia mieli informowac¢ Radziwilta o sprawach dziejacych si¢ na Zachodzie.
Okres holenderski w Zzyciorysie tego zoierza to przede wszystkim czas do-
skonalenia sztuki wojennej, czego przyktadem moze by¢ ochotniczy udziat
Arciszewskiego w wyprawie ks. Maurycego Orleanskiego przeprowadzonej
na odsiecz Bredy'*. Ponadto brat udzial w obl¢zeniu twierdzy La Rochelle.
Do Holandii wrocit pod koniec roku 1628, gdzie otrzymatl w nastgpnym roku
wiele propozycji uczestnictwa w réznych wyprawach wojennych. Pozostat
jednak w wojsku holenderskim. Holendrzy zaproponowali mu dowddztwo
nad wojskiem w stopniu kapitana w wyprawie do Brazylii'>. W tym czasie
Holandia dazyta w toku rywalizacji z Portugalia i Hiszpania do przejecia kon-
troli nad wybrzezami oraz dalszymi terenami w celu przeksztatcenia ich we
wiasne kolonie. Do Brazylii zostat wystany w listopadzie 1629 roku. Po przy-
byciu na miejsce wzial udzialt w zdobywaniu twierdzy Olindy i Recifu. Na sto-
pien majora awansowal po samodzielnym zajeciu wyspy Itamariki. W 1633 .
na krotki czas wrocit do Holandii. Zostal mianowany putkownikiem i na zle-
cenie Kompanii Zachodnio-Indyjskiej ponownie wyptynat do Brazylii. Tam
objat stanowisko zastgpcy naczelnego wodza, putkownika Schkoppego!®.

4 A. Hnitko, op. cit., s. 152.

15" Na stuzbe do Kompanii Zachodnio-Indyjskiej jako dowddca kompanii w stopniu kapi-
tana zaciagnat si¢ na okres trzech lat; A. Hnitko, op. cit., s. 152. Warto w tym miejscu
przedstawi¢ za Aleksanderem Krausharem mechanizm funkcjonowania utworzonej
w 1607 r. Kompanii i jej status prawny w panstwie holenderskim: ,,Zwiazana byta kom-
pania jedynie przysi¢ga na wierno$¢ Stanom jeneralnym hollenderskim i ich Stadhonde-
rowi — Maurycemu Oranskiemu, jako dowddcy wojsk Rzplitej. Ptaci¢ miata kompania
Stanom przez lat pi¢é po 200 tysigcy guldenéw; wzajemnie na wypadek wojny zobo-
wiazywatly si¢ Stany dostarczac jej szesnascie statkéw wojennych”; A. Kraushar, op.
cit., s. 241. Kompania zalozona gtownie przez kilka majetnych rodéw wywodzacych
si¢ kregdw reformatorskich, jak thumaczyt Diedrick Kortlang z haskiego Archiwum
Panstwowego, powstata aby chroni¢ import cukru brazylijskiego, ktory wowczas byt
rarytasem. Zatozyciele liczyli nie tylko na zyski, lecz takze upatrywali w dziatalno$ci
Kompanii szans przeciwstawienia si¢ potedze katolickiego Krolestwa Hiszpanii i Por-
tugalii panujacego dotad w Ameryce Poludniowej, réwniez w Brazylii; Konkwistador
po polsku, rez. D. Latour, J. Paczka, Polska—Brazylia 2003.

A. Hnilko, op. cit, s. 152. Pulkownik Schkoppe czyli Zygmunt Szkop urodzony na
Slasku. On i Wiadystaw Konstanty Wituski z Zycka nad Wista rowniez byli w Brazylii
w tym samym czasie co Arciszewski. Jednak o ich zainteresowaniu poznanym krajem
wiadomo niewiele; M. Kula, Ameryka bliska i daleka, [w:] idem, Ameryka Lacinska
w relacjach Polakow. Antologia, Warszawa 1982, s. 6. ,,Typowy Zotnierz kolonialny”
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W 1633 r. otrzymat réwniez propozycje od krola Wiadystawa IV, zeby wstapic¢
do polskiego wojska. Zobowigzany kontraktem z holenderskim pracodawca
nie mégl przyjaé propozycji polskiego wladcy. Nastepne lata w zyciorysie
Arciszewskiego to ciagte walki z Hiszpanami. Paradowska w nastepujacy spo-
sob scharakteryzowata pobyt Arciszewskiego na brazylijskiej ziemi: ,,W dhu-
gotrwatych, uporczywych walkach, jak i pdZzniej — w umacnianiu panowania
holenderskiego w Brazylii — powazna rol¢ odegrat Krzysztof Arciszewski,
mianowany kolejno majorem, putkownikiem, wreszcie generalem artylerii
1 admiratem holenderskich sit morskich w Brazylii. Jemu tez przypisywali
Holendrzy najwigkszy udziat w swych podbojach brazylijskich, w ktorych
Arciszewski nieustannie odnosit liczne zwycigstwa, az w koncu wypart nie-
dobitki Hiszpanow, Portugalczykdw i zwigzanych z nimi Indian poza granice
terytorium holenderskiego”!”. Holendrom udato si¢ przeja¢ kontrole nad nie-
wielkim terenem, ale do$¢ bogatym, poniewaz to wiasnie na nim koncentrowa-
ta si¢ produkcja cukru'®. Dla upamigtnienia zastug Arciszewskiego Kompania
Zachodnio-Indyjska wystawita kamienny obelisk w Pernambuco’®. W 1637 1.
Arciszewski nosit si¢ z zamiarem powrotu do Europy ze wzgledu na kon-
flikt, w jaki popadl z gubernatorem terendw holenderskich w Brazylii, hrabig
Maurycym Nassau. Arciszewski krytykowat jego dziatania wojskowe i ad-
ministracyjne®. Z tego powodu Polak wrdcit jeszcze w tym samym roku do

— tymi stowami okreslit Janusz Tazbir walczacego w shuzbie holenderskiej Wtadysta-
wa Konstantego Wituskiego; J. Tazbir, Szlachta a konkwistadorzy. Opinia staropolska
wobec podboju Ameryki przez Hiszpanie, Warszawa 1969, s. 32. Oznaczaty one m.in.
to, ze Wituskiego nie interesowata rdzenna ludnos$¢ brazylijska, gdyz w jedynym zacho-
wanym liscie z 25.03.1635 r. nie pozostawit na jej temat zadnych uwag. Janusz Tazbir
tymi stowami w pewien sposdb wpisuje si¢ w narracj¢ o wyjatkowosci Arciszewskiego
(w $wietle przytoczonych stéw cenionego historyka na temat Wituskiego Arciszewski
staje si¢ wigc ,,nietypowym zolierzem kolonialnym™), od ktdrej raczej starat si¢ dy-
stansowac¢ z uwagi na niezwykle skromny zasob zrodet; ibidem, s. 32.

Wsréd ludozercow i czcicieli diabla. Relacja Krzysztofa Arciszewskiego, [w:] Sladami
Indian. Antologia polskich relacji o Indianach Ameryki Potudniowej, red. M. Paradow-
ska, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1979, s. 18-19.

W skiad posiadtosci holenderskich wchodzita prowincja Pernambuco, kapitania Itama-
riki, Paraiba oraz Rio Grande.

¥ A. Hnitko, op. cit., s. 152; A. Kraushar, op. cit., s. 270.

Arciszewski dazyt do opanowania jak najwigkszego obszaru przez dziatania wojenne,
natomiast Nassau jako administrator dziatal metodami politycznymi: ,,Starat si¢ zzy¢
z krajowcami, abym mogt czerpac korzysci z ich znajomosci techniki produkcji cukru”;
Konkwistador... Niektorzy badacze zrodta konfliktu upatrujg whasnie w tych odmien-
nych postawach.
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Holandii, gdzie przyjeto go z wielkimi honorami. Otrzymat ztoty tancuch od
zarzadu Kompanii i wybito srebrny medal z jego podobizna®'. W tym samym
czasie Arciszewski otrzymat kolejny list od kréla Wiadystawa IV wzywajacy
do powrotu do kraju i objecia funkcji generala artylerii konnej lub admirata
floty polskiej*. Do ojczyzny jednak nie wrécit ze wzglgdu na przesladowania
arian®. Potepit zresztg je w liScie wystosowanym do krola. List pozostat bez
odpowiedzi. Arciszewski pisal w nim, ze ,,deklaruje si¢ jako Zotnierz zawo-
dowy, ktdry chce uczciwie stuzy¢, gdzie mu sie zdarzy”*. Dodat takze, ze
nie dba o pieniadze, ale wylacznie o stawe. Tesknocie ojczyzny dat wyraz
w poemacie autobiograficznym?®. Jak podaje Antoni Hnitko, niepowodzenia
wojenne Holendrow w Brazylii sklonity rzad holenderski do zatrzymania
Arciszewskiego®. 16 sierpnia 1638 r. zostal mianowany generatem artylerii
1 admiratem sit morskich w Brazylii. Wyprawa Arciszewskiego miala przyjs¢
z odsiecza wojskom hrabiego Nassau. W marcu 1639 r. polski konkwistador
po raz trzeci wyladowat w Brazylii. Jednak od razu napotkat na opdr ze strony
rzadu kolonialnego. Gdy Arciszewski przedtozyt Radzie Politycznej szereg
zarzutéw, Rada uchwalita jego zwolnienie ze stuzby. Zostat on aresztowany
1 odestany do Holandii. Tam Arciszewski probowat dochodzi¢ swoich praw
— w koncu na wlasne zyczenie otrzymat zwolnienie ze stuzby i paszport?.
Nalezy doda¢, ze dobrego imienia Polaka w Holandii bronit wspomniany od-
biorca notatek Arciszewskiego z Brazylii, Gerard Voss. Arciszewski wrocit
do ojczyzny na ponowne wezwanie krola Wiadystawa IV po szesciu latach
spedzonych w Amsterdamie. Po $mierci generata Pawta Grodzickiego ofiaro-
wano mu raz jeszcze stanowisko ,,starszego nad armatg koronng”?. Ostatnie
lata swego zycia spedzit pod Gdanskiem u krewnych. Zmart w 1656 r. Zwtoki
Arciszewskiego przewieziono do Leszna, gdzie splongty wraz ze zborem braci
czeskich podczas pozaru miasta.

O Indianach Tapuia opisanych przez Polaka wiadomo niewiele. Wiemy,
ze zamieszkiwali pétnocno-wschodnie wybrzeze Brazylii w XVI 1 XVII wie-

2 Ibidem.

22 M. Paradowska, op. cit., s. 76.

2 Zniesiono zbdr i szkole arianska w Rakowie; A. Hnitko, op. cit., s. 152.
24 Ibidem.

3 A. Hnitko, op. cit., s. 153.

% Jbidem.

27 Co ciekawe, holenderskie Stany Generalne nie uznalty zwolnienia Arciszewskiego ze
shuzby, ale tez nie kwapily si¢ z wyjasnieniem sytuacji.

2 A. Hnifko, op. cit., s. 153.
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ku. Wiadomo tez, ze Tapuia nie byli spokrewnieni z Indianami Tupi i Ze nie
moéwili wich jezyku. Mianem ,, Tapuia” okreslali ich europejscy podrdznicy,
a takze Indianie ze wspominanego plemienia Tupi®®. Z opracowania Roberta
Lowiego dowiadujemy sig, ze juz w 1584 r. portugalski misjonarz Fernao
Cardim wyliczyt ogolnikowo 76 plemion Tapuia, zwracajac uwage na spore
zroznicowanie jezyka i zwyczajow posrod tej ludnosci®. Z kolei w roku 1587
Soares de Souza za Tapuia uznat Indian nienalezacych do Tupi: Ubirajara,
Maraca, Cariri i Indian Bahia. Trochg inne liczby niz Cardim podawat José
Vasconcellos. On naliczyt okoto 100 réznorodnych grup Tapuia®'. W kazdym
razie wielu Indian z grupy okreslanej przez Arciszewskiego i jego towarzyszy
mianem ,, Tapuia” stluzyta w jego oddziale®>.

Z notatek Polaka wynika, ze Tapuia®® nie przywiazywali w ogdle wagi do
débr doczesnych: ,, Tak mato cenili ztoto i srebro, ze gdy wygrzebali z zie-
mi zakopane tam przez Portugalczykow skrzynie pelne zlotych i srebrnych
sprzetdéw, to Holendrzy tatwo je od nich wykupili, a oni zakupili siekiery lub
psy goncze, ktore w wysokiej sa u nich cenie, za kazdego bowiem, nawet
i podlejszego placili po 20 cesarskich talarow’**. Obserwacja zapewne trafna
musiala zaintrygowaé Vossa, ktéry postanowit umiesci¢ ja w swoim dzie-
le. Oczywiscie mamy tu do czynienia z wyrazng perspektywa europejska:
no bo jak mozna wymienia¢ skrzynie ze zlotem na siekiery i psy goncze?
Oczywiscie relacjonujacy albo cytujacy jego relacje (Voss) nie wzigli pod

2 Niemiecki botanik i podréznik Karl Friedrich Philipp von Martius w swoich wspo-
mnieniach z 1867 r. interpretowat stowo ,,Tapuia” jako ,,wrog” albo ,,ten z zachodu”,
,zachodni”; R.H. Lowie, Tapuya, [w:] The Handbook of South American Indians.
The Marginal Tribes, vol. 1, ed. J.H. Steward, Washington 1946, s. 553; zob. K.F.P
Martius, Beitrage zur Ethnographie und Sprachenkunde Amerika’s zumal Brasilienes,
Leipzig 1867, s. 170-171. Pojecie to miato z pewnoscia negatywny wydzwick, w koncu
dzicy Tapuia stanowili zaprzeczenie bardziej ,,cywilizowanych” Tupi; P. Mason, Infe-
licties. Representations of the exotic, Baltimore—London 1998, s. 51. Zreszta w jezyku
samych Tupi mianem ,,Tapuia” okreslano barbarzyncéw i cudzoziemcdw; H.E.L. Prins,
The Atlatl as Combat Weapon in 17th-Century Amazonia. Tapuya Indian Warriors in
Dutch Colonial Brazil, ,,The Atlatl” 2010, vol. 23, s. 2.

30 R.H. Lowie, op. cit., s. 553

31 Dzi$ wiemy, ze pod ta nazwa kryty si¢ ludy z grupy jezykowej Gé; P. Mason, op. cit.,

s.51.

Ze wzgledu na ograniczong forme niniejszego artykutu przedstawitem tylko kilka naj-

wazniejszych informacji na temat tej ludnosci.

32

3 Arciszewski w swojej relacji uzywal spolszczonej nazwy Tapuia — Tapuja, Tapujowie.

3 Wsrédd ludozercow..., s. 20.
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uwagg, ze na pustkowiu, ktore zamieszkiwali Tapuia niewatpliwie bardziej
uzyteczne niz ztoto i srebro nawet w najczystszej postaci byty praktyczne
przedmioty. Ponadto mozemy tu mowi¢ o Geerztowskim braku ,,wyjatko-
wej bliskosci psychologicznej” z przedmiotem badanym®. Podobnie rzecz
ma si¢ z opisem praktyk kanibalistycznych, ktory znalazt si¢ w notatkach
Arciszewskiego. Opis ten Voss zaliczyt do kategorii tych, ktorych nie mozna
pominaé®. Swiadczy¢ to moze tylko o tym, co tak naprawde interesowato ow-
czesnych Europejczykéw w relacjach z Nowego Swiata. Jerzy Kopania, ktory
praktyke transplantacyjna nazwat wspotczesna forma kanibalizmu, twierdzit,
ze nie ma zadnej podstawy, ,,aby ocenia¢ jako niemoralne praktyki kaniba-
listyczne plemion pierwotnych, jako ze u ich podtoza lezy szczera intencja
czynienia (doznawania) pewnego dobra; to tylko odmiennos¢ kulturowa spra-
wia, ze reagujemy negatywnie — ale z pobudek natury estetycznej, nie natury
moralnej”’. Wspomniana ,,odmienno$¢ kulturowa” to wciaz powracajacy
trop w naszych rozwazaniach. Nie dziwi tez inna rzecz — tak jak praktyki
transplantacyjne wywotuja obecnie pewne kontrowersje, tak samo kanibalizm
w czystej formie budzit i nadal bedzie budzi¢ kontrowersje, zarowno ten ma-
jacy podtoze kulturowe, jak i ten o podtozu psychopatyczno-patologicznym.
Nalezy podkresli¢, ze wtasnie tego rodzaju kontrowersje majace swoj funda-
ment w ,,odmiennosci kulturowej” przez wieki ksztaltowaly taki, a nie inny
wizerunek tego rytuatu. W tym miejscu wiasnie docieramy do samego sedna
naszych rozwazan, do myslenia europocentrycznego. Czym jest tak naprawde
kanibalizm? Ludzkim wynaturzeniem, ktore tak bulwersowato przedstawicie-
li $wiata zachodniego? Czy moze jednak synonimem Innosci?

William Arens, ktéry uwazat kanibalizm za zjawisko niepewne o bardzo
stabym uzasadnieniu Zrédlowym, przychylat si¢ do tego drugiego wariantu.
Twierdzit zreszta, Zze ,,antropologia nie dotrzymata w kwestii kanibalizmu
ustalonych standardow zbierania dokumentacji oraz rygoru umystowego, wy-
maganego w przypadku podejmowania innych zagadnien. Przeciwnie, bez-
krytycznie wybierala umacnianie spotecznych wyobrazen i nieprzyznawanie

35 C. Geertz, Wiedza lokalna. Dalsze eseje z zakresu antropologii interpretatywnej,
tl. D. Wolska, Krakow 2005, s. 64.

36 Wsrdd ludozercow..., s. 20.

37 ]. Kopania, Etyczny wymiar cielesnosci, Krakéw 2002, s. 52. Autor w cytowanym

tekscie uzyt terminu ,,plemiona pierwotne”, co z perspektywy antropologicznej moze
wydawac si¢ nieadekwatne. Przytoczony fragment stanowi punkt wyjscia do dalszych
rozwazan poswigconych , kulturowej odmiennosci”, nie stanowi za$ antropologicznej
charakterystyki zjawiska kanibalizmu.
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si¢ glosno do tego, ze przyswaja uprzedzenia zachodniej kultury wobec in-
nych ludéw”®. Oczywiscie to stwierdzenie tyczy si¢ wszystkich opisow, tych
bardziej lub mniej naukowych, w tym wspomnianej relacji Arciszewskiego.
Dostalo si¢ takze i Herodotowi, uwazanemu zwykle za pierwszego autora
opisow innych kultur, ktéry ,,poczuwat si¢ do obowiazku poinformowania
czytelnikow w V w. przed Chrystusem, ze niektore nieznane ludy, zamieszku-
jace daleko poza granicami cywilizacji, zawzigcie uprawiaja to barbarzynstwo
[kanibalizm — M.Z.], nie znajg bowiem obyczaju™’. Przyklad ten pokazuje, ze
badacze nowoczesni, jesli chodzi o zaplecze metodologiczne i potrzebe wiary
w kanibalizm, nie roznili si¢ znaczaco od poprzednikoéw sprzed wiekow™.

Krytyka kanibalizmu jako zjawiska antropologicznego oraz dekonstruk-
cja literatury podrozniczej zawarta w Micie ludozercy okazata si¢ niezwykle
przydatna przy analizie przypadku Arciszewskiego oraz Innosci w litera-
turze podrozniczej, czego efekty przedstawilem w dalszej czgsci artykutu.
Dodajmy, ze Arens w swym studium interpretowal kanibalizm jakby od
drugiej strony: powatpiewal w jego istnienie, twierdzit, ze kanibalizm sam
w sobie miatl za zadanie legitymizowa¢ dalekie wyprawy Europejczykow*!.
Oczywiscie jest to pewnego rodzaju figura retoryczna, z ktérg mozna si¢ nie
zgadzaé, jednak gdy potraktujemy ja jako metodologiczne rozwazania nad
literatura podrdznicza, jak zreszta we wstepie do tej pracy radzi Magdalena
Radkowska-Walkowicz*, otrzymamy niezwykle narz¢dzie do analizy i in-
terpretacji notatek Arciszewskiego. Mamy tu wigc powatpiewanie Arensa co
do istnienia kanibalizmu w ogéle, jak i bardzo szczuple notatki ,,polskiego
konkwistadora”, ktérych autorstwa catkowicie nie jestesmy pewni, a wigc
wszystko to, o czym wspominal w swojej pracy Arens®.

% W.E. Arens, op. cit., s. 37.

3 Ibidem, s. 38.

40 M. Radkowska-Walkowicz, Wstgp do wydania polskiego, [w:] W.E. Arens, op. cit.,
s. 10.

41 Ibidem, s. 12.

2 Ibidem, s. 9.

Praca Arensa wzbudzita w srodowisku akademickim wiele kontrowersji. Zob.: I. Brady,

Review of The Man- Eating Myth, ,,American Anthropologist” 1982, nr 84(3), s. 595—

611, P.G. Riviere, Review of The Man- Eating Myth, ,Man” 1980, nr 15(1), s. 203-205,

The Ethnography of Cannibalism, ed. P. Brown, D. Tuzin, Washington D.C. 1983. Nie

chcialbym jednak w tym miejscu analizowac zasadnosci tez Arensa ani krytyki, jakiej

zostaly poddane. Celem niniejszego artykutu jest przypomnienie waznej dla polskiej

etnografii postaci Krzysztofa Arciszewskiego oraz analiza jego szczatkowych notatek

przy uzyciu wspomnianej metody badawcze;j.
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Arciszewski w swoich notatkach pozostawit opis obrzadku endokanibali-
stycznego, ktdry odbyt si¢ po $mierci jednego z Indian Tapuia mieszkajacego
na terenach zajetych przez Holendréw. Jak podaje Voss za Arciszewskim,
ceremonia ta miata miejsce ,,pod zamkiem Rio Grande na terytorium holen-
derskim”. Oto opis tejze uroczystosci:

Krewni jego umyli trupa, wydobyli jego wngtrznosci i oczyscili je z rozktada-
jacych si¢ pokarmow, inne czgsci ciala nieczyste tez starannie obmyli, wtosy
i paznokcie poobcinali, a obcigte starannie zebrali. Nastepnie posiekali ciato
na drobne czg¢sci, nie brzydzac si¢ zadnej, wszystko to bowiem usmazyli na
ogniu, ze szczegodlng starannoscia zbierajac do naczyn thuszez i sos $ciekajacy
kroplami przy pieczeniu. Wszystko to byto na uczcie pokarmem dla krewnych
zmarlego, poniewaz postronni powstrzymuja si¢ od tej stypy. Czego zjes¢ nie
mogli, jak wlosy, paznokcie, zgby czy kosci, to spopielili, a szczypte tego po-
piotu po wrzuceniu do kubkéw spozyli w ptynie i nie wstali wezesniej, dopdki
cato$¢ nie zostata zjedzona*.

W przedstawionym przyktadzie mamy do czynienia oczywiscie z kanibali-
zmem rytualnym badz magicznym, jak nazywatl to zjawisko Arens. Ten rodzaj
kanibalizmu jest réwnoznaczny probie przejecia duchowej sity nieboszczy-
ka*. Swiadczy o tym zreszta fragment z relacji Arciszewskiego: ,,Nie ze-
zwalaja bowiem, by ciala ich staty si¢ zerem robactwa i ulegaty smrodliwej
zgniliznie i dlatego grzebig je we wlasnych wnetrznosciach, w ktorych dusza
nieboszczyka jakimis tam drogami przechodzi w soki zywotne i ich krew, nad
co nic drozszego dla nich nie ma™*. Jak dowiadujemy si¢ z relacji, endoka-
nibalizm byt powodem dumy Tapuia: ,,Ale sami uwazaja si¢ za lepszych pod
tym wzgledem od innych ludozercéw, poniewaz tamci jedza migso wrogow,
oni zas tylko przyjaciot, poleglych w boju Iub zmartych $miercig naturalna,
manifestujac w ten sposob swa cze$¢ i mitos¢ dla zmartych™,

W tym miejscu, jak wida¢ doskonale, pojawia si¢ problem z Innoscia.
Indianie sa Innymi dla Europejczykow, z kolei indianska grupa tzw. ludozer-
cow jest Innymi dla Indian Tapuia. Tak zwany syndrom ,,to inni, a nie my”
jest zdaniem Arensa rzeczg pospolita, co zreszta starat si¢ wykaza¢ w swojej

“ Wsréd ludozercow...,s. 21-22.
4 Zob. W.E. Arens, op. cit., s. 47.
4 Wsrdd ludozercow..., s. 20.

47 Ibidem.
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publikacji*®. Powodem tej Inno$ci w tym akurat przypadku byt kanibalizm
konsumpcyjny®, ktory miat praktykowac ten lud. Przyktad ten nie jest cat-
kowicie odosobniony, czegos podobnego doswiadczyt Krzysztof Kolumb,
ktory tak naprawde dat poczatek terminowi ,kanibalizm”. Arawakowie
i Karaibowie zamieszkiwali pierwsze wyspy Nowego Swiata, do ktérych
dotart Kolumb®. Jak tlumaczyt Arens, ,,stowo uzywane obecnie na okresle-
nie ludozercy to kanibal, nie za$ «arawakibaly, dlatego ze Kolumb zetknat
si¢ najpierw z Arawakami, ktdrzy ochoczo podzielili si¢ z nim pogtoskami
na temat swoich wrogdéw z potudnia™!. Przypisywali im wtasnie okrucien-
stwo, w tym oczywiscie ludozerstwo. Wedlug Arensa rzekomy kanibalizm
Karaibéw stanowit ,,pretekst do wprowadzenia obiecujacego znaczne korzy-
$ci handlu niewolnikami”™?, co w jaki$ sposéb miato rekompensowaé brak
ztota 1 przypraw korzennych, po ktore Hiszpanie wyprawili si¢ do Nowego
Swiata®3. Pamigtajmy o tym, ze wprowadzenie w tym czasie prasy drukarskiej
pozwolito na kolportowanie tej nowo odkrytej wiedzy po calej Europie, przy
czym zwigkszyly si¢ takze mozliwosci rozsiewania wszelkiego rodzaju bie-
déw, a ,,rozmaite uprzedzenia [ ...] przedostawaly si¢ przez Atlantyk i stawaty
sktadnikami wiedzy potoczonej™*.

Arciszewski, plynac do Nowego Swiata, zapewne musiat by¢ bardzo dobrze
obeznany w tego rodzaju ,,rewelacjach”, ktore na co dzien stanowity duchowa

4 Zob. W.E. Arens, op. cit., s. 125.

4 Kanibalizm konsumpcyjny miat polega¢ na tym, ze ludzkie migso spozywane jest ze
wzgledu na smak i wartosci odzywcze; ibidem, s. 47.

0 Mianem Arawakdw okreslano ludy z arawackiej grupy jezykowej, natomiast Karaibo-
wie to Indianie wywodzacy si¢ z karaibskiej grupy jezykowe;.

S W.E. Arens, op. cit., s. 77.

2 Jbidem, s. 81.

53 Byl to pretekst niezwykle cyniczny, bo i chyba sam Kolumb podczas swojej pierwszej

wyprawy nie do konca byt przekonany do kanibalizmu Indian: ,,Admirat mowi, ze wie-
rzy, iz jest w tym co$ z prawdy [chodzi o kanibalizm — M.Z.], ale jesli sa tak dobrze
uzbrojeni, musza to by¢ ludy zorganizowane i bardziej ucywilizowane [niz wczesniej
napotkani przez niego Indianie — M.Z.]. Wyobrazat sobie, ze musieli wziaé¢ do niewoli
jakichs Indian, ktorzy nigdy nie wrdcili, stad powstato przekonanie, ze zostali zjedzeni.
Wszak Indianie takie samo przekonanie mieli o admirale i o innych chrzescijanach,
kiedy ich po raz pierwszy ujrzeli”’; K. Kolumb, Pisma, tt. A.L. Czerny, Warszawa 1970,
s. 71. Warto dodac¢, ze sam dziennik Kolumba budzi liczne kontrowersje. Zostat napisany
po fakcie wedle notatek i listow, trudno tu wigc mowic o jakiejkolwiek autentycznosci;
A.L Czerny, Co to sq pisma Kolumba i kim byt Kolumb, [w:] K. Kolumb, op. cit., s. 6.
% W.E. Arens, op. cit., s. 77.
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strawe dla mieszkancow Starego Swiata. Przedstawiona powyzej informacja na
temat wyzszosci endokanibalizmu nad kanibalizmem konsumpcyjnym zaczerp-
nieta z notatek Polaka nie byla przeciez zadnym novum. Francuski mysliciel
Michel de Montaigne poruszat to zagadnienie w czasach, gdy Arciszewskiego
jeszcze nie bylo na $wiecie. Dodajmy, ze Montaigne zmart w roku narodzin
Arciszewskiego, co w kontekscie niniejszych rozwazan moze przybra¢ forme
pewnej symboliki. Michel de Montaigne pisat, ,,iz wickszym barbarzynstwem
jest zjada¢ cztowieka zywego niz umartego; rozdziera¢ w mekach 1 katuszy
ciato jeszcze pelne czucia, piec na wolnym ogniu, dawac je kasac i szarpac
psom i $winiom [...], niz piec i zjada¢ wowczas, gdy jest niezywe™™. Przyktad
ten potwierdza fakt, ze Arciszewski w swoich notatkach ,,Ameryki nie odkryt”,
jak chcieliby tego niektorzy badacze, zwlaszcza polscy. Przedstawit on rzeczy
powszechnie w Europie znane i to niekoniecznie podparte relacjami naocz-
nych $wiadkow. Arens twierdzil, ze wigkszos¢ relacji o kanibalach, z ktérymi
miat do czynienia, nie zawiera naocznej relacji z takiego obrzadku, a jedynie
zastyszane opowiesci z drugiej, a nawet trzeciej reki*®. Z drugiej strony, brak
naocznych relacji mozemy potraktowac wlasnie jako $wiadectwo istnienia ka-
nibalizmu. Ci, ktérzy mogli o nim napisac, sami stali si¢ jego ofiarami. Ci, kto-
rzy o nim styszeli z opowiesci tubylcdw, moga mowic albo o duzym szczeseiu,
albo o tym, ze w czasie, w ktdrym odwiedzali przedstawicieli spoleczenstw
pierwotnych, praktyki te zostaty definitywnie zaniechane.

Notatki polskiego awanturnika w tym kontekscie jawia si¢ jako wyjatkowe,
Arciszewski bowiem mial by¢ naocznym $wiadkiem kanibalistycznej uczty
podczas oblgzenia Rio Grande®”. Tak przynajmniej twierdzit Antoni Danysz
w Pamietniku Krzysztofa Arciszewskiego z Brazylii. Natomiast thumaczenie
Tadeusza Brzostowskiego, ktdre zostato przytoczone powyzej, nie wskazuje
na osobisty udziat Polaka w tejze ceremonii: ,,Zdarzyto si¢, ze umart ktorys
z Tapuia, mieszkajacych pod zamkiem Rio Grande na terytorium holender-
skim”8, Tekst przettumaczony przez Brzostowskiego mozna interpretowac
W nastgpujacy sposob: rzecz miata wydarzy¢ si¢ pod zamkiem*® Rio Grande
1 prawdopodobnie w formie opowiesci-plotki przedostata si¢ za zamkowe
mury. ,,Indianie zjedli swojego”, pewnie powtarzano z ust do ust, oczywiscie

55 M. Montaigne, Proby, tt. T. Boy-Zelefiski, Krakéw 1996, s. 52.
% W.E. Arens, op. cit., s. 129.

57

A. Danysz, op. cit., s. 427.

3 Wsrdd ludozercow..., s. 21.

% Z pewnoscia chodzito o budowle obronng charakterystyczna dla tego regionu, a nie

zamek w tradycyjnym rozumieniu zgodnym z terminologia historii wojskowosci.
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za kazdym razem kolejny opowiadajacy dodawal co$ do tej historii od siebie.
W kazdym razie w tekscie nie znajdziemy nic na temat obecnosci Polaka przy
tymze obrzadku. W tym miejscu oddajmy jeszcze na chwilg glos autorowi
Prob: ,,Ludzie bystrzy patrza ciekawiej i widza wigcej rzeczy, ale je wraz
komentuja; i chcg narzuci¢ swoj sposob widzenia i zyskaé dlan wiarg, nie
moga si¢ wstrzymac, aby nie przeksztalci¢ nieco zdarzen. Nie przedstawiaja
nigdy rzeczy po prostu, jeno nakrecaja je i przebieraja wedle oblicza, jakie
w nich dostrzegli, i aby doda¢ swemu sadowi wagi 1 weprze¢ go w drugich,
naciagaja przedmiot ku tej stronie, rozwijaja go i upigkszaja”®. Z relacji
Arciszewskiego, zarowno w ttumaczeniu Brzostowskiego, jak i Danysza,
otrzymali$my suchy opis ceremonii, pozbawiony w zasadzie zadnego komen-
tarza. Oczywiscie nalezy zatozy¢, ze komentarz zostal usuniety przez Vossa,
ktéry odpowiadat za edycje tekstu. Trudno tez uwierzy¢, zeby Arciszewski,
ktory przeciez miat wysokie mniemanie o swoich umiejetnosciach literackich,
ograniczat si¢ do tak zdawkowych opisdw.

Dlaczego wigc zakladam, ze Arciszewski nie byl swiadkiem opisywane;j
przez siebie ceremonii endokanibalistycznej? Pomijajac juz niejasnosci zwia-
zane z okresleniem wlasciwego autorstwa tychze zapiskow, trzeba zwrdcic
uwagg na to, ze intelektualny klimat epoki sprzyjat holdowaniu pewnym mi-
tom: ,,Nawet jesli nikt nie spotkatby nigdy prawdziwego kanibala, trzeba by
byto go wymysli¢”®!. Ta luzna parafraza stow Clifforda Geertza odnosi si¢
nie tylko do czasow pierwszych odkry¢ geograficznych czy pdzniejszych,
ale takze wspodtczesnych. Stowo kanibal jest po prostu synonimem Innego,
jest swego rodzaju hastem legitymizujacym wyzszos¢ kultury zachodniej,
w ktérej co prawda zdarzaja si¢ ludozercy, ale stanowia margines spoteczny
w postaci wszelkiej masci szalencow, a i czasem nawet bohaterow popkultury,
jak posta¢ Hannibala Lectera, bohatera filmu oraz powiesci znanej w Polsce
pt. Milczenie owiec®. Zreszta kanibale byli obecni w §wiadomosci europej-
skiej duzo wczesniej. Przyktadami moga by¢ choéby postacie mityczne (mit
o tytanie Kronosie) albo postacie z bajek®.

% M. Montaigne, op. cit., s. 51.

1 M. Radkowska-Walkowicz, op. cit., s. 12.

T. Harris, Milczenie owiec, tt. A. Szulc, Warszawa 2013.

M. Radkowska-Walkowicz, op. cit., s. 12. Amerykanski historyk Robert Darnton
w swojej pracy pt. Wielka masakra kotow i inne epizody francuskiej historii kulturowej
zebrat pierwowzory popularnych basni, takich jak Kopciuszek czy Jas i Malgosia, ktore
W niczym nie przypominaja obecnych wersji tych opowiesci. Opowiadania te w kul-
turze ludowej byly przepetnione brutalnoscia, a wiele morderstw w nich dokonanych
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W kazdym razie kultura zachodnia jawi si¢ jako ta lepsza, poniewaz nie
ma w niej rytualnego spozywania ludzkiego ciala. Jej przedstawicielem w od-
legtej Brazylii jest Polak, Krzysztof Arciszewski, dowodca holenderskich sit
zbrojnych. O dzikich styszal wystarczajaco wiele, jednak dla wilasnej przy-
jemnosci spisuje wrazenia z obcowania z Innymi, zwlaszcza ze ci Inni wal-
cza u jego boku. W swoich notatkach pozostawia opis jednego ceremoniatu
endokanibalistycznego. Z tekstu nie wynika, zeby tych opisow bylo wiece;.
Nie znamy tez kontekstu calego wydarzenia, poza tym pozostaje kwestia ko-
munikacji z Tapuiami. Juz wlasnie na tym poziomie mogto dochodzi¢ do
wielu ,,przeinaczen”, gdyz raczej trudno podejrzewac Tapuia o dobrg zna-
jomos¢ jezyka holenderskiego. Tym samym dochodzimy do meritum: brak
znajomosci jezyka tubylcow, brak znajomosci ich kultury, krazace po Europie
historie o okrutnych dzikusach — to wszystko miato ugruntowa¢ mit ludozercy
w potocznej §wiadomosci, a w konsekwencji pozwolito Arciszewskiemu na
brazylijskiej ziemi ujrzec to, o czym styszat i czytal jeszcze, zanim opuscit
swoja europejska macierz®,

Potwierdzeniem tej tezy moze by¢ analiza relacji z Ameryki Potudniowej
i Srodkowej dotyczacych tubylcow i ich ludozerczych upodoban dokonana
przez Arensa. Pamigtajmy o tym, ze jego nieco przewrotna praca zawiera
przyklady potwierdzajace tez¢ o tym, ze kanibali w ogole nie byto. Mimo
tak wyraznie okreslonego kierunku badawczego nie mozna przej$é obok niej
obojetnie, a to ze wzgledu na to, ze autor dokonat rzetelnego przegladu pierw-
szych relacji z Nowego Swiata. Przeglad ten chcialbym zaprezentowaé w tym
miejscu, poniewaz pomoze ,,dopei¢” t¢ czgs¢ analizy poswigcong kaniba-
lom w relacji Arciszewskiego®.

Obszerng opowies¢ o kanibalach pozostawit po sobie niemiecki podroznik
Hans Staden, ktéry w potowie XVI w. zostat uprowadzony do niewoli przez
Indian Tupinamba. Swoje wspomnienia opisat po powrocie do Europy®.

miato charakter kanibalistyczny; zob. R. Darnton, The Great Cat Massacre and Other
Episodes in French Cultural History, New York 2009, s. 15.

8 QOczywiscie jest to interpretacja utrzymana w duchu metody badawczej Arensa.

¢ Dla porzadku nalezy dodaé, ze relacje dotyczace Tupinamba i Aztekow nie zostaly

przedstawione w celu poréwnania ich praktyk, ale w kontekscie metody badawczej
Arensa. Przyklady te pokazuja, jak ksztattowaly si¢ europejskie wyobrazenia na temat

kanibalizmu.

¢ Zob., N.L. Whitehead, Introduction, [w:] Hans staden’s true history. An account of can-

nibal captivity in Brazil, eds. N.L. Whithead, M. Harbsmeier, Durham 2008, s. XVIII-
XXI.
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Wszystko wskazuje na to, ze Arciszewski nie mogt nie zna¢ opastego dzie-
ta Stadena, ktére tak szczegdlowo relacjonowato okres, jaki autor spedzit
u Tupinamba®’. Arens wrecz twierdzi, ze wspomnienia Stadena stanowily in-
spiracje dla innych podréznikéw mu wspotczesnych: ,,Jest jednak nad wyraz
pewne, ze pdzniejsi autorzy do opowiedzianej przez Stadena sceny ludozer-
stwa wprowadzili troch¢ dowolnych zmian, nie oddawszy mu nalezytych ho-
noréw za historyczne pierwszenstwo w zapisaniu tej scenki i dialogu [Arens
ma tu na mysli sceng przestawiajaca zabicie i zjedzenie ofiary opatrzong kwe-
stia, ktora w niezbyt zmodyfikowanej formie pojawiala si¢ w relacjach innych
szesnastowiecznych podroznikow — M.Z]7%,

Oczywiscie opis rytuatu w tekscie Arciszewskiego jest inny, nie ma w nim
takze dialogoéw, jednak sa pewne podobienstwa, o ktdrych nie mozna nie
wspomnie¢. Watpliwy jest fakt, ze Staden spisat swoja histori¢ wlasnorgcznie.
Jak sugeruje Arens, ,,w najlepszym razie ostateczny produkt powstawat pod
nadzorem Stadena, jakie$ dziewig¢ lat po jego powrocie do Europy. Z tego
wzgledu nie mamy do czynienia z praca samodzielnego tworcy ksztalconego
w etnograficznym rzemiosle, lecz raczej z kompanig autordw, z ktorej tylko
jeden pojawit si¢ na pierwszym planie”®. Jesli chodzi o tekst Arciszewskiego,
raczej nie ma watpliwosci co do wplywu Vossa na ostateczny ksztalt tekstu
Polaka, z ta roznica, ze histori¢ Stadena rozwijano i ,,upigkszano” zgodnie
Z powyzej przytoczonymi stowami Montaigne’a, natomiast opowies$¢ Polaka

7 Wspomnienia Stadena po raz pierwszy zostaty opublikowane w 1557 1., a wigc na
dtugo przed narodzinami Arciszewskiego. Moze to swiadczy¢ tylko o tym, ze tema-
tyka notatek Arciszewskiego nie byla ani tak pionierska, jak chcieliby tego niektorzy
badacze, ani nie musiata mie¢ swojego zrodla tylko i wylacznie w naocznej obserwacji
walecznego arianina. Watpliwe si¢ wydaje, zeby Arciszewski nie czytal wspomnien
Niemca. Zreszta relacja Stadena to zupelne przeciwienstwo notatek Arciszewskiego:
zostata wydana oficjalnie i objetosciowo przewyzszajaca tekst Polaka kilkudziesigcio-
krotnie. W kazdym razie nie wolno zapomina¢ o Stadenie przy analizie tekstu Polaka.
O relacji podroznika z Hesji wspominam nie tylko dlatego, ze opisywat szczegétowo
akty kanibalizmu podobnie jak Arciszewski. Innym powodem byta praktyka szaman-
ska, jakiej dopuszczal si¢ Niemiec w czasie swojego pobytu w niewoli. Czary oraz ich
wplyw na zycie codzienne wydawaly si¢ interesowaé zarowno Polaka, jak i Vossa,
ktory porzadkowat notatki Arciszewskiego i wybierat co bardziej interesujace fragmen-
ty. W kazdym razie przyktad Stadena pokazuje, co mogto inspirowaé Arciszewskiego
w jego narracjach, jakie projekcje mogt mie¢ ,,wgrane” w swoim umysle przed opusz-
czeniem kontynentu europejskiego.

% W.E. Arens, op. cit., s. 62-63.

 Jbidem, s. 55.
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zredukowano do kilku wyimkow, ktdre w ostatecznej formie stracity ,,0sobi-
sty”, autorski wydzwigk, a staly si¢ jedynie krotka relacja z relacji Polaka.

Do podobienstw mozemy zaliczy¢ takze barierg jgzykowa, co raczej wyda-
je si¢ oczywiste. Z tekstu Arciszewskiego dowiadujemy sig, ze ,,Holenderscy
thumacze znali tylko dwa jezyki: jeden wspolny brazylijskim plemionom nad-
morskim, w ktorym przemawiali do Tapuja, drugi za$ portugalski i w tym
jezyku przektadali Holendrom, to co styszeli od nich”™. Jak wida¢, fatwo tu
o szum informacyjny, ktéry w tym wypadku mogt, a zapewne wystgpowat
w postaci roznic kulturowych i jezykowych, ale takze jako brak umiejetno-
sci decentracji (przyjecia perspektywy rozmowcy), czy wreszcie w postaci
myslenia stereotypowego’!. Nieco inaczej rzecz si¢ miata u Stadena. W jego
relacji pojawiajg si¢ liczne szczegoly rozméw z Indianami, natomiast sam
podréznik przyznawal, ze nie byt w stanie przekaza¢ wiadomosci o swo-
im trudnym potozeniu pewnemu Francuzowi, ktory dotart do wioski, gdzie
wigziono Niemca. Arens skwitowat to nastepujacymi stowami: ,,Widac nie
miat kompetencji jezykowej, by porozumie¢ si¢ z pobratymcem z Europy”’2.
Natomiast tej kompetencji nie zabrakto Stadenowi w rozmowach z indian-
skimi oprawcami, ktorych cytowat dos¢ skrupulatnie. Brzmi paradoksalnie?
Nie, jesli zatozymy, ze dialogi przedstawione przez Stadena sa tylko 1 wy-
tacznie rekonstrukcjami’. Jak zreszta twierdzit Arens, ,,prawdopodobienstwo
barwnego zmyslania przez naszego autora i jego ewentualnych wspdlnikow
w przedsigwzigciu wydawniczym byto olbrzymie”’,

Arens przy analizie tekstu Stadena zwrdcit uwagge takze na sposob przed-
stawiania plci przez autora relacji. Oczywiscie nie dziwi wcale fakt, ze
,,kobiety zar6wno w tekscie, jak i na obrazkach [mowa tu oczywiscie o tek-
$cie Stadena — M.Z.], zostaja przedstawione jako najbardziej prymitywne
sposrdd catej tej dziczy””. Sposdb przedstawiania kobiet w relacji Stadena
swietnie koresponduje z tym, co na swoich ptotnach przedstawiat Albert
Eckhout. Nagos¢, erotyzm oraz nadanie kobiecie demonicznych konotacji
— to wszystko byto juz u Stadena, a potem w malarstwie dunskiego portreci-

™ Wsrdd..., s. 23. Kwestia porozumienia z tubylcami wroci przy okazji konfrontacji Ar-
ciszewskiego z kaptanem Tapuia.

A. Augustynek, Komunikacja interpersonalna, http://www.psychologia.net.pl/artykul.
php?level=425 (data dostgpu: 21.01.2015 r.).

2 W.E. Arens, op. cit., s. 56.
3 Ibidem.

" Ibidem.

75 Ibidem, s. 58.
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sty. Przyktadem niech bedzie obraz Taniec wojenny plemienia Tapuya: ,,|...]
na jednym z kilku obrazéw przedstawiajacych Brazyli¢ ukazal mezczyzn
z plemienia Tapuya w tancu wojennym, catkiem nagich, obracajacych sig¢
w kotko i wymachujacych bronia, oraz dwie akompaniujace im kobiety”7®.
Przypomnijmy, ze Arciszewski w swoim tekscie o kobietach nie zajaknat si¢
ani stowem. Abstrahujac od tego, czy Tupinamba byli rzeczywiscie kanibala-
mi czy moze jednak nie, nalezy zaznaczy¢, ze nie udato im si¢ przetrwaé XVI
stulecia”’. Zagtade zawdzigczaja oczywiscie efektywnym dziataniom biatych
przybyszéw z Europy.

Podobnie rzecz si¢ miala z Aztekami. Wszystkie rzekomo naoczne Zrédta
przypisywaty im kanibalizm. Do chwili obecnej zreszta tocza si¢ spory o to,
jaki charakter w panstwie Montezumy miato ludozerstwo: czy bardziej obrze-
dowy™®, czy moze wynikato z niedoboru biatka w codziennej diecie poddanych
azteckiego wodza”. Teza Michaela Harnera wzbudzita wiele kontrowersji
w srodowisku antropologicznym. Bezlito$nie rozprawit si¢ z nig takze w swo-
jej ksiazce Arens. Autor zreszta przedstawit kilka faktow, ktore miaty Swiad-
czy¢ o tym, ze Azetkowie nie uprawiali kanibalizmu w ogdle. Oczywiscie
trudno w tym przypadku przedstawi¢ twarde dowody na poparcie tezy kto-
rejkolwiek ze stron, jednak warto przyjrzec si¢ postulatom Arensa, poniewaz
jak wspominatem, stawiajg problem ludozerstwa w zupekie innym $wietle.
Przytoczmy w tym miejscu za autorem fragment z Kodeksu Florenckiego,
pierwszego ,,rasowego” dzieta etnograficznego traktujacego o podboju
Meksyku i zwyczajach jego ludnosci. Zaprezentowany fragment dotyczy oble-
zenia stolicy panstwa Aztekdw Tenochtitlan w 1521 r.: ,,Wszystkich zwyktych

6 H. Honour, J. Fleming, Historia sztuki swiata, tt. K. Frankowska, Warszawa 2002,
s. 583.
" W.E. Arens, op. cit., s. 64.
8 Zob. Human sacrifice and cannibalism in the Aztec people, Rise of Civilization, Spring
2013, http://anthropology.msu.edu/anp363-ss13/2013/04/21/human-sacrifice-and-can-
nibalism-in-the-aztec-people (data dostgpu: 22.08.2014 r.).
Tezg o braku biatka w diecie Aztekow lansowat Michael Harner, popularyzator neosza-
manizmu. Twierdzil, ze Indianom z Doliny Meksyku brakowato w codziennej diecie
migsa. Dodajmy, ze jedyne wigksze roslinozerne ssaki pozostaty w regionie andyjskim
i w Ameryce Potudniowej (lama, alpaka, swinka morska), natomiast w Mezoameryce
ludzie odczuwali znaczny brak migsa zwierzat hodowlanych. Hodowano wprawdzie
indyki czy psy, jednak bylo to zdecydowanie za malo, jak na potrzeby tak duzej ilosci
ludzi; M. Harner, The ecological basis for Aztec sacrifice, ,,American Ethnologist”
1977, nr 1, s. 118. Naturalng konsekwencja niedoboru migsa miat by¢ praktykowany
przez Aztekdw kanibalizm ,,na szeroka skalg”; ibidem, s. 19.
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ludzi dreczyt straszny gtod. Wielu zmarto wskutek niedozywienia... Czego
to nie jedzono — jaszczurek i jaskotek, lisci kukurydzy i stonej trawy. Ludzie
obgryzali drzewa koralowe, jedli lepkie orchidee, kwiaty alsobii, kozlg skore
i osmalone skory innych zwierzat. Prazone, pieczone, przypiekane czy palone,
byle nadawaty si¢ do zjedzenia. Gryzli todygi rozchodnika i gling, z ktorej
wyrabia si¢ cegly. Nigdy przedtem nie znano takich cierpien. Oblg¢zenie byto
przerazajace, mndstwo ludzi naprawde gtodowato”®.

Wedtug Arensa fragment ten mial §wiadczy¢ o tym, ze kanibalizm byt
dla Aztekéw obcy. Oczywiscie, jak przyznaje autor, pojawily sie glosy, ze
Aztekowie byli egzokanibalami albo ze mogli spozywac ludzkie migso tylko
w sytuacjach rytualnych®!. Okazuje si¢ jednak, ze ci ktorzy przezyli oblgzenie
i spisali swoje wspomnienia z tego okresu, rowniez stowem nie wspominaja
o praktykach kanibalistycznych®. Nalezy tutaj pamigta¢ o jednym, bardzo
waznym rozrdznieniu: to ze Aztekowie sktadali ofiary z ludzi jest faktem
powszechnie wiadomym i udokumentowanym, natomiast trzeba zaznaczyc¢,
co zrobit w swojej pracy Arens, ze ofiara z czlowieka nie jest z kanibalizmem
tozsama i nie musi prowadzi¢ do kanibalizmu®’. Ponadto Arens stusznie za-
uwazyl, ze w obszernym dziele Bernardino Sahaguna, w ktérym znalazty
si¢ setki piktogramdw, tylko jeden odnosi si¢ do kanibalizmu®. Oczywiscie,
jak pisze autor, ,,ci ktérzy maja taka sktonnos¢, i jesli tylko odczujq ochote,
zapewne beda nas przekonywad, ze jedna ilustracja jest dowodem, iz wszyscy
Indianie z Meksyku byli kanibalami”®. Nastgpnie trzeba wspomnie¢ o kani-
balizmie symbolicznym: Aztekowie lepili ciasta na podobienstwo azteckich
bostw, ale takze na podobienstwo sktadanych przez siebie w ofierze ludzi.
Nastepnie je zjadali. Dzielili si¢ nimi rowniez z krewnymi i znajomymi.
Podobienstwo do chrzescijanskiego przyjmowania komunii, a takze potrak-
towanie tego obrzgdu nie w kategoriach symbolicznych, ale jak najbardziej
rzeczywistych, mogto ugruntowywac przekonanie Hiszpandéw o ludozerczej
naturze Aztekow®®. Arens zwrocit takze uwagge na jeszcze inng, bardzo waz-
na rzecz, mianowicie na to, ze ,,informatorzy Sahaguna nie przyznaja si¢ do

8 F.B. de Sahagun, Florentine Codex, cyt. za: W.E. Arens, op. cit., s. 111.
81 W.E. Arens, op. cit., s. 111.

8 M. Leon-Portilla, The broken spears, cyt. za: W.E. Arens, op. cit., s. 112.
8 W.E. Arens, op. cit., s. 107.

8 Ibidem.

85 Ibidem, s. 108.

8 Ibidem, s. 108—109.
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tego, ze sami brali udziat w takich praktykach badz tez byli ich naocznymi
swiadkami”®’,

Podobne niescistosci Arens wytropit w pismach pierwszych konkwista-
doréw, w tym Hernana Cortesa. W analizowanych pismach autor nie znalazt
zadnego opisu, ktory mogltby by¢ naoczna relacja rytuatu kanibalistycznego®.
Druga grupe autordw, ktérzy relacjonowali obyczaje tubylcow, stanowili mni-
si, jak powyzej wymieniony Sahaguin. Arens twierdzi, zresztg shusznie, ze na
ich prozg ,,zawsze wptywato nieuniknione dogmatyczne oskarzanie kultury
tubylcéw”®. Jak widac¢ doskonale, w relacjach z XV i XVI w. na temat rze-
komego ludozerstwa Indian mozna znalez¢ wiele niescistosci, ale nie to jest
ich najwigkszg bolaczka. Razi bardziej fakt, ze byly tworzone na zamdéwienie
konkretnej ideologii, u podstaw ktorej znajdowata si¢ radykalna postawa et-
nocentryczna. Mogta wynikaé z gorliwe;j religijnosci europejskich autoréw,
dla ktorych wszystkie niekatolickie obrzadki miaty by¢ swiadectwem na ist-
nienie zla wcielonego, mogta tez wynikac z naiwnos$ci autorow, ktorzy mity
tubylcow traktowali jak prawdziwe historie, mogta tez wynikac z checi zysku,
wszak w tym czasie w Europie zapanowata swego rodzaju moda na opowiesci
z barbarzyncami w tle. Trzeba doda¢, ze ta swego rodzaju moda trwa nadal,
0 czym wspominatem powyzej, przedstawiajac przyktady ze wspolczesnej
kultury masowe;j. Zto zawsze bedzie fascynowaé cztowieka, niezaleznie od
epoki, stanu materialnego i przekonan.

Zapewne fascynowato naszego bohatera, ktory jeszcze przed doptynie-
ciem do Ameryki, prawdopodobnie znat wszystkie sensacyjne doniesienia
na temat ludozerczych tubylcéw. Co mozemy stwierdzi¢ na pewno, to ze
ustepy o ludozercach zainteresowaty Vossa, ktdry postanowil umiesci¢ je
w swoim dziele. Podobnie bylo z fragmentami dotyczacymi wierzen i cza-
réw Tapuia, cho¢ w tym wypadku mozna zaobserwowaé w narracji wigkszy
udzial Arciszewskiego. Oczywiscie o bezposrednim udziale nie mozemy tu
méwic, na co wskazuje nastgpujace zdanie: ,,W jaki sposéb wywoluja dia-
bla, jak zanosza modty, by zdradzit im tajemnice lub przepowiedzial przy-
sztos¢ 1 jak zwykli go zaklina¢, tego nikt tak jasno nie wytozyt jak stawny
Krzysztof Arciszewski (ktory byt w owych krajach dowoddca sit zbrojnych
holenderskich)”%.

87 Ibidem, s. 106.
8 Ibidem, s. 94-99.
8 Ibidem s. 100.

N Wsréd ludozercow..., s. 22.
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Przedstawienie problemu w ujgciu zaprezentowanym w niniejszym arty-
kule pokazuje, jak wiele ,,czynnikow zewngtrznych” mogto mie¢ wptyw na
kreowany tekst i potem na jego odbidr. Spotkanie z Innym okazuje si¢ bardziej
skomplikowane, do tego dochodzi postawa etnocentryczna, ktéra rowniez rzu-
tuje w mniejszym badz wigkszym stopniu na koncowy wizerunek Innego.
Spotkanie Arciszewskiego z Indianami z plemienia Tapuia mialo miejsce
w XVI wieku. W XXI w. wydaje si¢, ze mechanizmy postrzegania Innego
niewiele roznia si¢ od tych, ktorymi dysponowat polski rycerz’'. Oczywiscie
zaprezentowana interpretacja ma charakter fragmentaryczny i dotyczy tylko
jednego zagadnienia opisanego przez Arciszewskiego. Stanowi¢ moze przy-
czynek do dalszych badan, do redefinicji wktadu polskiej kultury w pozna-
nie Innego.

Summary

“The Cannibals” by Krzysztof Arciszewski
in the light of William Arens’ critique

Krzysztof Arciszewski’s report was the first Polish source about Tapuya
Indians from Brasil. He lived in the XVII-th century and was the first Polish
nobelman who described natives living there. In particular, he was interested
in cannibalistic rituals. Those people became extinct because of fighting with
other tribes and because of the diseases that white men brought. Therefore
Arciszewski’s text is considered to be very important for Polish science. In this
article, I am interested in analyzing the phenomenon of cannibalism described
by Arciszewski using the method proposed by William Arens in his work.

1 Jak juz wspominatem, temu problemowi poswigcitem wigcej miejsca w mojej rozprawie
doktorskiej. Niniejszy artykut to tylko zasygnalizowanie tego problemu badawczego.



